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ZUSAMMENFASSUNG

Der globale Klimawandel stellt mit seinen Folgen die Menschheit vor zahlreiche Herausforderungen. Die Redu-
zierung von Treibhausgasemissionen in den Industriestaaten ist eine davon. Denoch reichen die bisherigen Be-
muhungen nicht aus, um die gesteckten Reduktionsziele zu erreichen. Somit miissen neben Klimaschutz- auch
Anpassungsmafnahmen zur Minderung von klimawandelbedingten Risiken und Schaden erarbeitet und umge-
setzt werden. Hiefuir wurden sowohl auf internationaler als auch nationaler, regionaler und lokaler Ebene Klima-
anpassungsstrategien entwickelt, die unter anderem den kiinftigen Hitzeentwicklungen entgegenwirken sollen.

Steigende Temperaturen kénnen sich negativ auf Okosysteme, das Bauwesen und die menschliche Gesundheit
auswirken, sodass eine vorausschauende und klimaangepasste Stadtgestaltung zunehmend bedeutsamer wird.
Hier sind die kommunalen Entscheidungstrager gefordert mit Hilfe ihrer bestehenden Instrumente der Raumor-
dung und Bauleitplanung verstarkt Anpassungsmaf3nahmen zu prifen, zu planen und durchzufuhren. Innerhalb
der Bauleitplanung besteht die Mdglichkeit begriinte Fassaden zum Schutz von Geb&uden und ihrer Bausubstanz
sowie der menschlichen Gesundheit formell und informell zu manifestieren bzw. finanziell zu férdern. Diese An-
passungsmalfinahme wird bislang aber nur nebenséachlich behandelt, wodurch sich die Frage ergeben hat:

Welche Instrumente nutzen Stadte, um den Ausbau von Fassadenbegrinungen voranzutreiben bzw.
die Akzeptanz fur begriinte Fassaden bei den Bauherren, Architekten und Investoren zu steigern?
Wie werden diese umgesetzt und hinsichtlich ihres Erfolges evaluiert?

Ziel dieser Arbeit ist es, die Starken und Schwéachen von sechs bestehenden Strategien auf kommunaler Ebene
(rechtliche, fnanzanpolitische und persuasive Instrumente) beziglich einer erfolgreichen Realisierung von Fassa-
denbegriinungen zu analysieren und hinsichtlich ihres Uberzeugungspotenzials zu bewerten. Methodisch wurde
hierfir die Wirkungsanalyse und die verbal-argumentative Bewertung genutzt, welche von einer Literatur- und
Internetrechcherche, vorortgefuhrten Interviews und Besichtigung von Praxisbeispielen begleitet wurde.

Als Quintessens aus der Analyse und der Bewertung ihrer Erkenntnisse kann konstatiert werden, dass Fassaden-
begriinungen ein hohes Schadenspotenzial bei einer nicht sachgemalen Anbringung und Pflege haben. Dieser
Umstand wurde oftmals bei den Planungen von Bauherren nicht oder nur unzureichend bedacht - mit den ein-
hergehenden negativen Folgen. Aus diesem Grunde werden Fassadenbegriinungen heute sowohl innerhalb der
kommunalen Verwaltungen als bei der Bevolkerung und bei Architekten etc. mit grof3en Vorbehalten hinsichtlich
der Fassadenschaden und technischen Umsetzungsmaoglichkeiten betrachtet. Aber auch andere Gestaltungsvor-
stellungen von Fassaden lassen die Begriinung oftmals scheitern, obwohl es mittlerweile diverse Gestaltungs-
mdglichkeiten mitsamt ansprechenden Fassadenkombinationen gibt. Dabei kdnnen Fassadenbegriinungen ins-
besondere in thermisch, larm- und lufthygienisch belasteten sowie hochversiegelten Bereichen einen wichtigen
Beitrag zur Gesundheitsvorsorge der Bewohner leisten, da sie durch ihren geringen Bodenverbrauch nicht mit

anderen Nutzungsinteressen konkurrieren. Ziel sollte es also sein nicht nur Begriinungswillige zu motivieren, son-
dern auch Skeptiker zu Uberzeugen bzw. ihre Vorurteile zu mindern.

Abgeschlossen wurden die Arbeit mit Handlungsempfehlungen zur Erstellung eines Leitfadens, welcher eine er-
folgreiche Realisierung von Mauerwerksbegriinungen sowohl auf bauleit- wie auch bauplanerischer Ebene er-
moglichen soll.
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Naheres siehe Glossar , Treibhausgase (THG)”

Vgl. Richtlinien wie RL 2009/28/EG, RL 2006/32/EG, RL
2009/72/EG, RL 2010/31/EU, RL 2009/125/EG

Link:  http://climate-adapt.eea.europa.eu/ - am
09.07.2016

Néaheres siehe Glossar ,Anpassung an den Klimawan-
del”

Zusammenschluss von 16 Bundesbehdrden und-ins-
tituten und einem wissenschaftlichen Konsortium, wel-
che von 2011 bis 2015 eine Analyse der Vulnerabilitéat
Deutschlands gegentiber dem Klimawandel durchge-
fihrt haben (vgl. UBA 2016: 09.07.2016).

1. EINFUHRUNG IN DIE THEMATIK

Der weltweite Klimawandel mit der einhergehenden globalen Erderwdrmung (IPCC 2014: 42ff.) stellt die
Menschheit vor zahlreiche Herausforderungen. Eine davon ist, wie die Industriestaaten ihre Treibhaus-
gasemissionen (THG)! verringern kénnen, um die Auswirkungen des Klimawandels wie beispielsweise
den Temperaturanstieg und die sich daraus ergebenden Folgen fiir die Menschheit und die Umwelt zu
begrenzen (IPCC 2014: 61ff.). Dafiir miissten aber die weltweit anthropogen verursachten Emissionen
bis 2050 um 80 Prozent verringert werden. Dies erfordert fast vollstandig emissionsfreie Industrielander
(GERMANWATCH e.V. 2010: 10, 13, 17). Dafiir sollten einerseits verschiedene MaBnahmen zum Klima-
schutz (Mitigation) vorangetrieben werden, um die THG zu reduzieren. Anderseits sollte durch konkrete
Planungen und MaBnahmen eine Anpassung an die Folgen des Klimawandels (Adaption) erfolgen (KU-

FELD, W. 2013: 4, 5).

Uber das Kyoto-Protokoll haben sich verschiedene
Staaten verpflichtet, einen Beitrag zur Senkung der
Emissionen von den sechs wichtigsten Treibhausga-
sen zu leisten. Die EU und folglich auch Deutschland
sind Teil dieser Klimaschutzkonvention (AUSWARTI-
GES AMT 2011: 25.12.2013). So sind vom Européi-
schen Rat und vom Européischen Parlament zahlrei-
che Richtlinien zum Klimaschutz erlassen worden, die
von den europdischen Mitgliedsstaaten in nationales
Recht implementiert werden miissen.2 Dennoch rei-
chen die bisherigen Bemihungen bzw. gesteckten
Ziele zur Senkung der THG-Emissionen nicht aus, um
+die globale Klimaanderung zumindest in Schranken zu
halten” (BMUB 2014: 08.07.2016). Somit ,werden Fol-
gen des Klimawandels auftreten, an die wir uns anpas-
sen mussen” (BMUB 2014: 08.07). Die Notwendigkeit
von Klimaanpassungsstrategien haben die internatio-
nalen Staaten schon in den 1990ziger Jahren erkannt
und in mehreren Konventionen Klimaanpassungs-
mafRnahmen erarbeitet (vgl. BMUB 2014: 08.07.2016;
UN o.J.: 08.07.2016). Auf europaischer Ebene finden
sich erste Vorschlage zum Thema Klimaanpassung
in dem 2007 verdffentlichten Granbuch (vgl. BMUB
2014: 08.07.2016; EK 2007: 16ff.), welches 2009 um

das WeilBbuch erganzt wurde. Das Weilbuch zielt
auf die schrittweise Konkretisierung einer europawei-
ten Anpassungsstrategie ab, die ab 2013 umgesetzt
werden soll (vgl. BMUB 2014: 08.07.2016; EK 2009:
8ff.). Diese Bestrebungen mundeten dann 2012 in
eine Internetplattform Climate-ADAPT® zum Informa-
tionsaustausch sowie 2013 in eine EU-Strategie zur
Anpassung an den Klimawandel* (vgl. UBA 2013a:
09.07.2016; EK 2013: 5ff.).

Im Zuge der internationalen und europaischen Klima-
anpassungsstrategien hat die Bundesregierung 2008
die Deutsche Anpassungsstrategie an den Klimawan-
del (DAS) verabschiedet (UBA 2013b: 09.07.2016)
und diese im Jahr 2011 um den Aktionsplan Anpas-
sung der Deutschen Anpassungsstrategie an den Kili-
mawandel (APA) erganzt (UBA 2013c: 09.07.2016).
Uberdies wurde im Jahr 2015 der Fortschrittsbericht
zur DAS beschlossen, um mit dessen Erkenntnisse
die DAS und den APA weiterzuentwickeln. Ferner-
hin wurde die Vulnerabilitat Deutschlands gegeniber
dem Klimawandel im Juni 2015 vom Netzwerk Vul-
nerabilitat> vorgestellt (vgl. UBA 2016: 09.07.2016).
Gemeinsames Ziel der verabschiedeten nationalen

Klimaanpassungsmalinahmen ist ,die Verminderung
der Verletzlichkeit bzw. der Erhalt und die Steigerung
der Anpassungsfahigkeit natlrlicher, gesellschaftli-
cher und 6konomischer Systeme an die unvermeid-
baren Auswirkungen des globalen Klimawandels”
(DIE BUNDESREGIERUNG 2008: 5), welche Uber die
Fortschreibungen konkretisiert (vgl. DIE BUNDESRE-
GIERUNG 2011: 8) bzw. entsprechend neuer Erkennt-
nisse weiterentwickelt wurden, um ,die Anpassung an
den Klimawandel dauerhatft in allen gesellschaftlichen
Bereichen und bei den relevanten Akteuren zu veran-
kern” (DIE BUNDESREGIERUNG 2015: 8). Adaption
beinhaltet hierbei neben nationalen und regionalen
Strategien auch praktische Mal3Bhahmen auf Gemein-
schaftsebene oder von Privatpersonen. Die Maf3nah-
men kénnen sowohl vorgreifend wie auch reaktiv sein
und betreffen nicht nur die natirliche, sondern auch
die gebaute Umwelt (vgl. EK 2007: 3). Dennoch ist die
Wirksamkeit von Anpassungsmaf3nahmen begrenzt.
Sobald ,bestimmte Temperaturschwellen Uberschrit-
ten werden, muss mit bestimmten schweren und irre-
versiblen Klimaauswirkungen (...) gerechnet werden”
(EK 2007: 3). Dennoch sind sie eine ,unvermeidbare
und unerlassliche Ergdnzung zum Klimaschutz” (EK
2007: 3), auch wenn sie keine Alternative zur Verrin-
gerung der THG-Emissionen sein kdnnen (vgl. EK
2007: 3). Aus diesem Grunde wird eine rechtzeitige
Anpassung an den Klimawandel immer bedeutsamer,
um Risiken und Schaden zu verringern und héheren
Schadens- und Anpassungskosten kiinftig vorzubeu-
gen (vgl. DIE BUNDESREGIERUNG 2015: 8).

Ein Aspekt des Klimawandels sind steigende Tem-
peraturen mit Folgen wie vermehrten Hitzeperioden,
welche sich nicht nur negativ auf das Okosystem aus-
wirken, sondern auch die menschliche Gesundheit

und das Bauwesen® beeinflussen (vgl. IPCC 2014:
53, 61ff., 69, 75; DIE BUNDESREGIERUNG 2008:
16ff.). Insbesondere Stadtrdume sind wegen ihrer ho-
hen baulichen Dichte und der daraus resultierenden
Flachenversiegelung bzw. wegen der fehlenden Grin-
flachen stark von hochsommerlichen Hitzeperioden
betroffen, welche das Stadtklima’ kiinftig veréandern
werden. Dies wird durch den Klimawandel zusatzlich
verstarkt werden, da steigende Durchschnitts- und
Maximaltemperaturen?® in der Stadt zu einer héheren
Warmespeicherung und damit zu sogenannten War-
meinseln® flhren kénnen - wie es die nachfolgende
Abbildung verbildlicht.®

Fernerhin kénnen sich Luftschadstoffe (z.B. Ozon) ver-
mehrt bilden und aufgrund fehlender Frischluftschnei-
sen kaum abtransportiert werden. Diese Entwicklung
wirkt sich insbesondere auf die menschliche Gesund-
heit von vulnerablen Bevdlkerungsgruppen wie Seni-
oren, Kranken oder Kleinkindern aus, die auf hdhere
Temperaturen empfindlicher reagieren. Aber auch ge-
sunde Menschen kénnen durch Hitzetage erschépfter
sein und damit wirtschaftliche Aktivitaten mindern. Auf-
grund des demographischen Wandels*? wird sich der
Anteil der vulnerablen Bevolkerungsgruppen erhéhen,
so dass ,im Bereich der Siedlungsplanung Szenari-
en des klimatischen und demographischen Wandels
miteinander in Beziehung gesetzt werden [missen]”
(HEYL/MIEG 2013: 115). Nicht nur die menschliche
Gesundheit ist von steigenden Temperaturen betrof-
fen, sondern auch das Bauwesen, welches im Gestal-
tungsbereich der kommunalen Entscheidungstrager
liegt und von privaten sowie 6ffentlichen Bauherren
umgesetzt wird. Dabei stellt das Bauwesen einen von
zahlreichen Parametern zum Gesundheitsschutz dar,
welcher folglich von der Stadtplanung aktiv beeinflusst

o

Das Bauwesen umfasst hier die klimatischen Auswir-
kungen des Klimawandels auf Gebaude, Bauwerke und
Infrastruk- turen sowie die Bauplanung, -technik und
-ausfuhrung wie auch die entsprechende Gebaudepla-
nung, technische Ausstattung und verwendeten Bau-
stoffe (vgl. UBA 2015: 416).

Siehe Glossar ,Stadtklima”

Naheres zu den prognostizierten Temperatursteige-
rungen und Hitzeperioden siehe DIE BUNDESREGIE-
RUNG 2015: 43f., ausfihrlich 100ff.

Hitzeinseln bewirken, dass stadtische Bereiche auf-
grund ihrer zunehmenden Baudichte und Versiegelung
in den Nachmittags- und Nachtstunden deutlich langsa-
mer abkihlen als ihre Umgebung. Dies ist besonders
bei anhaltenden Hitzeperioden und Tropennéchten be-
deutsam, da sie die menschliche Gesundheit stark be-
lasten kénnen (vgl. UBA 2015: 435; HEYL/MIEG 2013:
100f.).

Weitere Einwirkfaktoren sind der Himmelssichtsfaktor,
die Albedo, der Anteil versiegelter/bebauter Flache so-
wie die Wechselwirkung von Strahlung und Bebauung,
ausflhrlicher beschreibt es die TU DARMSTADT/ TU
BRAUNSCHWEIG 2013: 172ff., welche auch das War-
meinselrisiko fiir verschiedene Stadtraumtypen klassifi-
Ziert haben.

1 Ausfihrlich zur Vulnerabilitat Deutschlands hinsichtlich

der menschlichen Gesundheit siehe UBA 2015: 602-
631

12 Siehe Glossar ,Demographischer Wandel”



1 Neben Hitzeperioden belasten auch Starkregenereig-
nisse, Sturmfluten und Starkwinde das Bauwesen, die-
se Auswirkungen des Klimawandels sollen aber nicht
Gegenstand der vorliegenden Arbeit sein; ausfuhrliche
Informationen zur Vulnerabilitdt Deutschlands hinsicht-
lich des Bauwesens siehe UBA 2015: 416-450

bzw. gestaltet werden kann. Durch Hitzeperioden kdn-
nen einerseits Schaden an Geb&uden und Infrastruk-
turen entstehen und anderseits kann sich das Innen-
raumklima verandern, was sowohl den Aufwand zur
Kihlung des Gebaudes erhéht, als auch die menschli-
che Gesundheit belastet.’® Diese Entwicklungstenden-
zen steigern trotz verbesserter Klimafolgenforschung
und trotz Klimamonitoring Unsicherheiten in der Pla-
nung. Folglich ist eine flexible und klimaangepasste
Auslegung der Instrumente erforderlich. Der Bereich
der Klimaanpassung ist vor allem eine kommunale
Aufgabe (vgl. UBA 2012: 3f,, 8, UBA 2015: 418, 435ff.,
606ff.; BMVBS 2013: 8, 17; DIE BUNDESREGIE-
RUNG 2015: 54-60,164, 181, 215; HEYL/ MIEG 2013:
101, 114f), ,da die kommunalen Entscheidungstrager

gefordert [sind], rAumlich geeignete Anpassungsmal3-
nahmen zu entwickeln und umzusetzen” (UBA 2012:
4). Durch den Klimawandel ergeben sich fur das Bau-
wesen neue Herausforderungen hinsichtlich der Vor-
sorge und dem Schutz von Menschen und Sachgtitern
(vgl. UBA 2015: 416).

Der Anstieg der Temperaturen ist das deutlichste
Klimasignal mit erheblichen Auswirkungen auf die
menschliche Gesundheit, das Stadtklima, die Luftqua-
litdt und das Bauwesen - vor allem Verdichtungsraume
sind betroffen (vgl. DIE BUNDESREGIERUNG 2015:
57, 164f.). Das Umweltbundesamt (UBA) schétzt die
Vulnerabilitét innerhalb des Bauwesens wie folgt ein:

.Die Vulnerabilitdt des Handlungsfelds ,Bauwesen” ist
somit- aufgrund der Betroffenheit sowie der mittel- bis
langfristigen Reaktionszeit- derzeit als mittel bis hoch
einzuschatzen. Sie kénnte jedoch bei einem starken
Wandel in ferner Zukunft deutlich zunehmen.” (UBA
2015: 446)

Somit l&asst sich konstatieren, dass im Bereich Bau-
wesen kommunale Entscheidungstrager im Rahmen
einer vorausschauenden und klimaangepassten
Stadtgestaltung gefordert sind, welche mit ihren be-
stehenden Instrumenten der Raumordnung und der
Bauleitplanung verstarkt Anpassungsmaf3nahmen
prifen, planen und realisieren sollten (vgl. DIE BUN-
DESREGIEURUNG 2015: 60, 84; BMVBS 2013: 9;
UBA 2012: 4; UBA 2015: 445ff.). Uberdies kénnte so
auch ein Beitrag fuir den Schutz der menschlichen Ge-
sundheilt geleistet werden, in dem die Hitzebelastung
reduziert und die Luftqualitat verbessert wird.

Fir die Entwicklung von Klimaanpassungsmaf3nah-
men hat der Bund verschiedene Vorhaben initiiert,
welche Spektren wie die Identifizierung moglicher Kili-
mafolgen, aber auch die Umsetzung von Maf3nahmen
auf regionaler und kommunaler Ebene erforschen bzw.
unterstitzen: KLIMZUG - Klimawandel in Regionen
zukunftsfahig gestalten sowie ExWoSt - Experimentel-
ler Wohnungs- und Stadtebau.’* So sind im Bereich
des Bauwesens diverse Vorschlage zur Anpassung an
vermehrte Hitzeperioden erarbeitet worden:

« die benttigte Sicherung von Frischluftver-
sorgung durch Griinztige in dichtbesiedelten
Stadtgebieten (HEYL/MIEG 2013: 114)

e Ausnutzung des bestehenden Bauord-
nungsrechts (z.B. Gestaltung von baulichen
Anlagen nach § 9 Abs. 1 Nr. 25 BauGB)

(KLIMZUG-NORD Verbund 2014: 18)

« Vorbildfunktion bei 6ffentlichen Gebauden
(KLIMZUG-NORD Verbund 2014: 44)

¢ Begrinungsmafnahmen (z.B. Dach- und
Fassadenbegrinung) zur Kidhlung von son-
nenbeschienenen Flachen bzw. Gebaude-
optimierung (DYNAKLIM 2014: 81; NORD-
WEST2050 2014: 52)

¢ Technologische Konzepte zur Sicherung des
Innenraumklimas (KLIMZUG Nordhessen
2013: 315, 429ff.)

¢ Schaffung bzw. Optimierung von finanziellen
Anreizen (NORDWEST?2050 2014: 66f.)

Dennoch sind diese Empfehlungen und ihre erfolgrei-
che praktische Umsetzung kaum weiter konkretisiert
worden, insbesondere Begrinungsmaflinahmen von
Fassaden und ihre baurechtliche Sicherung. Dies be-
ruht moglicherweise darauf, dass sich Forschungsvor-
haben wie KLIMZUG-NORD sich hauptséchlich mit
den Auswirkungen des Klimawandels in Metropolregi-
onen auseinandergesetzt haben. Aber auch bei den
Modellvorhaben vom ExWoSt®® sind Maflinahmen fir
eine Umsetzung von begriinten Fassaden im Rahmen
des Forschungsvorhabens ,Urbane Strategien zum
Klimawandel” nur von zwei Untersuchungsraumen
thematisiert worden, obwohl das Forschungsvorhaben
~Stadtentwicklung - Rechtsfragen zur ©kologischen
Stadterneuerung” schon 2009 zu dem Schluss ge-
kommen ist, dass Festsetzungen fur Begrinungsmal3-
nahmen gemafl § 9 Abs. 1 Nr. 25 BauGB ein proba-
tes Mittel der Bauleitplanung sind (vgl. BBSR IM BBR
2009: 153, 168f.).

Die gesichteten Forschungsvorhaben lassen den

14 Es wurden zudem die Auswirkungen des Klimawandels

1

3}

auf Okonomie (Okonomie des Klimawandels) und die
Schifffahrt (KIWAS- Auswirkungen des Klimawandels
auf Wasserstral3en und Schifffahrt) untersucht (vgl. UBA
2013d: 11.07.2016).

ExWoSt fordert innovative Vorhaben und MafRnahmen
von unter anderem stadtebaulichen Themen. Fur dieses
Forderprogramm konnen sich Akteure im Bereich des
Stadtebaus mit ihren Landern bewerben. Das bedeutet,
es konnen fortlaufend Projekte mittels diesem Fdrder-
programms initiiert werden (vgl. BBSR IM BBR o0.J.a:
14.07.2016). Fir diese Arbeit wurden die abgeschlosse-
nen Studien auf mdgliche Hinweise zur hitzeangepass-
ter Stadtgestaltung Uberpruft. Hiermit haben sich zwei
Forschungsvorhaben auseinandergesetzt: ,Stadtent-
wicklung- Rechtsfragen zur 6kologischen Stadterneue-
rung” und ,Urbane Strategien zum Klimawandel” (vgl.
BBSR IM BBR 0.J.b: 14.07.2016).
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Wien nimmt im Bereich der Fassadenbegriinung eine
sogenannte Vorreiterrolle ein und wird auch als eine Re-
ferenzstadt im Rahmen dieser Arbeit untersucht werden
(siehe Abschnitt 4).

Paris hat 2014 ein ehrgeiziges Begriinungsprogramm
zur Reduzierung des Warmeinseleffektes verabschie-
det, welches bis 2020 unter anderem 1 Million Quadrat-
meter an Dach- und Fassadenbegriinung vorsieht. Das
Besondere am Konzept ist die breite Unterstitzung und
auch Beteiligung der Bevolkerung, welche aufgerufen
wurde Begriinungsprojekte fur Pariser StraRen oder 6f-
fentliche Parks vorzuschlagen. Ein Drittel der VVorschlé-
ge waren Fassadenbegriinungen, die zu ein Drittel aus
Obst- und Gemiisebepflanzungen (sogenannte Vertika-
le Garten) bestehen sollen. Alle Neubauten sollen Ge-
baudebegrinungen erhalten und 400 Bestandsbauten
sollen unter Bertcksichtigung des Denkmalsschutzes
nachtraglich bepflanzt werden. Hierfur sollen auch 6f-
fentliche Gebaude mit gutem Beispiel vorangehen. Uber
diverse MaRnahmen sollen auch Privatpersonen ermu-
tigt werden Teil des Programms zu werden (vgl. Ansel
2015: 5) Dartiber hinaus sind in Paris diverse 6ffentliche
wie auch private Gebaude durch den international be-
kannten Botaniker und Erfinder der Mur Végétal Patrick
Blanc mit wandgebundenen Systemen begriint worden-
Beispiele sind das Quai Branly Museum, die Shopping
Mall Saint Genevieve de Bois sowie private Gebaude
(vgl. Blanc 0.J.: 11.10.2016).

Eindruck aufkommen, dass vor allem mit Hilfe von
technologischen Konzepten das Innenraumklima von
Gebauden gesichert werden soll. Diese werden durch
Gesetzesvorgaben wie dem Erneuerbaren Energien
Gesetz (EEG), dem Erneuerbaren Energien Warme-
gesetz (EEWéarmeG) und durch die Energieeinspar-
verordnung (EnEV) unterstitzt und kdnnen im Rah-
men der Bebauungsplanung mit dem bestehenden
Festsetzungskatalog nach § 9 Abs. 1 BauGB und der
Baunutzungsverordnung (BauNVO) rechtlich zum gro-
Ren Teil gesichert werden (vgl. BBSR IM BBR 2009:
168ff.). Die unterstitzende Wirkung von Fassaden-
begriinung wird eher nebenbei erwéhnt, aber nicht
genauer konkretisiert (vgl. BBSR IM BBR 2009: 121,
169; KLIMZUG-NORD Verbund 2014:18; DYNAKLIM
2014: 81; NORDWEST2050 2014: 52). Nur nord-
west2050 sieht unter anderem Fassadenbegriinungen
als eine Mdglichkeit um ,den Bedarf an ingenieurwis-
senschaftlichen Losungen” (NORDWEST2050 2014:
52) zu senken bzw. stadtischen Hitzeinseln entgegen-
zuwirken, geht aber im Rahmen des Projekts nicht
tiefgehender darauf ein (vgl. NORDWEST2050 2014:
52). Somit stellt sich die Frage, wie Ma3nahmen fur
Fassadenbegriinungen tatsachlich umgesetzt werden,
sei es Uber die kommunale Bauleitplanung wie auch
durch die Bauherren. Ebenfalls ist kaum nachvollzieh-
bar, weshalb Fassadenbegrinungen im Rahmen von
Klimaanpassungsmafl3nahmen allenfalls nebenbei
beriicksichtigt werden. Diese Fragen stellen sich ins-
besondere vor dem Hintergrund, dass beispielsweise
in anderen europaischen Metropolen wie Wien?¢ und
Paris’” bereits ehrgeizige Begriinungsprogramme
verabschiedet und in diversen Stadten wie Singapur,
London, Sydney, Tokio, Pittsburgh, Bogota und Mai-
land sogar neuartige Begriinungsformen von Gebau-
den umgesetzt worden sind (vgl. WOOD et al. 2014).

1.2 FORSCHUNGSSTAND

Zunachst soll ein kurzer Einblick in die aktuelle Dis-
kussion in der Literatur hinsichtlich der Umsetzungs-
moglichkeiten von Fassadenbegriinungen gegeben
werden.

Die Begriinung von Fassaden wird schon seit Jahr-
hunderten im Bauwesen angewendet. Bekannteste
Beispiele sind die Hangenden Géarten von Babylon und
die islandischen, mit Gras bewachsenen Torfhauser,
wie es die nachfolgenden Abbildungen veranschauli-
chen. Mit Hilfe der Bepflanzung sollten entsprechend
der klimatischen Gegebenheiten kihlende oder wér-
mende Effekte erzielt werden. Unterschéatzt werden
sollte aber auch nicht “the link between humans and
nature [,which] is now more important than ever, as
more than half of the world’s population resides in cit-
ies, where the natural environment is being substituted
for the man-made” (vgl. WOOD et al. 2014: 14). Mag
sich die mittelalterliche Stadt von der wilden Natur und
ihrem Umland mittels ihrer kompakten Bauweise klar
abgrenzt haben, hat sich vor allem im Zuge der Indust-
rialisierung Widerstand gegen die Perspektive:

»An dieser Frage scheiden sich die Geister der leiden-
schaftlichen Urbaniten und der Stadtfeinde. Mit allem
Nachdruck sei gesagt, daf’ Stadte seit ihren Anfangen
die fortschreitende Emanzipation des Menschen von
der Natur zum unbewuf3ten Ziel haben und jeweils nur
so viel an ,denaturierten Naturprodukten® in sich integ-
rieren, als es den von kulturellen Pramissen, Normen
und Theoretischer Rahmen Stadt und Natur Vorurtei-
len abhangigen Stadtebauern und Stadtbewohnern
entspricht” (nach LICHTENBERGER, zitiertin CHILLA
2004: 16)

gebildet und fand in der Gartenstadtbewegung mit
einem Kletterpflanzenboom ihren ersten Hohepunkt
innerhalb der Gartengestaltung. Geriet die Garten-
stadtidee nach den beiden Weltkriegen geradezu in
Verruf, folgte im Zuge der Stadtkritik (Unwirtlichkeit
der Stadte) ein erneuter Diskurs zur Fassadenbe-
grinung, welcher in den 1980ziger Jahren wieder in
eine Euphoriephase mundete (vgl. CHILLA 2004: 17-
27, 37-42). Die hierzu verdffentlichen Publikationen
spiegeln dementsprechend den jeweiligen Zeitgeist
wider und beschaftigen sich mit der Botanik (Pflan-
zenauswahl), Architektur (technische und bauliche
Anwendungsmadglichkeiten) und Okologie (messbare
Effekte der Fassadenbegriinung auf das Stadtklima)
(vgl. KOHLER 2011: 18.07.2016). Festzuhalten ist,
dass schon zu den vorangegangenen Euphoriepha-
sen die positiven Auswirkungen von Pflanzengriin
bekannt waren und bewusst nach Auf3en transpor-
tiert wurden. Um die damaligen politischen Ziele ei-
ner ziigigen Umsetzung von Fassadenbegriinung zu
erreichen®®, wurden allerdings Aspekte wie Akzep-
tanzprobleme und ihre technische Komplexitat so-
wohl vom offentlichen Sektor als auch in den ver6f-
fentlichten Publikationen kaum thematisiert. Wodurch

sich in den 1990ziger Jahren eine Ernlichterung ein-
stellte, welche die 6ffentlichen Fordermittel aufgrund
der allgemeinen Skepsis und Umsetzungsprobleme
zurtickgehen lie3 (vgl. CHILLA 2004: 26, 37-40, 47).
Auch die Sichtung der verdffentlichten Publikationen
verdeutlicht, dass insbesondere zwischen 1985 und
1995 das mdgliche Schadenspotenzial von Fassaden-
begriinung thematisiert wird- insbesondere ALTHAUS
gehort trotz Beflrwortung von Fassadenbegriinung
zu ihren kritischen Betrachtern (vgl. KOHLER 2011:
18.07.2016; CHILLA 2004: 46). ALTHAUS bewertet
zwar ,Fassadenbegriinungen durchaus als sinnvolles
urbanes Gestaltungsmittel (...), so bleibt aufgrund der
zahlreichen Verweise auf wissenschaftlich ungeklarte
Schadenspotenziale der Gesamteindruck doch zumin-
dest zweischneidig: Die mannigfaltigen Risiken lassen
den Einsatz von Fassadenbegriinungen letztlich we-
nig reizvoll erscheinen” (CHILLA 2004: 46). Dennoch
wird Fassadenbegriinung bis heute als ein wertvol-
les Instrument in der Stadtgestaltung und Klimaan-
passung angesehen (vgl. CHILLA 2004: 26, HEYL/
MIEG 2013: 114; KLIMZUG-NORD Verbund 2014:
18; KLIMZUG-NORD Verbund 2014: 44; DYNAKLIM
2014: 81; NORDWEST2050 2014: 52, 66f.; KLIMZUG

18 Fassadenbegriinung wurde in dieser Zeit als ein ,Muss”

angesehen, um stadtebauliche Missstande zu beseiti-
gen, und weniger als ein Gestaltungsmittel (vgl. CHILLA
2004: 47). Aber auch Buchtitel wie ,Griner Wohnen-
Gebéudebegrinung eine Notwendigkeit” von OHL-
WEIN (1984) spiegeln den damaligen Zeitgeist wider.
Uberdies wurde im Jahr 1986/87 mit dem § 9 Abs. 1 Nr.
25 BauGB die Fassadenbegriinung baurechtlich veran-
kert und somit die Position des Umweltschutzes gestarkt
(vgl. CHILLA 2004: 61).



19 KOHLER hat aber nur bis 2011 die verdffentlichten Pub-
likationen veroffentlicht.

2 Sjehe beispielsweise KOHLER, M. (2012); TU DARM-
STADT/TU BRAUNSCHWEIG 2013; WOOD et al. 2014

2L Fir eine ausfuhrliche Beschreibung der historischen
Entwicklung von Fassadenbegriinung und ihren Diskurs
wird auf CHILLA 2004: 16-27; 37-45 verwiesen.

2 Ein Vergleich mit dem von 1993 verdffentlichten For-
schungsprojekt von PREUR et al. bestatigt dies (vgl.
PREUR et al. 1993: 90f.). Die beiden anderen Arbeiten
sind unverdffentlichte Diplomarbeiten vom Geographi-
schen Institut der Universitat Koln (vgl. SCHLORER
(2003): 172, 180) und konnten Uber das Internet und die
Fernleihe zur Einsicht nicht organisiert werden. Aus die-
sem Grunde wird ausschlieRlich die Arbeit von SCHLO-
RER betrachtet.

Nordhessen 2013: 315, 429ff.). Die Forschung und
Wissenschaft hat insbesondere in den letzten 10 Jah-
ren viele Beitrédge zur Verbesserung und Optimierung
von Fassadenbegriinungssystemen, Pflanzenaus-
wahl und ihre stadtklimatischen Auswirkungen verof-
fentlicht- vor allem auf internationaler Ebene wird sich
mit dieser Thematik auseinandergesetzt (vgl. KOH-
LER 2011: 18.07.2016).*° Fernerhin wird sich in den
aktuellen Verdffentlichungen auch mit den negativen
Auswirkungen, dem Planungs- und Pflegeaufwand
auseinandergesetzt®® und dies nicht mehr nur am Ran-
de erwéahnt (CHILLA 2004: 46f.). Dennoch behandeln
nicht alle verdéffentlichen Publikationen aus den soge-
nannten Euphoriephasen? die negativen Aspekte nur
nebensachlich. Eine Dokumentation vom Frauenhofer
hat sich schon 1982 explizit mit méglichen negativen
Auswirkungen und dem Pflegeaufwand beschaftigt.
Zwar sehen sie ebenfalls Begriinungsmaf3nahmen
als ein sinnvolles Instrument, um ,absto3ende Wohn-
umfelder durch Begriinung annehmbarer und damit
menschlicher” (Frauenhofer 1982: 7) zu machen und
entsprechen somit dem damaligen Zeitgeist. Aber in-
teressanter ist folgende Aussage: ,Wesentlicher als
der materielle Aufwand ist die ideelle und praktische
Bereitschaft der Nutzer, fur eine dauerhafte Qualitats-
verbesserung des Wohnumfeldes durch Begriinungs-
maf3nahmen einzutreten” (FRAUHENHOFER 2012:
8). Hiermit wird deutlich, dass schon damals die im-
mense Bedeutung der Nutzer flr eine erfolgreiche Re-
alisierung von Fassadenbegrunung bekannt war. Auch
CHILLA bestétigt die wichtige Rolle von dynamischen
Keimzellen und erlautert zudem vorhandene Akzep-
tanzprobleme (vgl. CHILLA 2004: 51-57, 59-63). Diese
Relevanz schien aber ansonsten kaum weiter gese-
hen zu werden, da nur vier Arbeiten sich explizit mit der
Akzeptanz der Bevolkerung zur Fassadenbegrinung

(1993, 1996, 2001 und 2003) auseinandersetzen. Die
Publikation aus dem Jahr 2003 von SCHLORER stellt
fest, dass die Verdéffentlichungen zu ahnlichen Ergeb-
nissen bei der Bewertung von Fassadengriin durch
die befragten Birger kommen.?? Von grol3er Relevanz
sind insbesondere emotional-asthetische Faktoren
wie personliches Wohlbefinden und Gestaltung des
Fassadengruns, deren Bedeutung bislang innerhalb
der Wissenschaft unterschatzt wird.

Als negativ werden vor allem der finanz- und zeit6ko-
nomische sowie bauphysikalische Aspekte betrachtet,
wobei insbesondere der Pflegeaufwand wie Lauben-
tsorgung und Zurtickschneiden von Pflanzen bedeut-
sam ist. Wird diese Arbeit als erholsame Gartenarbeit
oder als eine lastige Pflicht empfunden, wirkt sich dies
auf die Einstellung gegeniber Fassadenbegriinungen
aus. Diese Aspekte beeinflussen entscheidend eine
positive oder negative Grundhaltung hinsichtlich be-
grinter Fassaden. Dennoch sind als positiv empfun-
dene biologisch-6kologische Faktoren (Frost-, Hitze-
und Regenschutz, isolierende Effekte) sowie negative
Auswirkungen wie vermehrte Spinnen/insekten, ver-
dunkelte Zimmer, Erschwerung von Renovierungen
und verstopfte Regenrinnen/Fallrohre relevant, aber
nicht akzeptanzentscheidend. Darliber hinaus kon-
nen begriinte Fassaden in dichtbesiedelten Stadten
ein hohes Konfliktpotenzial aufweisen, da sie an der
Grenze zwischen o6ffentlichem und privatem Raum lie-
gen und folglich Auseinandersetzungen mit Nachbarn
sowie destruktive Einwirkungen durch AufRenstehende
zu einer Zerstérung bzw. Entfernung des Fassaden-
gruns fihren kénnen oder diese gar nicht erst ange-
bracht werden (SCHLORBER 2003: 149-155). Diese
Problematik ist zwar nicht akzeptanzentscheidend,
kann aber politische Ziele wie die Ausweitung von

Fassadenbegrinungen und eine erfolgreiche Reali-
sierung von bauleitplanerischen Festsetzungen nach
§ 9 Abs. 1 Nr. 25 BauGB konterkarieren (vgl. SCHLO-
RER 2003: 151f.; CHILLA 2004: 62).

Die vorangegangenen Ausfuhrungen verdeutlichen
die Komplexitat, um Fassadenbegrinungen erfolg-
reich und vor allem dauerhaft umzusetzen. Gerade
vor dem Hintergrund der historischen Entwicklung wird
deutlich, weshalb Fassadenbegriinungen im Rahmen
von Klimaanpassungsmalfinahmen nur nebenbei be-
rucksichtigt werden. Den Experten ist bewusst, dass
»2ahlreiche Probleme auf der Umsetzungsebene je-
doch auch hier den Gedanken an den - vor allem im
fruihen - Diskurs vertretenen Aspektes ,schnell, ein-
fach, billig* nicht mehr zu [lassen]. Im Mittelpunkt steht
hierbei der Zweifel an der (dauerhaften) Wirksamkeit
des ,vorschreibenden’ Vorgehens: Die Zweifel bezie-
hen sich auf Vollzugsdefizite, auf die weit verbreitete
Praxis, Dispense zu erteilen sowie auf hdufig unpro-
fessionelle Umsetzungen und die héufig zeitnahe Be-
seitigung der Begriinungen nach der Bauabnahme.
Pointiert bezeichnet eine Expertin das Ergebnis als
~Zwangsbegrinungen®, denen keine Dauerhaftigkeit
beschieden ist.” (CHILLA 2004: 62).

Somit wird deutlich, dass neben einer rechtlichen und
politischen Manifestierung von begrinten Fassaden
vor allem die Bevdlkerung hiervon tberzeugt werden
muss.

1.3 ZIEL- UND FRAGESTELLUNG

Als Quintessens aus den vorangegangenen Ausfih-
rungen lasst sich feststellen, dass Kommunen mittels
bauleitplanerischen Festsetzungen gemal § 9 Abs.1
Nr. 25 BauGB sowie von verbindlichen Pflanzgeboten

nach § 178 BauGB das Bauwesen im Rahmen von
Neuplanungen beeinflussen kann. Fernerhin ermdog-
licht das besondere Stadtebaurecht im Sinne von 8§
136ff. BauGB, §§ 171a ff. BauGB und 171f BauGB
Méglichkeiten im Baubestand Fassadenbegriinungen
umzusetzen (vgl. BBSR im BBR 2009: 19f.)%. Trotz
ihrer Komplexitdt und Vorbehalte weisen begriinte
Fassaden neben positiven 6kologischen Auswirkun-
gen auch ein hohes gestalterisches Potenzial auf, wel-
ches als emotional-asthetischer Faktor entscheidend
deren Akzeptanz beeinflussen kann. Mittels begriinter
Fassaden kénnen Kommunen folglich einen Beitrag
zum Gesundheitsschutz der Bevélkerung leisten, da
das Innenraumklima und die Luftqualitat verbessert
sowie den Hitzeinseln entgegengewirkt wird. Obgleich
die positiven Auswirkungen von begriinten Fassaden
Politik und Bevoélkerung in der Regel bekannt sind,
gibt es Vorbehalte wie beispielsweise den Pflegeauf-
wand, Spinnen und Fassadenbeschédigungen ge-
genilber dieser Form der Klimaadaption. Somit stellt
sich die Frage, wie der Zuspruch in der Bevolkerung
gesteigert werden kann. Da rein rechtliche Vorgaben
nicht ausreichend sind, kommen zur Akzeptanzsteige-
rung vor allem persuasive Instrumente in Betracht, die
die rechtlichen und finanzpolitischen Instrumente er-
ganzen konnen (vgl. CHILLA 2004: 64f.; SCHLORER
2003: 157f.). Mehrere Stadte verfolgen mit verschie-
denen Strategien einen Ausbau von Fassadenbegri-
nungen, womit sich folgende Fragestellung ergibt:

Welche Instrumente nutzen Stadte, um den Aus-
bau von Fassadenbegriinungen voranzutreiben
bzw. die Akzeptanz fiir begriinte Fassaden bei den
Bauherren, Architekten und Investoren zu stei-
gern? Wie werden diese umgesetzt und hinsicht-
lich ihres Erfolges evaluiert?

% Fassadenbegrinung ist ein Aspekt, um eine klima-
Okologische Stadterneuerung voranzubringen, flr wei-
tere Informationen wird auf den Forschungsbericht des
BBSR im BBR 2009 verwiesen.



2 Beispielsweise kann eine eher als finanzpolitisch einzu-
stufende Pflanzhilfe auch als ein persuasives Instrument
angesehen werden, da fir die Pflanzhilfe kommunale Fi-
nanzmittel verwendet werden mussen. Aber persuasive
Instrumente kdnnen auch wahrend eines Baugenehmi-
gungsverfahrens eingesetzt werden, um den Bauherren
von der Notwendigkeit der bauleitplanerisch festgesetz-
ten Fassadenbegriinungen zu Uberzeugen bzw. uber
diese Thematik aufzuklaren.

Ziel dieser Arbeit ist es, die Starken und Schwachen
von bestehenden Strategien auf kommunaler Ebene
beziglich einer erfolgreichen Realisierung von Fassa-
denbegriinungen zu analysieren und hinsichtlich ihres
Uberzeugungspotenzials zu bewerten.

Rechtliche und finanzpolitische Instrumente sind eng
mit den persuasiven Instrumenten? verflochten (vgl.
CHILLA 2004: 64), sodass eine umfassende Analyse
aller Instrumente erforderlich ist. Diese gewonnenen
Erkenntnisse sollen in die Handlungsempfehlungen
fur einen Leitfaden integriert werden, um letzten En-
des eine ganzheitliche Strategie fur begrinte Fas-
saden entwickeln zu konnen. Die anschlieBenden

1. Rechtliche, finanzpolitische und persuasive
Instrumente

1.1

Welche Mdglichkeiten gibt es im Bereich der Bauleitpla-
nung, offentlichen Férdermittel und in-formellen Instru-
mente?

1.2

Welche rechtliche, finanzpolitische und persuasive Instru-
mente wenden die betrachteten Stadte an?

Wie setzen sie sie konkret um, und wer tragt hierfur die
Verantwortung?
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Werden die genutzten Instrumente auf ihren Erfolg hin
evaluiert? Wie erfolgreich kdnnen die Referenzstadte
bzw. die verwendeten Instrumente begrinte Fassaden
voranbringen?

Forschungsfragen dienen als Grundlage fir die Analy-
se, um mit ihrer Hilfe die Fragestellung zu beantworten

2. Umsetzungsmoglichkeiten von
Fassadenbegriinung

2.1

Welche Gestaltungsoptionen gibt es? Sind diese den Ver-
antwortlichen in der Kommune, Architekten und Bauher-
ren bekannt?

2.2
Welche Pflanzenarten werden bevorzugt- bliihende
oder dauergriine Pflanzen?

2.3

Welche Vor- und Nachteile hinsichtlich Asthetik, Pfle-
geaufwand und 6kologischen Auswirkungen (mehr Biodi-
versitat, Innenraumklima, Luftqualitat) weisen bestehen-
de begriinte Gebaude auf?

1.4 METHODISCHES VORGEHEN

Um die die Fragestellung zu beantworten und das Ziel
zu erreichen, werden zunéchst bestehende rechtliche,
finanzpolitische und informelle Instrumente sowie ak-
tuelle Umsetzungsmaglichkeiten von Fassadenbegru-
nungen erlutert. Dartber hinaus werden mégliche
Herausforderungen der jeweiligen Instrumenten be-
schrieben, welche letzten Endes eine erfolgreiche Re-
alisierung von begrunten Fassaden entgegenwirken
kdnnen. Mit Hilfe der Internet- und Literaturrecherche
soll Uber eine deskriptive Textanalyse das vorhande-
ne Wissen erweitert und der Ist-Zustand beschrieben
werden (vgl. MEIER-KRUKER, V./RAUH, J. 2005: 12).

AnschlieRend werden sechs Stédte hinsichtlich der
Forschungsfragen 1.2, 1.3, 2.1-2.3 untersucht werden.
Neben der deskriptiven Analyse der kommunalgenutz-
ten Instrumente im Hinblick auf die eben genannten
Forschungsfragen werden noch vis-a-vis gefihrte,
problemzentrierte Leitfadeninterviews mit den kom-
munalen Planungstragern gefuhrt, um offene Fragen
zu beantworten (vgl. MEIER-KRUKER, V./RAUH, J.
2005: 65).% Darlber hinaus sollen durch Vorortbege-
hungen realisierte Fassadenbegriinungen hinsichtlich
ihrer Umsetzungsformen (Forschungsfragen 2.1 und
2.2) betrachtet werden.

Die Erkenntnisse aus dem Ist-Zustand und der ver-
wendeten kommunalen Instrumente werden mit Hilfe
einer verbal-argumentativen Wirkungsanalyse zu-
sammengefuhrt und bewertet (vgl. SCHOLLES 2008:
334ff.). Die Bewertung erfolgt mit Hilfe eines Soll-Ist-
Vergleichs, welcher die beschriebenen Zustande in
Beziehung zu den kommunal gesetzten Zielen im Be-
reich der Fassadenbegriinung setzt (vgl. SCHOLLES
2005: 97). Persuasive Instrumente werden vor allem

von kommunalen Planungstragern erarbeitet und ge-
nutzt werden. Deshalb hangt auch ihr erfolgreicher
Einsatz insbesondere von den kommunalen Verant-
wortlichen ab, da es ihre Aufgabe ist, zur Erreichung
von stadtebaulichen Zielen mdgliche Vorbehalte bzw.
mangelnde Kenntnisse seitens Bauherren und Archi-
tekten aufzuheben.

Ebenfalls werden Umsetzungsbeispiele der Referenz-
stadte vorgestellt, die entweder das Gestaltungspo-
tenzial von Wandbegrinungen veranschaulichen oder
auch ihre Umsetzungsprobleme aufzeigen. Hiermit
soll der emotional-asthetische Faktor bedacht wer-
den, welcher fur die Akzeptanzsteigerung bedeutend
ist. Die Beispiele flieRen aber aufgrund von nicht aus-
reichend zur Verfliigung stehenden Informationen wie
beispielsweise tatsachlicher Pflegeaufwand/-kosten?®
nicht in die verbal-argumentative Bewertung ein, son-
dern gehen als ein Faktor zur Akzeptanzsteigerung in
die Beantwortung der Fragestellung mit ein.

Diese Ergebnisse stellen den Ist-Zustand dar. Auf
dessen Basis wird die Fragestellung beantwortet.
AnschlieRend sollen Handlungsempfehlungen fir die
Erarbeitung eines Leitfaden beschrieben werden, die
es ermoglichen, die ermittelten Konfliktpunkte zu ent-
scharfen und den Soll-Zustand (Festsetzungen des
Bebauungsplans bzw. stadtebauliche Ziele) zu errei-
chen (vgl. MEIER-KRUKER, V./RAUH, J. 2005: 12,
13). Die folgende Abbildung veranschaulicht den Auf-
bau und die Methodik.

25 naheres zum Ablauf von Interviews siehe MEIER-KRU-
KER, V./RAUH, J. 2005: 71-76

% Im Rahmen dieser Arbeit ist es nicht mdglich ausrei-
chend Informationen &hnlich wie bei der Studie von
WOQOD et al. 2014 zu generieren, um eine qualifizierte
Beurteilung der Begriinung zu machen.



Untersuchungsgegenstand

Vor dem Hintergrund der zwar in Politik und Gesellschaft bekannten positiven Eigenschaften von begriinten Fassaden und
den nach wie vor dagegen bestehenden Vorbehalten, geht es um die Auswertung von kommunalen Strategien im Hinblick
auf eine erfolgreiche Implementierung von Fassadenbegriinungegunn und wie die Verantwortlichen diese umsetzen und
bestensfalls evaluieren.

Einfiihrung in die Thematik
Problemstellung & Forschungsstand
» Vorgehen & Methodik

Untersuchungseinheit Zweck | Ziel
Fassadenbegriinung « Einblick in die positiven und negativen Aspekte, tech-
» Vor- & Nachteile von begriinten Fassad nischen Umsetzungsmdglichkeiten sowie erforder-
¢ Technik lichen Planungsschritte fir eine erfolgreiche Fassa-
¢ Planungsschritte denbegriinung
Bestehende Instrumente in der Stadtplanung e Erlduterung des Instrumentenmixes (rechtliche, fi-
» Finanzen (Fordern) nanzpolitische und persuasive Instrumente)und ihre
* persuasive Instrumente Herausforderungen

y

e Begriindung der Auswahl anhand von Kritieren wie
bspw. genutzte Instrumente, Erfahrungen, Kooperati-
onen und Informationsverfligbarkeit

» Darstellung der Stadte

Vorstellung der Referenzgebiete [--1

¥ ‘

« Differenzierung der relevanten Aspekte fir die Unter-
suchung der kommunalen Strategien

Herleitung der Analyse
« ldentifikation relevanter Aspekte fiir eine erfolgreiche ---
Umsetzung von begriinten Fassaden

|

Wirkungsanalyse der kommunalen Strategien

* Analyse kommunaler Strategien Uber Leitfadeninter- |

views, Vorortbegehungen und deskriptiver Textana-
lyse

Bewertung der persuasiven Instrumente
« mittels verbal-argumentativer Bewertung
« \Vergleich der kommunalen Strategien

Untersuchung der kommunalen Strategien im Hin-
blick auf deren angewendeten Instrumente und
ihren Erfolg sowie realisierter Fassadenbegriinun-
gen

Einblick in die Starken und Schwéchen der angewen-
deten Strategien und welche internen Faktoren sie
beeinflusst haben und damit Auswirkungen auf die
Ergebnisse hinsichtlich des Ausbaus von Fassaden-
begriinungen haben

Auswertung
» Diskussion der Bewertungsergebnisse
» Beantwortung der Fragestellung

1.4.1 METHODIK | WIRKUNGSANALYSE

Wirkungsanalysen untersuchen riuickblickend die Wir-
kungen von Interventionen- in dieser Arbeit die kom-
munalen Instrumente zur Umsetzung von begriinten
Fassaden- hinsichtlich des Erreichens der gesetzten
Ziele. Ziel ist es demnach, nicht nur den Erfolg oder
Misserfolg der verwendeten Instrumente zu betrach-
ten und zu erklaren, sondern auch aus den gemach-
ten Erfahrungen zu lernen und bestehende Ansétze zu
verbessern bzw. zu optimieren (vgl. NEUBERT 2005:
2f.; SCHOLLES 2008: 334). Somit fragen Wirkungs-
analysen nach den Ursachen fur bestehende Zustan-
de und zielen auf ihre systematische Erfassung mittels
folgender Fragen ab:
e Wer verursacht was bei wem?

In dieser Arbeit werden als Sender die Kom-
munen und als Empfanger Bauherren und

Ergebnis

Handlungsempfehlungen fiir die Erstellung eines
Leitfadens, um Fassadenbegriinungen erfolgreicher
zu implementieren

Architekten betrachtet.

Wer verursacht was und wodurch bei wem?

Die Kommune verfolgt mit den rechtlichen,
finanzpolitischen sowie persuasiven Instru-
menten eine Ausweitung von begriinten Fas-
saden, um Hitzeentwicklungen und negativen
gesundheitlichen Folgen entgegen zu wirken
(Output). Hierfur bedarf es aber der Mitwir-
kung von Bauherren und Architekten, die von
den verwendeten Instrumenten in ihrer Wahr-
nehmung bzw. Entscheidung (fiir oder gegen
Fassadenbegriinungen) beeinflusst werden.

Wie werden die genutzten Instrumente von
den Empfangern/Betroffenen angenommen
(Input)?



Diese Fragen werden ins Grundmuster einer Wir-
kungsanalyse, bestehend aus Verursacher- Wirkung-
Betroffener, eingebettet, wie es die nachfolgende
Abbildung veranschaulicht. Hierbei gilt als Wirkung/
Prozess, das von der Kommune verwendete Instru-
ment - unterschieden in Recht, Finanzpolitik und per-
suasiv.

Wie ihre Wirkung gegentiber Betroffenen Bauherren/
Architekten ist, soll mittels Befragungen bei kommu-
nalen Vertretern und anderen Experten sowie Doku-
mentenanalysen untersucht werden. Hiermit kénnen
die Perspektiven von Fordergebern und Projekttra-
gern betrachtet werden. Mit Hilfe dieser Erkenntnisse
kdnnen die Ansichten der Nutzer/Férderadressaten
beleuchtet werden.

Die Wirkungskomponenten der jeweiligen Instrumente
werden in Handhabung, Akzeptanz und Aufwand-Nut-
zen zerlegt und hinsichtlich des Aspektes betrachtet,
inwieweit die eingesetzten Instrumente eine erfolgrei-
che Implementation von begriinten Fassaden forcie-
ren kénnen. Die Handhabbarkeit wird anhand von
Kriterien untersucht, wie
+ die administrative Umsetzung
Wie hoch ist der verwaltungstechnische
Aufwand zur Umsetzung der Instrumente?

(Stundenzahl oder Anzahl der Mitarbeiter,
zusétzliche Stelle oder zusatzliche Aufgabe,
Anwendungspraxis)

 Kontrollfahigkeit
Mit welchem Personalaufwand und Arbeits-
zeitbedarf kdnnen die Instrumente auf ihre
Umsetzung kontrolliert werden? (Vor-Ort-Be-
gehungen, Einforderung der Auflagen, Ruick-
forderungen)

* Flexibilitat
Kodnnen die Instrumente hinsichtlich der ge-
machten Erfahrungen bzw. erlangten Er-
kenntnisse angepasst werden? (Evaluation,
Monitoring, tatsachliche Anpassungen)

Die Akzeptanz charakterisiert die tatsachliche Nut-
zung der Instrumente durch die Kommune und die
Nachfrage seitens der Adressaten (Bauherren, Eigen-
timer, Architekten). Kdénnen sie somit den Ausbau der
Fassadenbegriinungen (Zielvorgabe, politische Ziele)
voranbringen? Zusatzlich wird bei den finanzpoliti-
schen und persuasiven Instrumenten ihr Aufwand-
Nutzen-Verhaltnis zur Erreichung der politischen Zie-
le betrachtet. Anhand der Kriterien

» Koordinationsaufwand
Mussen die Mallnhahmen mit anderen Ver-
waltungsbereichen oder externen Partnern

abgestimmt werden und wie hoch ist ihr Or-
ganisationsaufwand? (Personal- und Zeitauf-
wand)

» Effizienz
Koénnen die politischen Ziele mit einem an-
gemessen Personal-, Zeit- und Finanzmittel-
aufwand erreicht werden? (Finanzmittel- und
Personaleinsatz)

Die in Tabelle 2 zerlegten Wirkungskomponenten
(Handhabung, Akzeptanz und Aufwand-Nutzen Ver-
héltnis) bilden spéater die Basis fur die verbal-argumen-
tative Bewertung.

1.4.2 METHODIK | VERBAL-ARGUMENTA

TIVE BEWERTUNG
Mit Hilfe der verbal-argumentativen Bewertung sollen

Sachinformationen

die Analyseergebnisse aus Abschnitt 4 und den An-
héngen 9.3- 9.5 bewertet werden. Ziel der verbal-argu-
mentativen Bewertung ist es mittels einer Verknupfung
der generierten Informationen, die eingesetzten Inst-
rumente hinsichtlich der Realisierung ihrer Ziele und
ihres Uberzeugungspotenzials zu bewerten - siehe
Abb. 5. Aus diesem Grunde weicht die nachfolgende
Frage innerhalb der argumentativen Bewertung etwas
von der unter Abschnitt 1.3 beschriebenen Fragestel-
lung ab:

Inwieweit konnen die eingesetzten Instrumente
eine erfolgreiche Implementation von begriinten
Fassaden forcieren und konnten somit potenzielle
Bauherren und Architekten von begriinten Fassa-
den erfolgreich iiberzeugen?

Die rechtlichen, finanzpolitischen und persuasiven

Ziel

Bewertungsmethode

auf Basis von

» ordinalskalierter Rangordnungen
 verbal-argumentativer Verkniipfungen

Zielfrage:

Inwieweit kdnnen die eingesetzten Instrumente eine er-
folgreiche Implementation von begriinten Fassaden for-
cieren und kénnen somit mdgliche Bauherren und Archi-
tekten von begriinten Fassaden erfolgreich Uberzeugen?

Input Empféanger *

Akzeptanzsteigerung
( Werturteil )

Prozess
rechtliche, finanz-
politische und
persuasive Instru-
mente

Sender

Output

Kommune o -
politische Ziele

Bauherren, Architekten




Zerlegte Wirkungskomponenten

Handhabung

Akzeptanz

Okonomische Wirkung /
Aufwand-Nutzen

Rechtliche Instrumente

Administrative Umsetzung
Unter welchen Voraussetzungen werden Fassadenbegriinungen in B-
Planen festgesetzt?

Wann kommen Pflanzgebote und Gestaltungssatzungen zum Einsatz?

Werden Befreiungen gewéhrt - wenn ja, wie oft und unter welchen Be-
dingungen?

Kontrollfahigkeit
Wie oft kénnen die rechtlichen Vorgaben seitens der Kommune auf ihre
tatsachliche Umsetzung kontrolliert werden?

Flexibilitat
Kénnen die rechtlichen Instrumente neuen Gegebenheiten angepasst
werden - wenn ja, wie?

Kommune
Wie oft kommen die rechtlichen Instrumente seitens der Bauleitplanung
zum Einsatz?

Direkte Adressaten

Wie empfinden die Bauherren und Architekten die rechtlichen Vorga-
ben? Akzeptieren sie sie oder versuchen sieie Uber Befreiungssantrage
zu umgehen?

Was sind ihre Hauptargumente gegen eine begriinte Fassade?

Finanzpolitische Instrumente

Administrative Umsetzung
Unter welchen Voraussetzungen werden Finanzierungs- oder Pflanzhil-
fen bewilligt?

Kontrollfahigkeit
Wie oft kbnnen die Finanzierungs- oder Pflanzhilfen seitens der Kommu-
ne auf ihre tatsachliche Umsetzung kontrolliert werden?

Flexibilitat
Kénnen die finanzpolitischen Instrumente neuen Gegebenheiten (z.B.
neue Ausweisung von Stadtteilen) angepasst werden - wenn ja, wie?

Kommune

Macht die Verwaltung aktiv auf die Finanzierungs- oder Pflanzhilfen auf-
merksam (z.B. wahrend eines Gespraches Uber eine mégliche Bauge-
nehmigung bzw. Bauvorhaben)?

Direkte Adressaten
Wie oft beantragen Bauherren Finanzierungs- oder Pflanzhilfen? Wer-
den sie im Zuge von rechtlichen Vorgaben beantragt? Wie werden die
Antrage empfunden?

Koordinierungsaufwand
Wie hoch ist der verwaltungsinterne Koodinierungsaufwand fir die Fi-
nanzierungs- oder Pflanzhilfen?

Effizienz

Konnen die politischen Ziele mit einem vertretbaren (vertretbar als Emp-
findung fiir die Kommune selbst Interview bzw. Vergleich der Interviews)
finanziellen und personellen Aufwand erreicht werden?

Informelle Instrumente

Administrative Umsetzung

Welche persuasive Instrumente werden verwendet, und wer ist fur ihre
Verwendung/Verbreitung

verantwortlich?

Kontrolifahigkeit
Wird die Wirkung des persuasiven Instruments seitens der Kommune
evaluiert - wenn ja, wie?

Flexibilitat
Kdnnen die persuasiven Instrumente neuen Gegebenheiten angepasst
werden - wenn ja, wie?

Kommune
Wie oft kommen persuasive Instrumente seitens der Verwaltung zum
Einsatz? Verwenden sie diese aktiv in Gesprachen?

Direkte Adressaten

Konnen persuasive Instrumente die Bauherren von den Vorteilen von
begriinten Fassaden Uiberzeugen? Fihlen sie sich - auch gegeniiber von
Problemen? Lassen sich mit ihrer Hilfe bestehende Vorbehalte reduzie-
ren?

Koordinierungsaufwand
Wie hoch ist der verwaltungsinterne Koodinierungsaufwand fur die per-
suasiven Instrumente?

Effizienz
Kénnen die politischen Ziele mit einem vertretbaren finanziellen und per-
sonellen Aufwand erreicht werden?

Umsetzungsmaoglichkeiten

Administrative Umsetzung
Sind die Gestaltungsoptionen von Fassadenbegriinungen den Verant-
wortlichen in der Kommune, Architekten und Bauherren bekannt?

Kontrollfahigkeit

Wie hoch ist der Pflege- und Wartungsaufwand bzw. dessen Umset-
zung? Sind Pflanzen bzw. technische Bestandteile mit verhéltnismafi-
gem Aufwand austauschbar?

Flexibilitat

Kommune

Direkte Adressaten
Welche Pflanzenarten werden bevorzugt — blilhende oder dauergriine
Pflanzen?

Gibt es Vorféalle wo begriinte Fassaden willentlich von Nachbarn/Passan-
ten beschédigt worden sind?

Koordinierungsaufwand
Wie hoch ist der Koordinierungsaufwand (Kauf von Pflanzen, Ersatztei-
len, ggf. Personal) fiir Pflege bzw. Wartung der begriinten Fassade?

Miissen bestimmte Sicherheitsvorkehrungen getroffen oder Genehmi-
gungen eingeholt werden?

Effizienz

Treten die positiven Effekte wie Innenraumkiihlung, gesteigerte Biodi-
versitat (Trittstein), positivere Wahrnehmung des Gebaudes, besserer
Schutz der Fassade vor Wettereinfliissen, verbesserter Wasserriickhalt
etc. tatséchlich ein?



Instrumente werden basierend auf den zerlegten
Wirkungskomponenten (Handbarkeit, Akzeptanz und
Aufwand-Nutzen Verhaltnis) hinsichtlich ihrer Zieler-
reichung stufenweise beurteilt werden. Die finf Be-
wertungsstufen der jeweiligen Kriterien stellen die Ab-
weichung bzw. ihre Funktionserfullung von der oben
genannten Frage dar (vgl. KOSPE 2001: 67f.) und
sollen einer moglichen Willkir entgegenwirken. Das
bedeutet, dass die Erkenntnisse moglichst objektiv
und im Sinne formaler Anforderungen an Bewertungs-
methoden (Intersubjektivitat, Reliabilitdt, Validitat,
Trennung von Sach- und Wertelemente sowie Trans-
parenz und Nachvollziehbarkeit) Gber formalisierten,

ordinalskalierten Rangordnungen mit samt einer ar-
gumentativen Begriindung bewertet werden (vgl.
SCHOLLES 2005: 102ff.; KNOSPE 2001: 4, 6) Die
formalisierte Bewertung der Analyseergebnisse be-
rucksichtigt darliber hinaus weitere Aspekte wie

« der Intention der angewendeten Instrumente,

 der Aussagekraft von nutzbaren Informations-
systemen sowie

* ihre Praktikabilitat.

Die nachfolgenden Tabellen veranschaulichen die Be-
wertungsstufen der einzelnen Wirkungskomponenten.

Rechtliche Administrative Kontrollfahigkeit
Instrumente Umsetzung
Sehr gut und einfach rsnei:];gﬁ;[]ggztrollfahlg
! ﬁvri;sg?z'g'fh) Arbeitszeitbedarf
Personalaufwand
gut umsetzbar mit gut kontrollfahig
5 etwas erhdhtem ver- mit vertretbarem
waltungstechnischen Arbeitszeitbedarf und
Aufwand Personalaufwand
umsetzbar, erfordert kontrollféhig mit vertret-
3 allerdings héheren ver-  barem Arbeitszeitbe-
waltungstechnischen darf und Personalauf-
Aufwand wand
mit sehr hohem ver- kontrollfahig mit hohem
4 waltungstechnischen Arbeitszeitbedarf und
Aufwand Personalaufwand
5 nicht umsetzbar nicht kontrollfahig

Flexibilitat Akzeptanz

Zielvorgabe wird

sehr gut adaptierbar sehr gut erfiillt

Zielvorgae wird gut

gut adaptierbar erfillt

Zielvorgabe wird

maRig adaptierbar méRig erfull

Zielvorgabe wird

kaum adaptierbar kaum erfiillt

Zielvorgabe wird

nicht adaptierbar nicht erfiillt

Finanzielle / Per-

suasive Instru-
mente

Administrati-
ve Umsetzung

Sehr gut

und einfach
(verstandlich)
umsetzbar

gut umsetz-
bar mit etwas
erhdhtem
Verwaltungs-
aufwand

umsetzbar,
erfordert
aber hoheren
Verwaltungs-
aufwand

mit sehr ho-
hem Verwal-
tungsaufwand

nicht umsetz-
bar

Kontrollfahig-
keit

sehr gut
kontrollféahig
mit geringem
Arbeitszeitbe-
darf

gut kont-
rollfahig mit
vertretbarem
Arbeitszeitbe-
darf

kontrollféhig
mit vertretba-
rem Abeitszeit-
bedarf

kontrollféhig
mit hohem
Arbeitszeitbe-
darf

nicht kontroll-
fahig

Flexibilitat

sehr gut adap-
tierbar

gut adaptierbar

maRig adap-
tierbar

kaum adaptier-
bar

nicht adaptier-
bar

Akzeptanz

Zielvorgabe
wird sehr gut
erfullt

Zielvorgabe
wird gut erfullt

Zielvorgabe
wird magig
erfullt

Zielvorgabe
wird kaum
erflllt

Zielvorgabe
wird nicht
erfullt

Koordinie-
rungsauf-
wand

verursacht
kaum Koordi-
nierungsauf-
wand (Be-
gleiteffekt zu
einer anderen
Mafinahme)

verursacht we-
nig Koordinie-
rungsaufwand

verursacht
deutlichen Ko-
ordinierungs-
aufwand

Koordinie-
rungsaufwand
hoch

Koordinie-
rungsaufwand
sehr hoch

Effizienz

geringer Fi-
nanzmittel- und
Personalein-
satz

mittlerer Fi-
nanzmittel- und
Personalein-
satz

hoher Finanz-
mittel- und Per-
sonaleinsatz

sehr hoher Fi-
nanzmittel- und
Personalein-
satz

Uberhohter
Finanzmittel-
und Perso-
naleinsatz



2. FASSADENBEGRUNUNG

Das Stadtklima wird durch diverse Faktoren wie eine erhohte Versiegelung verursacht durch Gebaude
und Verkehrswege beeinflusst, welche Folgen wie den Hitzeinseleffekten sowie Luftschadstoffemissio-
nen bewirken kénnen. Hinzu kommen durch die fortschreitende Verstadterung zusatzliche Larmemissi-
onen und weiterer Fldchennutzungsdruck, welcher Griin- und Regenwasserriickhaltflichen in der Stadt

schwieriger realisieren bzw. erhalten lassen.

Durch steinerne Fassaden und Déacher sowie versie-
gelten Bodenflachen ist

» die Schallabsorption und der Regenwasser-
rickhalt gering,

» der Schutz vor Sonne bzw. vor ihrer Hitzeent-
wicklung an Geb&auden nicht vorhanden und

» die Luftschadstoffbelastung hoher (vgl. TU
DARMSTADT/TU BRAUNSCHWEIG 2013:
14f.; PFOSER 2016: 12f.).

Begriinte Fassaden kénnen aufgrund ihres hohen Fla-
chenverfiigbarkeitspotenzials einen wichtigen Beitrag
zum besseren Stadtklima leisten. Im Gegensatz zu
den Dachbegriinungen sind sie im Stadtraum sichtbar

und kdnnen ihn gestalterisch pragen sowie die Aufent-
haltsqualitat verbessern. So konstatiert die TU Darm-
stadt, dass ,das Verhéltnis von Input (eingesetzte Mit-
tel) zu Output (begriinte Flache und Leistungsfaktoren)
bei der Fassadenbegriinung in Innenstadtquartieren
derart Uberzeugend [ist], dass dieses Potenzial nicht
ungenutzt bleiben sollte.” (TU DARMSTADT 2016: 9).
Eine Fassadenbegriinung wird als ein System defi-
niert, bei dem Pflanzen an einer vertikalen Flache wie
beispielsweise an einem Gebaude gestalterisch kont-
rolliert und regelmaRig gepflegt hochwachsen. Hierbei
lassen sich boden- und wandgebundene Begrinungs-
moglichkeiten unterscheiden (WOOD et al. 2014: 15).
Im Folgenden wird auf die Vor- und Nachteile von
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Fassadenbegriinungen, ihren Umsetzungstechniken
und auf notwendige Planungsschritte eingegangen.

2.1 VOR-UND NACHTEILE VON

FASSADENBEGRUNUNGEN

Zinachst wird auf die stadtdkologischen und 6kono-
mischen Vorteile eingegangen, um im Anschluss die
Nachteile zu skizzieren.

2.1.1 STADTOKOLOGISCHE VORTEI

UND UMFELDVERBESSERUNG
Begriinte Fassaden (ben nachgewiesener Maf3en
positive Auswirkungen auf ihr Umfeld aus (vgl. MINIS-
TERIUM FUR VERKEHR UND INFRASTRUKTUR
BADEN-WURTTEMBERG 2012: 214ff.; TU DARM-
STADT/TU BRAUNSCHWEIG 2013: 176f., 184-191;
WOOD et al. 2014: 19ff.). Sie kdnnen somit folgende
Beitrage zur Verbesserung des Umfeldes und stadti-
schen Klimas liefern:

« Sicherung/ Erhéhung der Artenvielfalt durch
stadtisches Grin

¢ Reduzierung der Kanalbelastung durch Re-
genwasserrickhalt bzw. Nutzung des Ober-
flachenwassers zur Bewasserung der Begri-
nung

* Larmreduktion sowohl innerhalb als auch au-
Berhalb des Gebaudes

« Vermeidung von Uberhitzung durch Kih-
lungs- oder Verdunstungsprozesse der Pflan-
zen

e Verbesserung der Luftqualitdt durch Min-
derung der Feinstaubbelastung, durch ver-
besserte Luftreinigung und zusatzliche

Sauerstoffproduktion

¢ Gestalterisches Element zur Wegefiuhrung,
Lenkung und zum Blickschutz

Auf diese Weise konnen Mauerwerksbegriinungen
Uber Temperaturausgleich, Larmreduzierung und Ge-
staltungsvielfalt die Umgebungs- und Aufenthaltsquali-
tat insbesondere in hochverdichteten und versiegelten
Bereichen positiv beeinflussen. Des Weiteren lassen
sich diverse Synergieeffekte beobachten, wie bei-
spielsweise dass riickgehaltenes Regenwasser nicht
nur das Kanalsystem entlastet sondern im Sommer
zusatzlich das Gebéaude kuhlt. Des Weiteren soll durch
die Begriinung die Akzeptanz fir sie und das Identi-
tatsgefuhl der Bevolkerung gesteigert werden. Dies ist
die Erkenntnis von PFOSER, die 2011 in Paris eine
Akzeptanzstudie zur wandgebundenen Begrinung
des Musée du Quai Branly durchgeflhrt hat. Hierbei
hat sie die vorbeigehende Passanten und ihr Verhal-
ten beobachtet und filmisch dokumentiert. Dabei re-
agierten 76 % der Personen auf die begriinte Fassa-
de. Die Reaktionen variierten von einer anhaltenden
Betrachtung im Vorbeigehen bis zum Stehenbleiben,
Diskutieren und Nahuntersuchen (Bertihren der Pflan-
zen) der Fassade (PFOSER 2016: 89-98).7"

Zusammenfassend lasst sich das Potenzial fir Fas-
sadenbegrinungen und ihre dkologischen Vorteile fir
das Umfeld Giber die nachfolgende Abbildung gut dar-
stellen

27 Im Rahmen ihrer Dissertation hat sich PFOSER in-

tensiv mit den Vorteilen auseinandergesetzt und sehr
anschaulich dargestellt, weshalb fiir vertiefende Infor-
mationen auf ihre Arbeit verwiesen wird. Fur die Larm-
reduktion wird zusétzlich noch auf TU DARMSTADT/
TU BRAUNSCHWEIG 2013: 155ff. verwiesen. Auch der
Bericht der TU DARMSTADT/TU BRAUNSCHWEIG
behandelt die oben beschriebenen Vorteile von Fassa-
denbegriinungen. Zusétzlich werden aber noch andere
Begrunungsformen thematisiert (TU DARMSTADT/TU
BRAUNSCHWEIG 2013: 150ff.). Eine weitere Studie
hat erwiesen, dass begrinte Wéande an stark befahre-
nen, schluchtendhnlichen Stral3en die Stickstoffdioxid-
und Feinstaubbelastung um bis zu 23 % senken und
dabei effizienter als eine Dachbegriinung ist (vgl. PUGH
et al. 2012: 7692ff.).
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2.1.2 OKONOMISCHE VORTEILE BZW GEBAUDEOPTIMIERUNG

Wurden Fassadenbegriinungen lange Zeit wegen ihrer
okologischen und gestalterischen Vorteile umgesetzt,
sind im Zuge des Klimawandels andere Aspekte wie
der gestiegene Bedarf an Gebaudeklimatisierung und
die Frage, wie begriinte Mauerwerke diesen optimie-
ren kénnen, in den Vordergrund gerlickt. Das bedeu-
tet, mithilfe von Begriinungen kénnen Einsparungen
im Bereich von Energiekosten (Kiihl- und Heizkosten)
sowie Material- und Wartungskosten generiert werden,
da sie eine naturliche Schutzfunktion gegentuiber Tem-
peraturextremen, Niederschlags- und UV-Belastungen
ausiiben und folglich die Lebensdauer der eingesetz-
ten Materialien verlangern sowie das Wohlbefinden
der Bewohner erhéhen kdnnen. So kann neben der
Umfeldverbesserung zusétzlich die Okobilanz und die
Energieeffizienz eines Gebdudes gesteigert werden.
Diese positiven Auswirkungen sind aber von der Aus-
wahl des Begriinungssystems und eines schliissigen

Gesamtkonzepts abhangig. Kombiniert man diese mit
einer ganzheitlichen Planung sowohl bei Bestands-
wie auch Neubauten - also unter Einbeziehung von
erneuerbaren Energien und einer bewussten Integ-
rierung der Mauerwerksbegriinung- kénnen auf diese
Weise wertvolle Ressourcen geschont und die Um-
welt geschiitzt werden. Insbesondere vor dem Hinter-
grund, dass durch Nachverdichtung und ein Naherri-
cken von Gewerbe-, Industrie- und Wohngebieten ein
vertragliches Nebeneinander eigentlich konflikttrachti-
ger Nutzungen in Wachstumsregionen in Zukunft un-
abdingbar ist, kdnnen begriinte Fassaden und Sicht-
schutzwande visuelle Defizite ausgleichen, Privatheit
schaffen, Gebaudeinnentemperaturen nivellieren so-
wie das Umfeld verbessern und attraktiver gestalten.
Damit Wandbegriinungen aber ihr volles Potenzial
entfalten kénnen, missen sie technisch und gestalte-
risch gut umgesetzt sein. So erreichen sie auch eine

technischer Systeme

.oreite Akzeptanz und wachsendes Interesse an der
gestalterischen und synergetischen Koppelung von
Gebaude und Vegetation." (PFOSER 2016: 71). So-
mit kdnnen Fassadenbegriinungen folgende Beitrage
zur Steigerung des Wohlbefindens seiner Bewohner
und 6konomischer Vorteile leisten bzw. das Gebaude
optimieren:

» Naturliche Luftung und Luftreinigung zur Ver-
besserung der Luftqualitat (Luftbefeuchtung,
Staubfilterung, Feinstaubbindung) und Tem-
peraturregulierung

e Waérmehaltung durch Pufferwirkung und
Windschutz, welche durch die Substrat-
schicht von wandgebundenen Begriinungen
weiter erhdht werden kann

« Offnungen: Gezielte Steuerung der solaren
Warmegewinne und Verschattung durch
sommergriine Pflanzen

Biomassegewinnung

¢ Verschattung und Warmeschutz

e Einsparung des technischen Kihlungsauf-
wandes bei kontrollierten Liftungssysteme

« Nutzung von Synergien bei Photovoltaik, So-
larthermie und anfallender Biomasse

* Regenwassernutzung zur Bewasserung der
Begriinung, Grauwasserreinigung

» Verbesserte Oko- und Materialbilanz, durch
Einsparung/ Lebensverlangerung von Materi-
alien sowie Umfeldverbesserung

Zusammenfassend lasst sich das Potenzial von Fas-
sadenbegrinungen und ihre o©kologischen Vorteile
fur das Umfeld Uber die nachfolgende Abbildung dar-
stellen (vgl. PFOSER 2016: 71-88; TU DARMSTADT
2016: 12f., 32-35; KOHLER 2012: 110-116f.; WOOD
et al. 2014: 19f., 241f.)*®

2 |m Rahmen ihrer Dissertation hat sich PFOSER inten-

siv mit den 6konomischen Vorteilen auseinandergesetzt
und sehr anschaulich dargestellt, weshalb fur vertie-
fende Informationen auf ihre Arbeit verwiesen wird. Fir
die verbesserte Energiebilanz wird zusétzlich noch auf
KOHLER 2012: 110-f116 verwiesen, welcher den ther-
mischen Widerstandswert von einigen Wandaufbauten
exemplarisch mit und ohne Begrinung berechnet hat
und ihre positive Dammwirkung bestatigen konnte. Auch
der Berichtder TU DARMSTADT/ TU BRAUNSCHWEIG
behandelt die oben beschriebenen Vorteile von Fassa-
denbegriinungen. Zuséatzlich werden aber noch andere
Begriinungsformen thematisiert und die Energieeffizienz
und Energiegewinnung am Gebéaude allgemein erlautert
(TU DARMSTADT/TU BRAUNSCHWEIG 2013: 82ff.).
Erwahnenswert ist das Liniendiagramm der TU DARM-
STADT 2016: 34, welches einen Gesamtuberblick der
Bauweisen im Kostenvergleich darstellt. Allerdings be-
ricksichtigt die Kostenberechnung nicht das Einspa-
rungspotenzial von Anschlissen an das Kanalsystem
zur Aufnahme von Regenwasser. Hinzu kommt, dass
qualitative Aspekte wie die Umfeld- und Wohnverbes-
serung nicht beriicksichtigt werden und somit vielleicht
auch die hoheren Baukosten rechtfertigen. Ebenfalls
kdnnten hierliber mit entsprechendem Marketing und
ansprechender Begriinung hdhere Verkaufseinnahmen
generiert werden. Das kann diese Grafik vielleicht auch
nicht leisten, da sie vor allem rein 6konomische Aspekte
behandelt. Es besteht also noch Handlungs- und For-
schungsbedarf, um die Mehrkosten flr gestalterisch
ansprechende Begrinungen auch fur die Wohn- und
Umfeldverbesserung monetér zu rechtfertigen- mogli-
cherweise konnten erste Ansétze Uber die Einsparung
bei den Gesundheitskosten fir larm- und luftschadstoff-
bedinge Erkrankungen und hohere Verkaufserldse ge-
funden werden.



2.1.3 NACHTEILE | PFLANZEN- UND BAUBEDINGTE SCHADEN

Neben den beschriebenen Vorteilen kdnnen aber
pflanzen- oder baubedingte Schaden auftreten, wel-
che bei der Bevdlkerung die Akzeptanz fir diese
Begriinungsform verringert bzw. die Vorbehalte ihr
gegenlber erhéht hat. So gliedern sich die Schadens-
ursachen in drei Kategorien wie:

» bautechnische Planungsfehler,

 ungeeignete Begriinungsform bzw. Pflanzen-
wahl sowie

» mangelhafte bzw. ausbleibende Pflege und

Wartung,
die negative Auswirkungen auf
« die Bausubstanz der zu begriinenden Fassa-
de,

» die Sekundarkonstruktion (Wuchshilfe bzw.
substrattragende Behéltnisse) und

 die Pflanzenentwicklung ausiben,

wie es die nachfolgende Tabelle 4 zusammenfassend
darstellt. Um Gebdudeschaden oder Pflanzausfal-
le zu vermeiden, sollten die Fassadenbegriinungen

umfassend in den Planungsprozess integriert werden
(vgl. PFOSER 2016: 48ff.; KOHLER 2012: 147f.).

Mdgliche Planungsschritte werden unter Abschnitt 2.3
behandelt.

2.2 TECHNIK | FORMEN

Im Folgenden sollen kurz die technischen Umset-
zungsmoglichkeiten von Fassadenbegriinungen skiz-
Ziert sowie Beispiele diese Techniken veranschaulicht
werden. Mauerwerksbegrinungen lassen sich in zwei
Hauptkategorien unterscheiden:

» Bodengebundene Begriinung

* Wandgebundene Begriinung,

welche aber auch miteinander gemischt werden kon-
nen und somit als Mischform bezeichnet werden (vgl.
TU DARMSTADT 2016: 19; FBB 0.J.: 31.07.2016).

2.2.1 BODENGEBUNDENE SYSTEME

Die traditionelle und nach wie vor aktuelle Begru-
nungstechnik ist die bodengebundene Begrinung,
welche vom anstehenden Erdreich an Fassaden,
Brandwanden und Grenzmauern entlang wachsen
kann. Diese Kletterpflanzen kénnen die Aufkenwand
entweder mit oder ohne Kletterhilfen begriinen und ih-
ren Wasser- und Nahrstoffbedarf in der Regel Uber na-
tarliche Eintrége decken. Obwohl sich Kletterpflanzen
bei einer pflanzengerechten Bodenqualitat und bei
ausreichender Zufuhr von Regenwasser eigenstan-
dig versorgen kénnen, missen sie zum langfristigen
Begriinungserfolg und zur Vermeidung von Bauscha-
den regelmafig und fachgerecht gepflegt sowie bei
anhaltenden Trockenperioden bewéssert werden
(FBB 0.J.: 31.07.2016; TU DARMSTADT 2016: 19).

Die Formenvielfalt hat sich durch neue Materialien
und Techniken erweitert bzw. dem heutigen Stand der
Technik (z.B. Vermeidung von Warmebriicken, Sturm-
sicherheit) angepasst. So kann heute zwischen

« einer flachendeckenden Direktbegriinung der
Fassade mit Selbstklimmern,
welche Uiber Haftscheiben oder Wurzeln, also
ohne eine Kletterhilfe, eine Wand begriinen
kann, oder

« einem leitbaren Bewuchs mit Geristkletter-
pflanzen (Schlinger, Ranker etc), die Uber
Kletterhilfen/ Spaliere in diversen Formen die
Fassade begriinen oder aktiv fiir Blick- und
Sonnenschutz im Sommer sorgen kénnen,

unterschieden werden, wie es die nachfolgende Ab-
bildung (9) und die Beispielbegriinungen (Abb. 10-13)
veranschaulichen.

Als Pflanzenauswahl kommen sommer- oder immer-
grine, fruchttragende oder blihende Pflanzen oder
Gehdlze in Betracht, welche entsprechend der klimati-
schen Gegebenheiten, Bodenbeschaffenheit und Be-
sonnung ausgewahlt werden sollten. Zusatzlich muss
die Fassadenkonstruktion fir eine Begrinung geeig-
net sein. Das bedeutet eine Direktbegriinung bendétigt
rissfreie und standfeste Fassadenflachen aus Beton
oder mineralischen Putzflachen, welche keine offe-
nen Fugen, auenliegende Warmeverbundsysteme,
kunststoffhaltige Dispersionsfarben oder Bereiche mit
Luftklappen oder Markisenvorrichten aufweist. Sind
diese Bedingungen nicht gegeben, besteht die Gefahr
von Pflanzenausfallen oder Gebaudeschaden (vgl. TU
DARMSTADT 2016: 19f.; PFOSER 2016: 52ff.).%

Flachenférmiger Direkt-
bewuchs der Fassade
mit Selbstklimmern (entspr. Kletterstrategie)

L Bodengebundene Begriinung

Leitbarer Bewuchs mit
Geriistkletterpflanzen

Wurzelkletterer, Schlinger/Winder, Ranker,
Haftscheibenranker Spreizklimmer, spalierbare Geholze

« Ohne Kletterhilfe « Kletterhilfe/Spalier erforderlich

(Stébe, Rohre, Seile, Gitter, Netze)

2 Fir vertiefende Informationen und visuelle Darstellungen

wird auf die Dissertation von PHOSER 2016: 52-57, 66
verwiesen, welche im Anhang auch eine Anwendungs-
hilfe und Pflanzlisten fur bodengebundene Begriinun-
gen enthalt. Des Weiteren kann auch der Leitfaden der
Stadt Wien genutzt werden, welcher im Anhang 9.5.1
beschrieben wird. Fernerhin sei die Broschire der BAY-
RISCHEN LANDESANSTALT FUR WEINBAU UND
GARTENBAU- ABTEILUNG LANDESPFLEGE 2012
fur robuste Arten an schwierigen Standorten empfohlen.
Ansonsten gibt es weitere einschlagige Literatur fur die
Pflanzenauswahl, welche hier aber nicht weiter erwahnt
werden kann.



2.2.2 WANDGEBUNDENE SYSTEME | VERTIKALBEGRUNUNGEN

Neben den klassischen Begriinungsformen erfahren
boden- und bodenwasserunabhangige Begrinungs-
systeme vermehrt Beachtung, da sie durch ihr viel-
faltiges Gestaltungs- und Anwendungspotenzial auf
eine hohe Akzeptanz und reges Forschungsinteresse
stoRen. Diese bodenautarken Vertikalbegrinungssys-
teme konnen andere Fassadenmaterialien wie bei-
spielsweise Glas, Zement oder Metalle substituieren
und sind besonders fur innerstadtische Bereiche ge-
eignet. Sie zeichnen sich durch ihren sofortigen Be-
grinungseffekt sowie ihre grof3e Pflanzenvielfalt aus.
Da aber die Versorgung der Pflanzen mit Wasser und
Nahrstoffen Gber automatische Anlagen und Substrat-
haltung erfolgt, ist der Pflege- und Wartungsaufwand
insgesamt hoher als bei bodengebundenen Begru-
nungen (FBB 0.J.: 31.07.2016). lhre technische Um-
setzung ist entweder

e in Form von Regalsystemen, bei der die
Pflanzen in horizontalen Vegetationsflachen/
PflanzgefalRen an Tragkonstruktionen Uber-
einandergestapelt oder auch terrassenartig
verteilt werden, oder

e Uber in der Fassade integrierte Vegetations-
flachen (modulare oder flachige Systeme)

moglich, welche aber von Beginn an in den Planungs-
prozess bzw. in die Fassadengestaltung integriert wer-
den missen (vgl. PFOSER 2016: 58 ff.; TU DARM-
STADT 2016: 19, 21; WOOD et al. 2014: 171f.).*° Die
nachfolgenden Abbildungen (14-17) veranschaulichen
die Systematik und Umsetzungsmoglichkeiten der
oben genannten Vertikalbegriinungssysteme.

Vertikalbegrinungen weisen durch ihre sofortige Be-
grinungswirkung nach Abschluss des Bauvorhabens

L Wandgebundene Begriinung

Pflanzen in horizontalen
Vegetationsflichen

Pflanzen in senkrechten Vegetationsflichen
“Vertikale Garten”

Modul

flanzen:

regal als Vorfassade

Stauden (u.a. auch Gréser, Farne,
bedingt Knollen- und Zwiebel-
gewdchse), Kleingehdlze;
Schlinger/Winder, Ranker,
bedingt Spreizklimmer

« Substrat in GeféBen
(Einzel- oder Linearbehalter)

Systeme

Stauden (u.a. auch Gréser,
Farne), Kleingeholze, Moose;
bedingt Wurzelkletterer,
Spreizklimmer

+ Substrat in Element-Einheiten

aus Korben/Gabionen, Matten,

Kassetten
« Substrat tragende
Rinnensysteme
« Direkt begriinte Kunst- und
Natursteinplatten mit
begriinungsférdernder
Oberflachen auheit

Fléchige Konstruktionen

Stauden (u.a. auch Graser,
Farne), Kleingeholze, Moose;
bedingt Wurzelkletterer,
Spreizklimmer

« Textil-Systeme

« Textil-Substrat-Systeme

« Metallblech-System mit
Offnungen zu Vegetations-
fléachen Textil bzw.
Substrattréger)

« Direktbegriinung auf
Néhrstofftragender
Wandschale

30 Fir vertiefende Informationen und visuelle Darstellun-
gen wird auf die Dissertation von PFOSER 2016: 58 - 66
verwiesen, welche auch umfassende Pflanzlisten fir die
Vertikalbegrinungen auffiihrt. Des Weiteren kann auch
der Leitfaden der Stadt Wien genutzt werden, welcher
im Anhang 9.5.1 beschrieben wird.



L/ Mischformen

Kombination aus boden- und wand-
gebundener Begriinung/aus steigender
und hangender Bepflanzung

Schlinger/Winder, Ranker,
Spreizklimmer, spalierbare Gehdlze
Stauden (u.a. auch Gréser, Farne,
bedingt Knollen- und Zwiebelgewachse),
Kleingehtlze; Schlinger, Ranker,
bedingt Spreizklimmer

+ Substrat in GeféBen (Einzel-
oder Linearbehalter)

« Kletterhilfe/Spalier erforderlich
(Stabe, Seile, Gitter, Netze)

auch funktionale und 6konomische Vorteile auf. Insbe-
sondere in teuren gro3stadtischen Lagen kdnnen Bau-
stellen unter anderem ziigiger abgeschlossen werden
und eine spatere Neueinrichtung fur die Begrinung
der Fassade vermieden werden. Zuséatzlich kann der
schon ,gezauberte vertikale Garten* (PFOSER 2016:
107) die Attraktion und Akzeptanz des Gebaudes stei-
gern; auBerdem ,[entspricht es] unserem Zeitgeist (...
keine Geduld fur natirliches Wachstum- hier die Grol3-
baumverpflanzung, dort die Fassadenbegriinung lber
Nacht)* (PFOSER 2016: 107).

2.2.2 MISCHFORMEN | KOMBINATION
AUS BODEN- UND WANDGEBUNDE-
NER BEGRUNUNG

Abhéangig von der értlicher Situation und den Gegeben-

heiten kénnen vor allem die boden- und wandgebun-

denen Begrinungstechniken miteinander kombiniert

werden, welche derzeit eine hohe Akzeptanz erfahren.

Mit Hilfe horizontaler Vegetationsflachen oder Pflanz-
kiibel kénnen bodengebundene Direktbegrinungen
und Gerustkletterpflanzen weiter nach oben gefuhrt
werden. Es missen dabei aber die Besonderheiten
beider Begriinungssysteme bedacht werden. Die
nachfolgende Darstellung (Abb. 18) veranschaulicht
die Umsetzungsmaglichkeiten.

Ein prominentes Beispiel ist das Gebaude des Phy-
sikalischen Instituts der Humboldt-Universitat Berlin-
Adlershof, welche im Bereich der Regenwasserbe-
wirtschaftung und Fassadenbegrinung innovative
Ansétze geplant, realisiert und wissenschatftlich be-
gleitet hat. Ziel des Monitoringprogramms war es,
Empfehlungen fur eine Optimierung der Anlagen und
ihres wirtschaftlichen Betriebs zu erarbeiten und somit
die Betriebskosten zu reduzieren. Diese Erkenntnisse
sind in eine wichtige Hilfe fir Planung, Bau, Betrieb und
Wartung kiinftiger Projekte, welche fiir die Erarbeitung

von 6kologischen Gesamtkonzepten- also Vernetzung
der einzelnen Bausteine wie Energie, Wasser, Grin,
Baustoffe und Abfall- genutzt werden kénnen (vgl. SE-
NATSVERWALTUNG FUR STADTENWICKLUNG-
KOMMUNIKATION 2010: 7f.).

2.3 PLANUNGSSCHRITTE

Damit begriinte Fassaden erfolgreich umgesetzt und
erhalten werden kdnnen und keine Schaden am Ge-
b&ude entstehen, sollten die Begriinung umfassend
vorbereitet und ausgefiihrt werden. Dabei sollte be-
dacht werden, dass Fassadenbegriinungen ,gestal-
terisch, technisch und botanisch anspruchsvolle Be-
standteile von Bauvorhaben* (PFOSER 2016: 156)
sind, welche eine Klarung diverser Aspekte bei allen
Vorhaben- sei es im Bestand, bei Sanierungen und
Neubauten - fordern.

So muss im ersten Schritt eine Grundlagenanalyse
durchgefuhrt werden, die klart, welche Fragen zu den
Standortbedingungen wie Lage, Klimadaten, Bodenei-
genschaften und Planungsrecht sowie zur Hohe des
Budgets beantwortet werden mussen. Bei Bestands-
sanierungen und Neubauten sollte zusatzlich die Inte-
gration von dkologischen und energetischen Synergie-
effekten Uberprift werden.

Im zweiten Schritt folgt die Klarung des funktiona-
len und gestalterischen Anspruchs, welcher die
Planungsziele definiert. Bei Bestandsbegrinungen
bzw. der Begrinung von Sanierungsvorhaben muss
zunachst anhand der vorhandenen bzw. angestrebten
Fassadenkonstruktion die geeignete Begriinungsform
vorgeklart werden. Aufgrund dieser Erkenntnisse wird
dann die Entscheidung fir ein Begrinungssystem
(wand- oder bodengebunden) getroffen. Die jeweilige

Pflanzenauswahl beruht auf ihren Anspruch und ihrem
Lebensbereich, welcher im Rahmen der Standortana-
lyse (sogenannte Grundlagenanalyse) aufbereitet wur-
de. Des Weiteren sollte die Entscheidung zwischen
temporarer oder dauerhafter Begrinung fallen.®!
Entsprechend ihres Habitus wie beispielsweise ihres
Wuchsverhalten, ihrer Belaubungsphase und Farbung
werden die Pflanzen ausgesucht. Ein weiterer wichti-
ger Punkt sind ihre Versorgungs- und Instandhaltungs-
anforderungen (Zuganglichkeit und Platzbedarf), wel-
che ebenfalls geklart werden miissen.

Im dritten und letzten Schritt erfolgen die Vorberei-
tungen zur Umsetzung. Hierbei geht es um die
Festlegung aller technischen Details wie beispiels-
weise Position, Konstruktion, Material, Funktion so-
wie Nahrstoff- und Wasserversorgung. Anhand dieser
Details werden die vertraglichen Vereinbarungen von
Bauleitung, Gewahrleistung, Pflege und Wartung aus-
geschrieben und festgehalten (vgl. PFOSER 2016:
156ff.; PFOSER 2012: 01.11.2016, TU DARMSTADT/
TU BRAUNSCHWEIG 2013: 78ff.; TU DARMSTADT
2016: 22ff.; SENATSVERWALTUNG FUR STADTEN-
WICKLUNG - KOMMUNIKATION 2010: 35ff.; WOOD
et al. 2014: 191ff.).32 Die nachfolgende Tabelle veran-
schaulicht die Planungsschritte fur eine schadensfreie
und pflanzengerechte Wandbegrinung.

Innerhalb der Architektur und des Stéadtebaus sind ne-
ben 6kologischen Aspekten auch ihre Gestaltung und
Funktion planungsrelevante Qualitatsmerkmale. Aus
diesem Grunde werden im Folgenden Gestaltungs-
moglichkeiten fur den Stadtraum und fiir begriinba-
re Gebadude vorgestellt. Mit Hilfe von Begrinungen
kénnen die Ildentitdt eines Stadtbildes gepragt, die
Einpragsamkeit eines Ortes beeinflusst, der Stadt-
raum definiert sowie die Wegefihrung klar strukturiert

%1 Die TU DARMSTADT hat die jeweiligen Motive, Syste-
me sowie ihre Vor- und Nachteile zusammenfassend
skizziert (vgl. TU DARMSTADT 2016: 22f.).

32 Fir ausfuhrlichere Informationen zu Fassadenkonstruk-
tionen und ihre Begrinungsmaoglichkeiten sowie ihre
visuelle Darstellung und Checklisten wird auf PFOSER
2016: 157-164; TU DARMSTADT 2016: 25-30 und
DARMSTADT/ TU BRAUNSCHWEIG 2013: 78, 194ff.
verwiesen. Um sich tUber bautechnische Anforderungen
von boden- und wandgebundenen Begriinungssyste-
men zu informieren, kann auf KOHLER 2012: 118-147
zurtickgegriffen werden. Fernerhin kann fir Informatio-
nen hinsichtlich ihrer Umsetzung mit ersten Kostenein-
schatzungen auf TU DARMSTADT 2016: 62ff. verwie-
sen werden. Aul3erdem hat die TU DARMSTADT 2016:
72ff. eine Anwendungshilfe fiir die Entscheidungsabfol-
ge von Fassadenbegriinungen erarbeitet.



werden. Somit kdnnen sie einen Beitrag zur Orientie-
rung leisten und gleichzeitig einladende Orte schaffen,
ihre Aufenthaltsqualitit verbessern sowie das Stadt-
bild mit ihrer jahreszeitlichen Dynamik beleben. Be-
griinte Wande haben folglich Einfluss auf

e die Raumbildung, welche mit ihrer raumbil-

¢ die Lenkung von Stadtraumen, welche mit ih-

rem Griinvolumen Stadtraume zentrieren, die
Wegefuhrung lenken, die Aufmerksamkeit fiir
Nutzungen erhéhen sowie unklare Raumfor-
men zusammenfassen.

Dariiber hinaus beeinflussen Fassadenbegriinungen

denden Kraft stadtgestalterische Stérungen
wie beispielsweise falsche Gebdudedimen-
sionen heilen, tangierende Wohnstral3en ent-
schleunigen sowie durch begriinte Raumab-
schlusse intimere/ privatere Raume schaffen,
und

die Wirkung im Stadtraum, in dem sie beispiels-
weise begrunte Erdgeschosse zu einem Ensem-
ble vereinigen, einzelne vollbegrinte Geb&ude im
sonst steinernen Umfeld zum Blickpunkt umwandeln
oder griine Wande wie Zielorte definieren und stad-
tische Distanzen unterbrechen (TU DARMSTADT/TU

BRAUNSCHWEIG 2013: 22f.; PFOSER 2016: 104f,;
TU DARMSTADT 2016: 55ff.). Die nachfolgenden
Abbildungen 20 und 21 veranschaulichen das Gestal-
tungspotenzial von Stadtraumen.

Fassaden kdénnen mittlerweile an allen Einsatzorten
begriint werden, wenn die klimatischen Bedingungen
dafiir geeignet sind. So kdnnen Fassaden als eine In-
terimsldsung genutzt werden, indem entweder immer-
grine Systeme Fassadenmaterialien substituieren
oder unansehnliche Wande (z.B. Brandwande) tber-
kleiden sowie Begriinungen als eine temporare Instal-
lation grol3ere Flachen verkleiden bzw. als Sichtschutz
von Baufeldern fungieren. Des Weiteren kdnnen Fas-
sadenbegrinungen als ein Leitthema fur eine integra-
tive Architektur dienen, welche Uber eine interdiszip-
lindre Gestaltfindung durch Designer, (Landschaft-)
Architekten, Botaniker und Kuinstler das Stadtbild
pragt. So kénnen Mauerwerksbegrinungen

» den Mal3stab, die Proportion, den Rhythmus,
die Modularitat sowie die Kubatur von Gebau-
den beeinflussen,

« und somit Kontraste zu unbegriinten Gebau-
den bilden sowie

¢ mit dem Stadtraum kommunizieren

- wie es die nachfolgenden Darstellungen (Abb.
22, 23) veranschaulicht (vgl. TU DARMSTADT/TU
BRAUNSCHWEIG 2013: 24f. PFOSER 2016: 107ff,;
TU DARMSTADT 2016: 55ff.).

Zum Abschluss werden die Gestaltungsmdglichkeiten
der Pflanzen und ihre Charakteristika kurz skizziert,
welche zwischen Kletterpflanzen/-gehdlze fir boden-
gebundene Begriinungssysteme und Ubrige Pflan-
zen fUr wandgebundene Begrinungen unterschieden

werden. Diese werden - vereinfacht gesagt - tiber ihre
Kletterstrategie bzw. ihr Wuchsverhalten, inre Phasen
und Farben differenziert. Die beiden nachfolgenden
Abbildungen (24) stellen dies fir boden- und wandge-
bundene Begriinungsformen dar (vgl. PFOSER 2016:
110ff.).%

AbschlieBend lasst sich konstatieren, dass begriinte
Fassaden zahlreiche Vorteile sowohl firr das Stadtkli-
ma wie auch fur die Bewohner haben, wie es die Ab-
bildung 25 visualisiert.

Ihr Leistungspotenzial bietet fir Eigentiimer und die
Stadt auch gewisse Kosten/Nutzen-Vorteile, wie bei-
spielsweise geringere Kihl- und Energiekosten. Die
nachfolgende Tabelle 6 fasst den Nutzen fir Eigentu-
mer und die Stadt zusammen.

Trotz dieser Vorteile und Nutzungspotenziale stoR3en
begriinte Fassaden bei Bauherren und Investoren
haufig auf Ablehnung. Die Vorbehalte beruhen vor al-
lem auf Negativbeispielen, welche durch fehlerhafte
Planung sowie mangelhafte Ausfihrung und Pflege
entstanden sind. Diese Fehler resultieren in der Regel
aus

¢ nicht vorhandenem (Fach-) Wissen und
-kompetenzen,

« fehlenden Abstimmungen und Koordinierun-
gen zwischen den verschiedenen Gewerken

« fehlenden Auflagen in Ortsatzungen und fi-
nanziellen Férderungen sowie

« fehlender Gesamtschau, die ,verantwor-
tungsvolle Zukunftsbeitréage zu

3 Ausfuhrlichere Informationen bzw. Anwendungshilfen
sind bei PFOSER 2016: 212-253 zu finden.



FASSADENBEGRUNUNG

Abb. 22:
Wirkung von begrunten Ge-
Abb. 20: bauden
Wirkung im Stadtraum (PFé)SbER b2016: 109, eige-
(PFOSER 2016: 105, ne Farbgebung)
eigene Farbgebung) o
Abb. 23:
Abb. 21: Wirkung von begriinten Ge-
kund i bauden | Umsetzungsbei-
Wirkung im Stadtraum | e
Umsetzungsbeispiele .
(TU DARMSTADT 2016: (TU DARMSTADT. 2016:
59, eigene Farbgebung) 59)
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Lebenszyklusqualitaten von Projekten” (TU
DARMSTADT 2016: 18) leisten und somit
den Kreislauf einer reinen wirtschaftlichen
Optimierung  privater  Investorenprojekte
durchbrechen, ,wo nur der merkantile Ge-
winn zahlt* (TU DARMSTADT 2016: 18) und
ihre ,Realisierung auf einem unteren, gera-
de noch unangreifbaren Qualitatslevel* (TU
DARMSTADT: 18) erfolgt.

Diese Hinderungsfaktoren konnen unter anderem
Uber gute, fachkompetente Beratungen und Planun-
gen, den Einbezug aller Gewerke, die Durchsetzung

von Festsetzungen, Uber finanzielle Zuschisse und
andere Anreize gemindert werden (vgl. TU DARM-
STADT 2016: 17f.).

Dennoch besteht noch Forschungsbedarf hinsichtlich
offener Fragen wie beispielsweise die Gegenrechnung
der Mehrkosten der neuen Techniken gegeniiber einer
Ersparnis an innenstadtischen Bodenflachen, Ener-
giekosten sowie ihre Wohnwertsteigerung bzw. der
Aufwertung der Adresse (vgl. PFOSTER 2016: 170f.;
WOOD et al. 2014: 209).

Begriinungsform Bodengebunden Wandgebunden
Direktbewuchs Leitbarer Bewuchs Horizontale Vertikale Vegetationsflichen
der Fassade an separater Vegetationsflaichen/
Wuchskonstruktion Pflanzgefae Modulare Systeme Flachige Konstruktionen
Nutzen Gebaudeenergetische Wirkung: ‘]_> Gebaudeenergetische Wirkung:
. .. saisonale Verschattung, Kiihlung, Warmedurchlass (sommergriine Pflanzen ganzjahrige Pufferwirkung (Warme, Kalte)
Eigentumer REEEEEE S e e

Erscheinungsbild: Vorkultur - sofortige/kurzfristige Flachenwirkung

Pflanzenauswahl/Gestaltungsspielraum

Schutz gegen Schaden Ebene 0

Larmminderung

Akzeptanz

Nutzen Stadt <L

Leitthema, Gestaltung, Gliederung Stadtraum

Erhéhung der Artenvielfalt

kurzfristige stadtokologische Wirkung

kurzfristige lufthygienische Wirkung

Kiihlung Stadtraum




FASSADENBEGRUNUNG

Im Rahmen dieser Arbeit wird der Fokus auf die Ana-
lyse von stadtplanerischen Instrumenten gelegt und
untersucht, wie erfolgreich die Referenzstadte sie
einsetzen. Aus diesem Grunde kann keine ausfihr-
lichere Betrachtung oder gar Beurteilung der techni-
schen Umsetzungssysteme erfolgen. Es sollten hier
nur Beispiele und vor allem Alternativen zu den klas-
sischen Direktbegriinungen vorgestellt werden. Die
gezeigten Beispiele von WOOD et al. 2014 sind im
Rahmen einer Case Study analysiert worden, welche
nicht nur 18 begriinte Gebaude umfassend mit ihrem
technischen Aufbau, den lokalen Bedingungen sowie
ihrem Versorgungssystem und ihrer Pflege beschrie-
ben hat, sondern in der auch der Grad der Umsetzung
im Zusammenhang mit den geplanten Zielen bewertet
wurde. AbschlieRend wurden ihre allgemeinen Effek-
te und technischen Umsetzungen kritisch beurteilt (ab
188ff.) Hierflr wurden sowohl Wohn- und Burogebéau-
de als auch Hotels untersucht, welche auch diverse
Umsetzungsmoglichkeiten und Bepflanzungen veran-
schaulichen. Allerdings muss beachtet werden, dass
sich die beschriebenen Erkenntnisse auf Hochhausty-
pen beschranken und wohl in einigen Bereichen (z.B.
Wartungs- und Pflegeaufwand) nur bedingt mit Mehr-
familien- oder Einzelh&dusern verglichen werden kon-
nen. Fir weitere Umsetzungsbeispiele wird des Wei-
teren auf LAMBERTINI, A/ LEENHARDT, J. (2007):
Vertical Gardens verwiesen. Fur kinstlerische Fas-
sadenbegrinungen wird der franzésische Pionier der
sogenannten Mur Végétal Patrick Blanc empfohlen,

welcher unter anderem das Musée du Quai Branly in
Paris begriint hat.




34 Allerdings ist zu berlicksichtigen, dass die Tabelle auch
den Ausbau von EE bertcksichtigt und deshalb auch
Ubergeordnete Planungsebenen erwahnt, welche zu-
mindest auf der formellen Ebene keine Fassadenbe-
grinungen darstellen kdnnen. Dies beruht auf dem Um-
stand, dass die rechtlichen Beziehungen des Menschen
zum Grund und Boden nur im Bodenrecht behandelt
werden. Ausflhrlich hat sich das Bundesverfassungsge-
richt in seinem Baugutachten von 1954 dazu ge&ul3ert.
Darin spricht es zwar der Bauleitplanung aber nicht der
Uberdrtlichen Planung die bodenrechtliche Kompeten-
zen zu, weil die Raumordnung ,die bauliche Nutzung
des Bodens nur [als] ein Element der gesamten Pla-
nung“ (BVerfGE 3, 407) nutzt und aul3erdem ihre Plane
,sich nur innerhalb der verschiedenen Stufen der offent-
lichen Verwaltung auswirken.” (BVerfGE 3, 407)

3. KOMMUNALE FORDER- UND FORDERINSTRUMENTE SOWIE PER-

SUASIVE INSTRUMENTE

Der Stadt- und Raumplanung stehen die gesetzlich vorgegebenen Plane und Programme sowie gesetz-
lich zuldssige Steuerungsmoglichkeiten zur Verfiigung, die zur Sicherung und Durchfiihrung von Planun-
gen und stadtpolitischen Ziele dienen. Erganzend kdnnen informelle und persuasive Instrumente verwen-
det werden, welche aber nicht eine dhnliche bindende Wirkung wie die gesetzlichen Vorgaben entfalten.
Hierbei konnen die verschiedenen Planungsebenen (Raumordnung, Landes- und Regionalplanung so-
wie kommunale Planung) entsprechend ihren Kompetenzen diverse Instrumente nutzen (vgl. ARL o.J.:

31.07.2017).

Der kommunale Instrumentenmix setzt sich aus For-
der- und Fordermdglichkeiten sowie informellen/persu-
asiven Instrumenten zusammen, die aber in der Regel
nicht isoliert bei Planungs- und Entwicklungsprozes-
sen eingesetzt werden. Die vorhandenen Spielrdume
sollten intensiv zum Erreichen von Zielen genutzt wer-
den, gerade wenn sie von bisherigen Praktiken abwei-
chen (vgl. SELLE/WACHTEN 2012: 10.02.2017).

Nach dem Gutachten der TU Darmstadt gibt es di-
verse Mdglichkeiten zum vermehrten Ausbau von be-
grunten Fassaden, wie es die nachfolgende Ubersicht
veranschaulicht (vgl. TU DARMSTADT 2016: 37).3

Im Rahmen dieser Arbeit wird ein Einblick tber die
kommunalen Méglichkeiten gegeben, die von den Re-
ferenzstddten nach erster Betrachtung genutzt wer-
den, um Fassadenbegrinungen voranzubringen und
in anderen Literaturquellen hauptséchlich beschrieben
werden.

3.1 FORDERN

Unter Fordern werden die Instrumente zusammenge-
fasst, welche Uber rechtliche Vorgaben die Begriinung
von Fassaden durchsetzen helfen. Hierunter fallen die

Rechtsinstrumente im Rahmen des Baugesetzbuchs
(Bauleitplanung), welche Fassadenbegriinungen in-
nerhalb der Bauleitplanung, von Gestaltungssatzun-
gen und AusgleichsmafRnahmen verbindlich vorge-
ben kénnen. Begriinte Fassaden sind insbesondere
in thermisch belasteten Gebieten stadtebaulich be-
grindbar und kénnen somit dem Grundsatz nach § 9
Abs. 1 BauGB entsprechen (vgl. MINISTERIUM FUR
VERKEHR UND INFRASTRUKTUR BADEN-WURT-
TEMBERG o0.J.: 31.07.2016; STADTKLIMALOTSE
0.J.: 31.07.2016). Allerdings bedarf es als Abwéagungs-
grundlage einer Risikoanalyse, die einen Handlungs-
bedarf fur die Hitzevorsorge ableiten lasst (BBSR im
BBR 2015: 47).

3.1.1 BAULEITPLANUNG

Seit 2011 bzw. 2004 kdnnen tber den § 1a Abs. 5 und
§ 1 Abs. 5 BauGB solche Klimaanpassungsmaf3nah-
men als ein Abwagungsbelang in die Bauleitplanung
implementiert werden, die einer klimagerechten Stadt-
entwicklung dienlich sind. Eine der vielfaltigen Mal3-
nahmen sind Fassadenbegriinungen, welche Kom-
munen seit den 1980ziger Jahre Uber die Festsetzung
Flachen zum Anpflanzen und zur Erhaltung von
Bepflanzungen (8 9 Abs. 1 Nr. 25 BauGB) in dem

(einfachen) Bebauungsplan zur Verbesserung des Mi-
kroklimas verbindlich vorgeben und mit nicht abschlie-
Renden Pflanzlisten erganzen kdnnen. Mit Hilfe dieser
und anderen Festsetzungen kann die Gemeinde ihrer
Vorsorgeaufgabe fiir gute klimatische und lufthygieni-
sche Verhéltnisse nachkommen. Allerdings darf diese
Festsetzung nicht fur gestalterische Absichten genutzt
werden (vgl. STADT BOCHUM 2012: 97f.; KLAMIS
2011: 45f.; BMVBS 2013b: 61, 71ff.; BIEEDERMANN et
al. 2014: 169f. ; ANSEL 2012: 19f.).

Fassadenbegrinungen kénnen auf Empfehlung des

ehemaligen Ministeriums fir Stadtentwicklung, Woh-
nen und Verkehr | Referat 23 - Stadtebaurecht des
Landes Brandenburg® wie folgt festgesetzt werden:

« ,Die AuBenwandfldchen ohne Offnungen sind
ab einer GroR3e von ... m2 mit selbstklimmen-
den, rankenden, schlingenden Pflanzen zu
begriinen. Dies gilt auch fiir Wandfldchen, die
nicht in einer Ebene verlaufen. Je ... Ifd. Meter
Wandlénge ist eine Kletterpflanze zu setzen.

* AuBenwandfléchen, die auf einer Ldnge von
... m und ab einer Héhe von ... m keine Off-
nungen aufweisen, sind mit rankenden oder

Gesamtstadt (Umland) Quartiere Grundstiicke/Gebdude
Politik und * Integnerte Stadtentwicklungsplane = Entwicklung von Energie- und = Neubau
Werwaltung = Naturschutz, Klimaschutz- und BEQT'-!T“"QS"D"ZEPW“ fur = Gebaudesanienung
Energiekonzepte =z Teliger = Energetische Sanierung

= Polifische Beschlisse (z.B. Selbstver-
pflichtung im Begriinungsbereich)

= Einfuhrung von Zertifizierungs-
systemen (z.B. DGNB)

Initiierung von Pilotprojekten mit Vorbildcharakter

Information / Offentlichkeitsarbeit / Netzwerkbildung relevanter Akteure / Birgerbeteiligung

Planungund  for- = Fachprogramme bzw. -plane

- Stadtebauliche Vertrage

- Okologische Gebaudestandards

Recht mell auf Bundes- und Landesebene » Bebauungspline = Objekt-/Vorhabensplan auf der
= Flachennutzungsplane - Grinordnungspline Genehmigungsebene
= Landschaftspléne - Stidtebauliche = Ausfithrungsplanung zur
- Regionalpline (Vorranggebiete) EntwicklungsmaBnahmen Projektrealisierung
- Satzungen zum Anschiuss- und - Stadtebauliche = Privatrechtliche Vertrage

Benutzerzwang

Sanierungsmalnahmen

= Denkmalschutz (Gesetze der Lander)

= Gestaltungssatzungen

infor- = Zukunftswerkstatten
mell . Masterpline
= Flachenmanagement/Flachenpools

= Projektbezogener Planungs- und
Diskussionsprozess in Kooperation
mit den relevanten Akteuren
(Planungswerkstatten)

= Projektbezogener Planungs- und
Diskussionsprozess in Kooperation
mit den relevanten Akteuren

= Quartiersmanagement
= Modelle zur Starkung der Quartiere

Finanzierung Kommunale Férderprogramme, Landesprogramme, Stadtebaufarderung, nationale Klimaschutzinitiative, nationale Strategie
und Wert- zur biclogischen Vielfalt, KW-Forderprogramme, Innovative Anreize (unentgeltliche Férderung), Stiitzung Pionierstatus,
schopfung EU-Programme

35 Heute heilt es das Ministerium fir Infrastruktur und Lan-
desplanung (MIL- Brandenburg).



klimmenden Pflanzen gemé&l3 Pflanzliste zu
begriinen. Dies gilt auch fiir Wandfldchen,
die nicht in einer Ebene verlaufen. Die Klet-
terpflanzen sind in einem Pflanzabstand von
maximal ... m zu pflanzen.

» Die Aullenwandflachen von Nebenanlagen
im Sinne von § 14 der Baunutzungsverord-
nung, Garagen als selbststandige Gebaude
und Uberdachte Stellplatze sind mit ranken-
den Pflanzen zu begriinen; Pflanzabstand
maximal ... m.

e Zur Fassadenbegriinung sind an den Aul3en-
wanden der Hauptgebdude mindestens ...
(Anzahl) Kletterpflanzen, pro Nebenanlage
wie Garage, Carport, Gerateschuppen 0.a. zu
setzen.”

Neben den Angebotsbhebauungsplanen kénnen Mau-
erwerksbegriinungen auch tber vorhabensbezoge-
ne B-Plane (8 12 BauGB) oder stadtebauliche Vertra-
ge (8 11 BauGB) gesichert werden. Auf der Grundlage
eines Vorhaben- und ErschlieRungsplans kdnnen sie
verbindlich vorgegeben und somit gesichert werden.
Eine weitere Mdglichkeit ist mit Hilfe von stadtebau-
lichen Vertragen den Durchfilhrungsvertrag des
Vorhabens- und ErschlieBungsplan um weitere Rege-
lungsinhalte zu erweitern (vgl. BRACHER et al. 2014:
347f., 361f., 368ff.; BMVBS 2013: 34ff.). Stadtebauli-
che Vertrage ermdglichen der Kommune, nach § 11
Abs. 1 S. 2 Nr. 4 BauGB die Erflillung von stadtklimati-
schen Belangen/Zielen mit dem Investor vertraglich zu
regeln und verbindlich einzufordern.

Des Weiteren ermdglicht das besondere Stadte-
baurecht (§§ 136 ff., 165ff., 171a, 171f BauGB) bei
Verbesserungen von baulichen und stadtebaulichen

Strukturen die Forderung von Klimaanpassungsmalf3-
nahmen und damit auch die Bertcksichtigung von
begrinten Fassaden (vgl. KLAMIS 2011: 46; BMVBS
2013: 45ff.).

Diese eben beschriebenen Planungsinstrumente kon-
nen Uber Planverwirklichungsinstrumente nachdrick-
lich gegentiber dem Bauherrn/Eigenttiimer eingefordert
werden. Hierunter fallen unter anderem stadtebauliche
Gebote (vgl. ARL 0.J.: 31.07.2017; ERBGUT/SCHU-
BERT 2015: 73f.), wovon das Pflanzgebot nach §
178 BauGB fiur die Durchsetzung von Festsetzun-
gen gemal § 9 Abs.1 Nr. 25 BauGB genutzt werden
kann, wenn diese als Ausgleich fir geplante Eingriffe
vorgesehen sind (vgl. STADTVERWALTUNG PIRNA
2013: 18.02.2017). Dieses Instrument dient der pri-
vaten Planverwirklichung, wenn aufgrund von stad-
tebaulichen Griinden eine ,alsbaldige Durchfiihrung
der MalRnahmen* (8 175 Abs. 2 BauGB) erforderlich
ist - also zum Zeitpunkt des Gebotes notwendige Malf3-
nahmen. Diese missen aber so gravierend sein und
im offentlichen Interesse liegen, dass ein Eingriff in die
Verfligungsmacht des Grundeigentiimers gerechtfer-
tigt ist. Stadtebauliche Gebote dirfen zudem nur ein-
gesetzt werden, wenn das stadtebauliche Ziel nicht
auf eine andere, weniger einschneidende Weise er-
reicht werden kann und somit die Erforderlichkeit nach
§ 175 Abs. 2 BauGB bzw. dem VerhaltnisméaRigkeits-
grundsatz entspricht. Die blof3e Festsetzung im B-Plan
reicht nicht fur die Erforderlichkeit aus. Als besondere
Griinde kommen unter anderem die ,allgemeinen An-
forderungen an gesunde Wohn- und Arbeitsverhalt-
nisse* (BIEDERMANN et al. 2014: 1197) in Betracht.
Fernerhin muss die Kommune die direkt Betroffenen
Uber die Stadtentwicklungsziele aufklaren und Gber
Umsetzungs- und Férdermdglichkeiten beraten (8 175

Abs. 1 BauGB). Diese Gesprache sollen dazu dienen,
dass der Eigentimer die Mafinahme moglichst aus
eigener Uberzeugung umsetzt und damit ein Gebot
gar nicht erst erlassen werden muss. Folglich stellen
Pflanzgebote das aulerte Mittel zur Erreichung der
stadtebaulichen Ziele dar - bestenfalls sollen sie im
wechselseitigen Einvernehmen sichergestellt werden.
Gegebenenfalls steht dem Eigentimer ein Entsché-
digungsanspruch nach § 41 Abs. 2 BauGB?® zu. (vgl.
BIEDERMANN et al. 2014: 170, 1197f.; ERBGUT/
SCHUBERT 2015: 170, 361; BRACHER et al.: 2014:
9271f., 934f.).

Gestalterische Ziele von begriinten Fassaden kénnen
nicht Uber den § 9 Abs. 1 Nr. 25 BauGB verfolgt wer-
den. Hierfir bedarf es Regelungen Uber die Landes-
bauordnung, welche im B-Plan als Bauvorschriften
Ubernommen werden kdnnen (vgl. CHILLA 2002: 62;
BIEDERMANN et al. 2014: 169; ANSEL 2012: 20;
KLAMIS 2011: 45; BMVBS 2013b: 73ff.). Des Wei-
teren kénnen Fassadenbegriinungen auf Basis der
jeweiligen Landesbauordnungen als gemeindliche
Satzungen, wie beispielsweise eigenstandige Ge-
staltungssatzungen fir ausgewiesene Geltungsbe-
reiche, auch ohne Grundlage eines B-Plans einge-
fordert werden (vgl. SP-AMT FRANKFURT AM MAIN
2017: 18.02.2017). Als Beispiele sind hier die Stadte
Nurnberg und Minchen zu nennen, welche unter den
Abschnitten 4.1.4, 9.3.4 und 4.1.3, 9.3.3 beschrieben
werden.

In Einzelfallen kdnnen Fassadenbegriinungen nach §
la Abs. 3, § 9 Abs. 1a, 88 135a-c BauGB auch als
AusgleichsmaRnahme im Rahmen der Eingriffsrege-
lung festgesetzt werden (TU DARMSTADT 2016: 37;
ANSEL 2012: 20). Nach 8§ 9 Abs. 1 Nr. 25 Buchst. a

BauGB koénnen Fassadenbegrinungen als Bepflan-
zungsvorgabe fur Teile baulicher Anlagen festgesetzt
und so als notwendiger Ausgleich auf dem Eingriffs-
grundstiick genutzt werden (gemafl? § 135a Abs. 1
BauGB). Allerdings sind bei dieser Form der Eingriffs-
regelung die berechtigten Interessen der betroffenen
Eigentimer und Bauherren zu beriicksichtigen. Hier-
bei gilt es also, die Verantwortlichkeiten fur die Umset-
zung von begriinten Fassaden zu beachten und be-
reits wahrend der Planung eine méglichst praktikable
Abwicklung der Ausgleichsmal3nahmen zu bedenken.
(KUSCHNERUS 2004: 260ff.) Inwiefern Fassadenbe-
grinungen als eine Vermeidungs- oder Ausgleichs-
malnahme fungieren koénnen, wird unterschiedlich
betrachtet.®”

3.1.2 HERAUSFORDERUNGEN

Zwar sind Bauherren verpflichtet, die rechtlichen Vor-
gaben umzusetzen (TU DARMSTADT 2016: 37), aber
Uber den § 31 Abs. 2 BauGB konnen auch Befreiun-
gen bewilligt werden, wenn sie die Grundziige der Pla-
nung nicht bertihren und

¢ ,Grinde des Wohls der Allgemeinheit die Be-
freiung erfordern oder

« die Abweichung stadtebaulich vertretbar ist
oder

« die Durchfihrung des Bebauungsplans zu ei-
ner offenbar nicht beabsichtigten Hérte fiihren
wirde und wenn die Abweichung auch unter
Wirdigung nachbarlicher Interessen mit den
oOffentlichen Belangen vereinbar ist.” (§ 31
Abs. 2 BauGB)

Diese Mdoglichkeiten zur Dispenserteilung wurden

von Bauherren regelmaBig genutzt. Aber nicht nur
die zahlreichen Befreiungsantrdge erschwerten die

36 Fir ndhere Informationen zum Entschadigungsanspruch
siche BIEDERMANN et al. 2014: 586ff.

% Im Rahmen dieser Arbeit kann dieser Frage nicht na-
her nachgegangen werden, da nur relevant ist, ob die
Referenzstadte diese Rechtsmdglichkeit nutzen oder
nicht. Es sollte nur auf diese Problematik hingewiesen
werden, da die Anwendung von Bundesland oder Kom-
mune unterschiedlich ausgelegt werden kann, wobei
die Landesregierung nur Empfehlungen aussprechen
kann, welche die Kommune annimmt oder auch nicht
(als Beispiel ist hier Miinchen zu nennen). Als eine Er-
satzmal3hahme kénnen Fassadenbegriinungen nicht
angewendet werden, da sie nur am Eingriffsort genutzt
werden kdnnen.



3% Eine rechtliche Manifestation des Bestandschutzes gibt

es nicht direkt. Er leitet sich aber aus dem Art. 14 Abs.
1 GG ab. Fur weitere Informationen wird auf BAUNETZ
0.J.: 19.02.2017 verwiesen.

39 Ahnlich sehen dies auch TU DARMSTADT 2016: 37;

BMVBS 2013b: 34 und KOHLER 2012: 20.

Festsetzungen. Auch der bestehende Vollzugsdefizit
im Rahmen der Baupriifung und nicht sachgeméafle
Begriinungen hinderten eine erfolgreiche Umsetzung
der rechtlichen Vorgaben bzw. sorgte dafir, dass
Begriinungen wieder entfernt werden mussten. Er-
schwert wird die Uberpriifung und Einforderung der
Festsetzungen aul3erdem durch personelle Engpas-
se. Hinzu kommt, dass die Verwaltung Zweifel an einer
dauerhaften Wirksamkeit von vorschreibenden Vorga-
ben hegt. Insbesondere vor dem Hintergrund, dass
manche Bauherren diese Ma3nahmen als unpopular
empfinden, ist die Durchsetzung von begriinten Fas-
saden zweifelhaft, da die Eigentimer sie pflegen und
aufrechterhalten missen (vgl. CHILLA 2004: 62ff.). So
werden inzwischen Fassadenbegriinungen im Gegen-
satz zu Dachbegriinungen kaum noch festgesetzt (vgl.
TU DARMSTADT 2016: 18).

Somit kommt den persuasiven Instrumenten eine
bedeutsame Rolle zu, um mit Gberzeugenden Argu-
menten auch zunachst skeptische Bauherren von
Fassadenbegriinungen zu Uberzeugen. Aufl3erdem
sollte die Festsetzung moglichst praktikabel gestaltet
werden - z.B. sollten ungeeignete Fassadentypen pla-
nungsrechtlich vermieden bzw. ihre Nichtbegriinung
akzeptiert (vgl. CHILLA 2004: 62ff.) oder aber der Voll-
zug konsequent durchgesetzt werden. Hierunter fallt
neben Kontrollen und Sanktionen auch die Nutzung
von persuasiven Instrumenten. Allerdings ist die Voll-
zugsintensitat von den Ressourcen und vom Wissen
abhéngig, welche von der Verwaltung und Politik of-
fen bereitgestellt und akzeptiert werden mussen (vgl.
BFE/ENERGIE TRIALOG SCHWEIZ 2009: 48; CHIL-
LA 2004: 62).

Zu diesen speziellen Hemmnissen von rechtlichen
Vorgaben fir Fassadenbegrinungen kommen noch

allgemeinere hinzu. So muss bedacht werden, dass
bauleitplanerische Festsetzungen nur bei Neubauvor-
haben durchgesetzt werden kénnen, da Bestandsbe-
bauungen Bestandsschutz®®genie3en. Des Weiteren
muss im Rahmen von nicht beplanten Innenbereichen
nach § 18 Abs. 1, 2 BNatschG keine Eingriffsbilan-
zierung nach dem Bundesnaturschutzgesetz erfolgen,
sondern_bemisst sich nach § 34 Abs. 4 Satz 1 Nr. 3
BauGB und ob die Naturschutzbehorde hierbei Ein-
griffe in die Natur und Landschaft erwartet (§ 18 Abs.
3 BNatschG). Die Eingriffsbilanzierung erfolgt dann
nach den Vorschriften des Baugesetzbuches (8 18
Abs. 1 BNatschG) - folglich nach § 1a Abs. 3 BauGB
und 8§ 200a BauGB.

Auch wenn Fassadenbegriinungen im Vergleich zu
anderen Belangen im Rahmen der Abwagung kein
Vorrang eingerdumt wird, missen sie doch kinftig
im Zuge von Klimaanpassungsbelangen eine starke-
re Beachtung finden. Dies beruht vor allem auf dem
Umstand, dass nicht nur Beeintrachtigungen von Na-
tur und Landschaft vermindert werden, sondern ihre
Bedeutung fir das Stadtklima und das Wohlbefinden
der Bewohner vor allem in hoch verdichteten und hit-
zesensiblen Stadtgebieten noch weiter steigen wird.®
So kdnnte moglicherweise auch bei nicht beplanten In-
nenbereichen der § 34 Abs. 1 Satz 2 BauGB zur Wah-
rung gesunder Wohn- und Arbeitsverhaltnisse kunftig
BegriinungsmalRnahmen an Gebauden fordern.

3.2 FORDERN

Unter Fordern werden die Instrumente verstanden,
welche versuchen, Bauherren und Eigentiimer mit
positiven Anreizen von der Umsetzung wiinschens-
werter MalRnhahmen zu Uberzeugen (vgl. SELLE/

WACHTEN 2012: 10.02.2017; BFE/ENERGIE TRIA-
LOG SCHWEIZ 2009: 50). Hierunter fallen direkte
Forderungen durch finanzielle Zuschiisse und indirek-
te Fordermoglichkeiten durch finanzielle Anreize (z.B.
gesplittete Abwassergebiihren).

3.2.1 DIREKTE FORDERUNGEN
Fassadenbegrinungen werden schon sehr lange fi-
nanziell untersttitzt (vgl. CHILLA 2004: 58). So kénnen
Stadte und Gemeinden spezielle Forderprogramme
anbieten, welche neben Fassaden auch Dach- oder
Innenhofbegriinungen umfassen. Ziel ist es, die Ei-
gentumer uber finanzielle Anreize zur freiwilligen
Umsetzung von Begrinungsmalfinahmen zur Durch-
grinung der Stadt zu motivieren. Dabei kénnen die
Fordermittel entweder auf das gesamte Stadtgebiet
oder nur auf Teilbereiche sowie auf Neubauten oder
Bestandsgebdude begrenzt werden. Die Auszahlung
der Fordersumme kann von einer prozentualen bis
hin zu einer festgelegten Summe oder dem Forder-
maximum reichen (vgl. KOHLER 2012: 20; LAND-
WIRTSCHAFTSKAMMER NRW 0.J.: 31.07.2016; TU
DARMSTADT 2016: 9, 39ff.). Diese Férderprogram-
me kénnen entweder aus dem kommunalen Haushalt
oder Uber Stadtebauférderprogramme finanziert wer-
den und dann entweder durch finanzielle Zuschiisse
(z.B. Karlsruhe; Miinchen) oder in Form von Pflanz-
hilfen (z.B. Gerolzhofen; Wien)* ausgezahlt werden.
Bislang gibt es allerdings nur wenige kommunale For-
derprogramme fir Fassadenbegrinungen (vgl. FBB
2014b: 21.02.2017; TU DARMSTADT 2016: 64f.).

Die Stadtebauforderprogramme basieren auf den 8§
136ff., 165ff., 171a, 171f BauGB und werden nach §
164b BauGB zwischen Bund und Landern vertraglich
vereinbart. Auf Basis der Verwaltungsvereinbarung

regeln die Forderrichtlinien der jeweiligen Bundes-
lander die Forderfahigkeit von MafRnahmen und For-
derschwerpunkten etc. und steuern so zusammen
die programmatischen Ziele der Stadtebauférderung
(vgl. BBSR im BBR 2016a: 20.02.2017). Ein Beispiel
hierfurr ist die nérdliche Altstadt von Nirnberg, welche
Uber ,Aktive Stadt- und Ortsteilzentren* die Begru-
nung von Fassaden fordert (vgl. BBSR im BBR 2016b:
20.02.2017).** Fir stadtebauliche Sanierungs- und
EntwicklungsmafRnahmen ist als Beispiel das Koln-
Severinsviertel zu nennen, welches Fassadenbe-
grunungen gefordert hat (vgl. BBSR im BBR 2010:
20.02.2017).%2 Allerdings wird diese Foérderungsart
nicht mehr praktiziert, sondern ist in neue Forderpro-
gramme wie ,Kleinere Stadte und Gemeinden* sowie
LAktive Stadtteil- und Ortsteilzentren* bzw. durch die
Ausweitung von ,Stadtumbau West* sowie ,Stadte-
baulicher Denkmalschutz” aufgegangen (vgl. BBSR im
BBR 0.J.c: 20.02.2017). Nach eigener Einschatzung
kénnen Fassadenbegriinungen am ehesten Uber ,Ak-
tive Stadtteil- und Ortsteilzentren“ und ,Stadtumbau
West" gefordert werden, da bei diesen Programmen
Klimaanpassungsmaf3nahmen Bestandteil der Hand-
lungsfelder sind und hier hitzesensible hoch verdich-
tete Stadtstrukturen mit einem hohen Nutzungsdruck
eher zu erwarten sind.** Um MaRnahmen {ber stad-
tebauliche Forderprogramme férdern und durchfiihren
zu kdnnen, bedarf es der Erarbeitung einer ganzheit-
lichen Entwicklungsstrategie wie beispielsweise Integ-
rierte Stadtentwicklungskonzepte (INSEK) (vgl. BBSR
im BBR 0.J.d: 21.02.2017).4

Neben dem Abschluss von stédtebaulichen Vertragen
kénnen noch Public-Private-Partnership-Modelle
(PPP-Modell)* fiir eine privat-6ffentliche Finanzierung
von Fassadenbegriinungen genutzt werden bzw. Uber

his

IN)

@»

40 Bis auf die Stadt Gerolzhofen werden die anderen als

Referenzstadte analysiert werden. Zu den Pflanzhilfen
sei erwahnt, dass Gerolzhofen sie dauerhaft als For-
dermdéglichkeit einsetzt (STADT GEROLZHOFEN 2011:
Flyer; BMVBS 2013b: 76), wohingegen die Hauptstadt
Wien sie nur einmal im Rahmen einer Aktion ausgeben
hat. (néheres siehe Ful3note 24).

Nurnberg wird als eine Referenzstadt naher analysiert
(siehe 4.2.4/ 9.4.4).

Inwiefern die Begriinung noch Bestand hat und wie er-
folgreich sie implementiert wurde, wurde im Rahmen
dieser Arbeit nicht untersucht. Dies beruht einerseits
auf dem Umstand, dass KéIn nicht Untersuchungsge-
genstand dieser Arbeit ist und zudem dieses Forderpro-
gramm in dieser Art nicht mehr praktiziert wird.

Diese Erkenntnis ist beim Durchsuchen der Homepage
vom BBSR im BBR zum Stadtebauférderprogramm
gewonnen worden. Es gibt zwar auch im Osten von
Deutschland Stadte mit einem hohen Wachstumspo-
tenzial aber die Mehrzahl der geférderten Stadte haben
eher mit Bevolkerungsriickgang zu kéampfen und kon-
nen sich tber Rickbaumanahmen dem Klimawandel
anpassen. Zudem wurden potenziell wachsende Stadte
(Berlin, Leipzig, Halle auf Klimaanpassungsmafnah-
men und Fassadenbegrinungen uberpriift (n&heres sie-
he Link http://www.staedtebaufoerderung.info/StBauF/
DE/Programm/programm_node.html - am 20.02.2017,
welcher die Startseite furr die Fordergramme ist).

4 Diese Entwicklungskonzepte fallen unter informelle Inst-

rumente, welche im Rahmen dieser Arbeit nicht betrach-
tet werden, da der Fokus auf die Uberzeugungsarbeit
zur Umsetzung solcher Strategien gelegt wird. Fir néhe-
re Informationen zur Integrierten klimagerechten Stadt-
entwicklungskonzepten siche BMVBS 2013b: 86ff..

4 Definition siehe 9.6 Glossar



46 PPP-Modelle werden vor allem im Bereich der Boden-
ordnung und Erschie3ung von Baugebieten thematisiert
(naheres siehe LINKE 2006: 21.02.2017)

47 Bei Dachbegriinungen gibt es noch die Option Uber die
Foérderung der KfW-Bank sie sich finanziell bezuschus-
sen zu lassen (vgl. KOHLER 2012: 21f., 24; BUND 0.J.f:
31.07.2016; Kfw 2016: 31.07.2016

“¢ Da Regenwassermanagement nur ein kleiner Teil dieser
Arbeit ist, wird fur tiefergehende Informationen auf die
Homepage der Stadt Wien verwiesen, wo entsprechen-
de Studien usw. vorgestellt werden: https:/mwww.wien.
gv.at/umweltschutz/raum/regenwassermanagement.
html - am 10.11.0216.

stadtebauliche Vertrage ein PPP-Modell vertraglich si-
chern (vgl. STADT NURNBERG STADTPLANUNGS-
AMT o.J.e: 21.02.2017; LINKE 2006: 21.02.2017).4¢
Die Hauptstadt Wien hat PPP-Modelle schon genutzt
und wird im Rahmen dieser Arbeit unter Abschnitt
4.2.1 und 9.4.1 beschrieben.

Weitere Finanzierungsmaglichkeiten gibt es fir Fassa-
denbegriinungen nicht.*’

3.2.2 INDIREKTE FORDERUNGEN

Um finanzielle Anreize fir die Umsetzung wiinschens-
werter MalRnahmen wie Gebaudebegriinungen zu
setzen, kommt der Bereich Abwassergebihren in
Frage. Diese Forderwege werden in der Regel von
den Eigentiimern bereitwilliger als starre Vorgaben
angenommen. Somit nutzen die Kommunen vermehrt
gesplittete Abwassergebihren (Anpassung der Ab-
wassersatzung), um die Abwasser-Entsorgungskos-
ten (in diesem Fall Regenwasser, welches nicht in das
Abwasserkanalsystem geleitet wird) fiir die Bewohner
spurbar zu senken. Bislang gelten diese gesplittete Ab-
wassergebuihren aber nur fir Dach- und nicht fur Fas-
sadenbegriinungen (vgl. OPTIGRUN o.J.: 31.07.2016;
KOHLER 2012: 21, 24; FBB 2014c: 21.02.2017).

Allerdings kdnnen Fassadenbegriinungen wohl auch
im Bereich eines nachhaltigen Regenwassermanage-
ments relevant sein, wie es der nachfolgende Exkurs
veranschaulicht. So verfolgt die Stadt Wien seit 2010
ein Strategieprogramm zur Férderung von Regenwas-
sermanagement. Ziel ist es nicht nur, kommunalpoli-
tische Ziele wie die Entlastung von Regenwasserka-
nalen zu erreichen, sondern auch die internationalen
und nationalen Vorgaben fir eine nachhaltige Be-
wirtschaftung der Ressource Wasser sowie ihren

Schutz umzusetzen. Hierfir wurden umfangreiche
Untersuchungen vom MA 22 beauftragt, welche den
vielfaltigen Nutzen eines gezielten Regenwasserma-
nagements und seine Umsetzungsmaglichkeiten auf-
zeigen.*® Zwar spielen wandgebundene Mauerwerks-
begriinungen aufgrund der Annahme, dass sie durch
ihre vertikale Positionierung und durch die Schwerkraft
nur geringe Wasserriickhaltewerte erreichen kdnnen,
eher eine geringe Rolle beim Regenwassermanage-
ment. Jedoch kommt PITHA zum Schluss, dass mit
entsprechendem Substrat oder Tragermaterial und ei-
ner passenden Konstruktion sowie einer gezielten und
geregelten Niederschlagswassereinleitung auch hier
Wasser zuruckgehalten werden kann. Das in Subst-
raten und Aufbauten von Fassadenbegriinungen ge-
speicherte Wasser kann anschlieRend tber die Sub-
stratoberflache verdunsten oder fiir die Pflanze selbst
genutzt werden. Uber die Verdunstungsvorgange wird
das Mikroklima beeinflusst. Zusatzlich kann den Pflan-
zen in Zisternen aufgefangenes und gefiltertes Was-
ser als Bewasserung wahrend Trockenperioden die-
nen. Ein positives Beispiel ist das unter dem Abschnitt
9.5.1 vorgestellte Boutiquehotel Stadthalle, welches
sich von Beginn seiner Sanierungslanungen an mit
Regenwassermanagement auseinandergesetzt hat
und so mithilfe von Bauwerksbegriinungen, Zister-
nen und einer gezielten Nutzung von Regenwasser
fur Toiletten und die Bewasserung der Griinanlagen
ein nachhaltiges Regenwassermanagement geschaf-
fen hat. Solche Projekte bedirfen einer umfassenden
bzw. ganzheitlichen und dadurch auch kostspieligeren
Planung, weshalb besonders ,fur stark verdichtete
Stadtquartiere Bauwerksbegriinungen mit Regenwas-
sermanagementfunktion besonders interessant [sind],
da sie platzsparend auf Dachern und Fassaden ein-
gesetzt werden kdnnen. Sie sollten zukiinftig verstérkt

zur Anwendung kommen* (PITHA 2014: 10.11.2016).
Hierfur bedarf es allerdings noch

» zusatzlicher monetarer Anreize fiir Bauherren
sowie vereinfachte Behodrdenwege und Zu-
standigkeiten,

« der Wissenssteigerung fuir Planende, Ausfiih-
rende, Bauherren und Entscheidungstrager
mittels Bildungs- und InformationsmaR3nah-
men (z.B. Planungshandbcher) sowie

 einer starkeren Einbindung des Themas auf
stadtebaulicher und -planerischer Ebene (vgl.
PITHA 2014: 10.11.2016).

Im Rahmen der Interviews wird es eine Frage geben,
ob die befragte Referenzstadt Mdglichkeiten fiir gesplit-
tete Fassadenbegriinungen sieht oder nicht. Tieferge-
hender kann aus projektdkonomischen Grinden nicht
auf diese Fragestellung eingegangen werden. Es soll
das bislang nicht ausgeschdpfte Potenzial von Fassa-
denbegrinungen innerhalb des Bereichs Regenwas-
sermanagements in hochverdichteten Stadtgebieten
aufgezeigt werden, und dass es in diesem Bereich
noch Handlungs- und Forschungsbedarf gibt.

3.2.3 HERAUSFORDERUNGEN
Damit Férderprogramme ihre Ziele effizient erreichen
kénnen, missen folgende Faktoren beachtet werden:

« Geringe Hoéhe von Mithnahmeeffekten, welche
tber den Vollzug (z.B. Beratungen, Offent-
lichkeitsarbeit, flexible Gestaltung und Kont-
rollen) gesteuert werden kénnen

« Akzeptanz fir die Umsetzung der Maf3nah-
men, die sowohl bei der Bevélkerung als auch
bei der Verwaltung und Politik vorhanden ist

e Ebenfalls sollte der Antragsprozess

verstandlich kommuniziert und die Beitrags-
héhe angemessen zum Umsetzungsauf-
wand sein (vgl. BFE/ENERGIE TRIALOG
SCHWEIZ 2009: 53, 55ff.; CHILLA 2004:
659ff.)

Obwohl Fassadenbegriinungen schon seit mehr als 30
Jahren finanziell geférdert werden, gibt es kaum Doku-
mentationen Uber ihre Effizienz. Dies beruht wohl auf
Ldem héaufig konstatierten Widerwillen zur Erfolgskont-
rolle* (CHILLA 2004: 59), welcher in den Interviews be-
statigt worden ist. So kommt CHILLA zu dem Schluss,
dass ,politisches Handeln sich demzufolge zunachst
an den Bemiihungen und Investitionen [bemisst], we-
niger an evaluierten Ergebnissen und Auswirkungen.*
(CHILLA 2004: 59). Dennoch kann zum Erfolg der
Programme festgehalten werden, dass die anfang-
liche Euphorie und Begeisterung (in den 1980ziger
Jahren) einer gewissen Ernlichterung gewichen ist.
So konnte das versprochene Effizienzargument ,viel
Griin fur wenig Geld” (CHILLA 2004: 59) sich aufgrund
.eingefahrener Vorurteile Uber vermeintliche Nach-
teile" (Pesch/Tiggemann 1988: in CHILLA 2004: 59)
nicht bewahrheiten und die hohen Foérderausgaben
kaum rechtfertigen lassen. Diese Akzeptanzprobleme
in der Bevolkerung wurden durch weitere Hemmnis-
se wie Beratungsengpasse Vorort und einseitige bzw.
falsche Pflanzenauswahl verstarkt. Der Erhalt der Be-
grinungen wird auRerdem durch mangelnde Pflege,
Konzeptionsmangel, Schnittstellenproblematik, urinie-
rende Hunde und Vandalismus erschwert. AuRerdem
kommen geringe Umsetzungskontrollen hinzu, ob-
wohl sie in den Fordervertragen festgesetzt sind. Dies
beruht einerseits auf dem zu hohen Personal- und
Verwaltungsaufwand, welcher vor dem Hintergrund
kommunaler Finanznot eher nicht zu gewahrleisten
ist und moglicherweise vermehrte Konflikte provoziert.



4 Im Rahmen dieser Arbeit soll auf die Diskussion der

genauen Zuordnung der informellen oder persuasiven
Instrumente aus projektokonomischen Griinen verzich-
tet werden. Die beruht auch auf den Umstand, dass es
zu wenige aussagekraftige Quellen hierzu gibt, da die
Instrumente in der Regel immer mit einen Thema wie
beispielsweise Energiewende, Klimaanpassung etc.
verbunden sind und es keine Literatur gibt, welche
sich allgemein mit den Instrumenten auseinandersetzt
(vergebliche Literatur-/Internetrecherche und wurde im
Wabhlfach ,Instrumentelle Stadtplanung” bestétigt).

Anderseits stellt sich die Frage nach der Effizienz, ob
dieser erhohte Verwaltungs- und Personalaufwand
im rechten Verhaltnis zum Begriinungserfolg steht.
Schlief3lich ist der durch die intensiven Beratungsge-
sprache und Abwicklungsprozesse ohnehin schon
hoch ist. Des Weiteren wurden die Fordergelder vor
allem von Eigentimern eingesetzt, welche sowieso
schon fir eine Wandbegriinung aufgeschlossen sind
(vgl. CHILLA 2004: 58ff., 76-84).

3.3 PERSUASIVE INSTRUMENTE

Im Folgenden wird auf die persuasiven Instrumen-
te eingegangen, welche entweder als ein Aspekt der
informellen Instrumente (Information) oder als ein ei-
genstandiges Instrument angesehen werden kénnen
(vgl. JURLEIT 2016: 4; HCU 2014: 13; SELLE/WACH-
TEN 2012: 10.02.2017; BFE/ENERGIE TRIALOG
SCHWEIZ 2009: 62).4°

Im Rahmen dieser Arbeit werden MalRhahmen als per-
suasive Instrumente angesehen, welche das Ziel ha-
ben, die Adressaten von einer Idee, einem Konzept, ei-
ner Strategie oder einer Handlung zu Uberzeugen- wie
es die eigentliche Bedeutung des Wortes vorgibt. Da-
gegen werden alle anderen informellen MaBnahmen
den informellen Instrumenten zugeordnet, welche der
Lésungs- und Ideenfindung von erkannten Problemla-
gen dienen und die Bevdlkerung aktiv einbinden bzw.
die Planverfahren flexibler gestalten (z.B. Werkstatten
oder Stadtentwicklungsplane/-konzepte).

3.3.1 PERSUASIVE INSTRUMENTE

Damit klimaanpassende MalRhahmen erfolgreich um-
gesetzt werden, bedarf es neben rechtlicher und finan-
zieller Instrumente einer flankierende Unterstiitzung
durch persuasive Instrumente. Das bedeutet, mégliche

Adressaten und Bauherren sollten durch Aktivitaten
(z.B. Pflanzaktionen, Fuhrungen, Abstimmungen) und
Informationsangebote (z.B. Broschiren, kostenlosen
Beratungen) von der Umsetzung der empfohlenen
MaRnahmen Uberzeugt werden, die auch fachlich be-
gleitet werden kdnnen. Diese Malinahmen gehen tber
die rechtlich vorgegebenen Kommunikationsprozesse
wie die Beteiligung der Offentlichkeit nach § 3 BauGB
und bedeutsamer Behdrden (§ 4 BauGB) hinaus (vgl.
BMVBS 2013a: 29; CHILLA 2014: 64; JURLEIT 2016:
2; SELLE/WACHTEN 2012: 10.02.2017; TU DARM-
STADT 2016: 46). Da die Durchfiihrung solcher Ver-
fahren nicht rechtlich vorgeschrieben ist, sondern die
Uberzeugungsarbeit mit individuellen Strategien ge-
staltet wird, werden sie auch als weiche Instrumente
bezeichnet (vgl. JURLEIT 2016: 3; SELLE/WACHTEN
2012: 10.02.2017).

Insbesondere der Bereich Klimaanpassung ist von
Herausforderungen wie Komplexitat, Unsicherheit,
Langfristigkeit und durch Informationsdefizite gepragt,
welche Kommunikationsstrategien unter anderem zur
Bewusstseinshildung der Bevdlkerung fir die Folgen
des Klimawandels und der daraus zu folgernden An-
passungsnotwendigkeiten bzw. -mafRhahmen notwen-
dig machen (vgl. BMVBS 2013a: 29; CHILLA 2004:
64; JURLEIT 2016: 2). Die Bedeutung klimaangepass-
ter Bau- und Verhaltensweisen und die dafiir nétige
Offentlichkeitsarbeit sind insbesondere in verdich-
teten Bereichen wie der Altstadt hoch, da hier wenig
Flachen fur Grinanlagen zur Verfigung stehen und
somit eine Sensibilisierung der Bewohner erforderlich
ist. Hierbei gilt es die aktuellen Forschungserkennt-
nisse verstandlich und anschaulich zu veréffentlichen
und die Zusammenhange zu vermitteln bzw. zu kom-
munizieren und anschliel3end in die praktische Arbeit

zu integrieren (vgl. BMVBS 2010: 24, 52, 73f.). Per-
suasive Malinahmen kdnnen von Kennzeichnungen,
Auszeichnungen, Labels (z.B. GreenPass®), Vorbild-
funktion der offentlichen Verwaltung, Beratungen und
anderen offentlichkeitswirksamen Maflnahmen va-
riieren, um die Vorteile von klimaanpassenden Mal3-
nahmen- im Rahmen dieser Arbeit sind es Fassaden-
begrinungen - herauszustellen (vgl. CHILLA 2004:
64; BFE/ ENERGIE TRIALOG SCHWEIZ 2009: 62;
VIENNA BUSINESS AGENCY o0.J.: 20.02.2017). Da
Planungsprozesse aufgrund der diversen Interessen
regelménig abgestimmt werden mussen, sind in den
Verwaltungen kontinuierliche Gesprache und Uber-
zeugungsbemuihungen Uber die Umsetzung klimaan-
passender Mal3nahmen wichtig.>!

3.3.2 HERAUSFORDERUNGEN IN DER
KOMMUNIKATION

Allerdings sind persuasive Instrumente oft mit hohem
Personal- und Zeitaufwand versehen, sodass in Zeiten
von knappen, kommunalen Kassen diese Bemiihun-
gen haufig zurlckgefahren werden mussen. Insbe-
sondere bei der Begrinung von Offentlichen Gebau-
den und ihren Unterhaltskosten hat sich eine gewisse
Ernlichterung innerhalb der Verwaltung eingeschli-
chen, da sich die erhoffte Effizienz von Fassadenbe-
grinungen und ihr Gestaltungspotenzial durch den
notwendigen Pflegeaufwand nicht eingestellt haben.
Aber die gesammelten Erfahrungen haben nicht nur
die Prioritaten verschoben, in der Verwaltung/ Politik
wurde immer weniger der Handlungsbedarf fir Ge-
baudebegrinungen gesehen, ja der Stellenwert nahm
im Vergleich zu vorher stark ab. Dennoch ist dies nicht
Hauptursache fiir den Rickgang der Foérderprogram-
me. Vielmehr fehlen und fehlten den Sachbearbeitern
oft zufriedenstellende Begriindungen und Argumente,

um die hdheren Instanzen, Politik und Bevdlkerung
hiervon zu Uberzeugen. Fazit: Bislang scheinen Fas-
sadenbegrinungen nicht aus politischen Grinden
geférdert zu werden, sondern eher durch das Enga-
gement einzelner Mitarbeiter. Aber auch die Bevolke-
rung muss ein Interesse an den Mal3nhahmen zeigen,
damit beispielsweise Uber die verdffentlichten Medien
die Entscheidungsinstanzen zur Umsetzung von Be-
grinungsmafnahmen motiviert werden (vgl. CHILLA
2004: 64f1.).

Des Weiteren ist der planungskulturelle Hintergrund
einer Gesellschaft, Wirtschaft und Politik pradgend fiir
die Einstellung zu bestimmten Themen innerhalb der
Bevolkerung, Verwaltung und Politik, welche letzten
Endes die Planungspraxis und Erstellung von Planen,
Strategien und Konzepten entscheidend beeinflus-
sen. Auch wenn planungskulturelle Ansétze wie die
von SCHONWAND sowie die von OTHENGRAFEN/
KNIELING oder auch Transformationsstrategien die
Planungskulturen beschreiben oder veréandern kon-
nen, sollen sie nicht Thema dieser Arbeit sein. Diese
Kenntnis sollte aber im Bewusstsein bleiben, da hie-
ruber Prioritdtensetzungen und ihre Verschiebungen
besser nachvollzogen werden kénnen. Fernerhin wird
deutlich, dass manche Mafinahmen nur umgesetzt
werden kénnen, wenn innerhalb einer Gesellschaft ein
Bewusstseinswandel erfolgt ist.5?

3.4 FaziT

Wahrend in vorangegangenen Forderprogrammen zu
Fassadenbegriinungen o©kologische und gestalteri-
sche Ziele verfolgt wurden, treten in Zeiten des Klima-
wandels andere Aspekte wie beispielsweise Hitzetage
in den Vordergrund. Aber auch die Verbesserung der

%0 Der Green Pass Editor ist ein Angebot von Green4Ci-

5.

5!

=

N

ties, die Uber das Klimasimulationsmodell ENVI-MET
die Auswirkung von Begriinungen simulieren und be-
werten. Diese Ergebnisse miinden anschlieend in ei-
nem Zertifikat (vgl. VIENNA BUSINESS AGENCY o.J.:
20.02.2017). Die Stadt Wien hat die Nutzung des Labels
bei einem Bautrager initiert und finanziell unterstitzt
(siehe Abschnitt 9.5.1).

Angelehnt an den Aussagen von JURLEIT 2016: 4;
SELLE/WACHTEN 2012: 10.10.2017

Diese Erkenntnis basiert auf Arbeiten, welche im Rah-
men des Studium erstellt worden sind: M1-Projekt
LTransition Pioneers - Stadt- und Raumplaner als Im-
pulsgeber fir nachhaltige Stédte und Regionen?, Ba-
chelorthesis: Regionale Energiekonzepte - Kénnen sie
die Landwirtschaft erfolgreich einbinden?, vertieft im
Fach ,Planungstheorie®. Fur vertiefende Information
sei auf Knieling, J./Othengrafen (2015): Planning Cul-
tures - A Concept to Exlain the Evolution of Planning
Policies and Processes in Europe?. In: European Plan-
ning Studies 2015, Volume 23/Issue 11; Schonwandt,
W. (2002): Planung in der Krise?. Stuttgart; Geels, F./
Schot, J. (2007): ,Typology of sociotechnical transition
pathways®, In: Research Policy 36, S. 399-417; Grin, J./
Rotmans, J./ Schot, J. (2010): Transitions to Sustainable
Development: New Directions in the Study of Long Term
Transformative Change. Routledge. New York.



KOMMUNALE FORDER- UND FORDERINSTRUMENTE

Tab. 7:

Instrumentenmix zur Forcierung von
Fassadenbegrinungen

(Eigene Darstellung)

53 Ahnlich sieht es auch TU DARMSTADT 2016: 38f.

60

Aufenthaltsqualitdt durch Larmminderung und eine
bessere Luftqualitat insbesondere in verdichteten, ur-
banen und hitzesensiblen Gebieten wird zunehmend
bedeutender.5® Somit kbnnen Fassadenbegriinungen
Uber die oben beschriebenen Instrumente einen wich-
tigen Beitrag zur Klimaanpassung und Gesundheits-
vorsorge leisten. Nachfolgend werden die Instrumente
tabellarisch nochmals aufgelistet.

Inwiefern die Referenzstadte mit den beschriebenen
Herausforderungen umgehen und welche Instrumente

am wirkungsvollsten sind, wird Gegenstand der nach-
folgenden Analyse und Bewertung sein.

Bestehende Instrumente der Stadtplanung zum Ausbau von Fassadenbebegriinung

Bebauungspléane
§ 9 Abs. 1 Nr. 25 BauGB

Pflanzgebote
§ 178 BauGB

Besonderes Stadtebaurecht
§§ 136 ff., 171a ff., 171f BauGB

Gestaltungssatzung

Finanzielle / monetéare
Zuschiisse

Beratungen

Fotowettbewerb

Veranstaltungen /
Vortrage / Gesprache

Leitfaden

Informationen / Flyer

Modellprojekte




5 Naheres siehe Abschnitt 1.4.1

4. ANALYSE DER KOMMUNALEN STRATEGIEN

Um die eingangs formulierte Fragestellung:

Welche Instrumente nutzen Stadte, um den Ausbau von Fassadenbegriinungen voranzutreiben bzw. die
Akzeptanz fiir begriinte Fassaden bei den Bauherren, Architekten und Investoren zu steigern? Wie wer-
den diese umgesetzt und hinsichtlich ihres Erfolges evaluiert?

beantworten zu kénnen, sollen im Rahmen dieser Arbeit sechs kommunale Strategien zum Ausbau von
begriinten Fassaden mit Hilfe der Wirkungsanalyse®* und entsprechend der oben genannten Forschungs-

themen (1.2, 1.3, 2.1-2.3) untersucht werden.

Die Auswahl beruhte zunéchst auf einer Internetre-
cherche, um kommunale Anséatze zu finden. Hierbei
war auffallig, dass mit einfachem Schlagwortsuchen
wie (kommunale) Strategien, Fassadenbegriinung
und begriinte Fassaden kaum bis gar keine relevan-
te Untersuchungsrdume gefunden werden konnten
- obwohl viele Kommunen entweder Fassaden- oder
Dachbegriinungen fordern (vgl. TU Darmstadt 2016:
8). Einschlagige Seiten wie infogruen.de der FACH-
VEREINIGUNG BAUWERKSBEGRUNUNG (FBB),
vorgestellte MalRnahmen im Rahmen des KomPass
(Tatenbank/Klimainformationsportal der UBA), For-
schungsvorhaben des BBSR, Forschungsprojekte wie
beispielsweise ExWoSt sowie informelle Gesprache
lieferten erste Hinweise tber kommunale Vorhaben,
welche in die ndhere Auswahl gekommen sind. Fer-
nerhin wurde die im Jahr 2014 erfolgte Umfrage der
FBB Uber eine bejahte Beriicksichtigung von Fas-
sadenbegrinung im Bebauungsplan als Grundlage
genommen, um weitere potenzielle Stadte ausfindig
zu machen (vgl. FBB 2014a: 31.07.2016). Begleitet
wurde die Recherche mittels einer Auflistung von ak-
tiven Stadten und Landkreisen im Bereich der Klima-
anpassung, welche Fassadenbegriinungen als eine
MaRnahme empfehlen (vgl. KLIMZUG-NORD o0.J.:
31.07.2016).

Bei allen betrachteten Stadten wurden zwei weitere
Faktoren wie Bevolkerungswachstum und kiinftige
Hitzeentwicklung bericksichtigt, da im Gegensatz zu
wachsenden Kommunen in schrumpfenden Stadten
Uber Rickbau und Brachflachen neue Grin- und Frei-
raume innerhalb der Stadtgrenzen geschaffen werden
kénnen (vgl. BFN 2014: 30; UBA 2015: 104, 415, 417).
Zur weiteren Eingrenzung der gesichteten Referenz-
stadte wurden ihre verwendeten Instrumente betrach-
tet. Ausschlaggebend waren hier mogliche Kooperati-
onen der Verwaltung mit externen Einrichtungen (z.B.
Munchen und Hannover), ihre Informationsverfugbar-
keit, langjahrige Erfahrungen (z.B. Karlsruhe) und wel-
che Instrumente die jeweilige Stadt verwendet. Dabei
wurde versucht, mit einer Referenzstadt ein moéglichst
gro3es Instrumentenspektrum abzudecken. Durch
diese Vorauswahl haben sich sechs Referenzstadte
fur eine umfassende Analyse herauskristallisiert:

* Wien

e Stuttgart
* Munchen
* Nirnberg
* Hannover

« Karlsruhe..

Diese Referenzstadte werden mittels Vorortbegehun-
gen, vis-a-vis gefiihrten Leitfadeninterviews sowie ei-
ner Literatur- und Internetrecherche untersucht und
entsprechend der bestehenden Instrumente analy-
siert. Mit den verfugbaren Informationen sollen die
Forschungsfragen 1.2, 1.3, 2.1, 2.2, 2.3 (siehe Ab-
schnitt 1.3) bestmdglich beantwortet werden, um mit
Hilfe dieser Erkenntnisse sowohl Starken und wie
auch Schwéachen der kommunalen Strategien zur Re-
alisierung von Fassadenbegrinungen zu analysieren
und anschlieBend hinsichtlich ihres Uberzeugungspo-
tenzials zu bewerten. Die im Abschnitt 1.4.1 vorgestell-
te Tabelle 2: Zerlegte Wirkungskomponenten dient als
Basis fur die Erstellung des Interviewleitfadens (siehe
Anhang 9.2) und Analyse der Umsetzungsmoglichkei-
ten.

Die nachfolgenden Ausfihrungen stellen nur eine
knappe Zusammenfassung der Analyseergebnisse
dar, um die fir die Bewertung wichtigsten Erkenntnis-
se zu beschreiben. Allerdings sind die Ausfiihrungen
im Anhang bei der Auswertung miteingeflossen und
kénnen bei Interesse mit entsprechenden Beispiele
und Quellenangaben nachvollzogen werden. Dage-
gen werden die Umsetzungsmdglichkeiten ausfiihr-
licher dargestellt, um das Gestaltungspotenzial von
Wandbegriinungen zu veranschaulichen oder auch
ihre Umsetzungsprobleme aufzeigen. Hiermit soll der
emotional-asthetische Faktor bedacht werden, wel-
cher fur die Akzeptanzsteigerung bedeutend ist. Die
Beispiele flieRen aber nur als ein Faktor zur Akzep-
tanzsteigerung in die Beantwortung der Fragestellung
mit ein.



Miinchen | Die Engagierte

In der Landeshauptstadt von Bayern spielt die Begriinung im Wohn-
umfeld schon sehr lange eine wichtige Rolle und wird von der kommu-
nalen Politik/ Verwaltung baurechtlich und finanziell unterstitzt. Seit
1983 gibt es Aktionen/Kooperationen mit Vereinen und dem Baure-
ferat, um griine Wéande in der Stadt mittels informellen Instrumenten
voranzubringen. Private Begriinungsmal3nahmen werden seitdem fi-
nanziell von der Stadt Miinchen unterstiitzt bzw. gelungene Projekte
pramiert (vgl. LANDESHAUPTSTADT MUNCHEN 2016: 27.09.2016).
Im Auftrag des Miinchener Referats fir Gesundheit und Umwelt Giber-
nimmt zurzeit der gemeinnutziger Verein Green City e.V. die Umset-
zung von informellen Instrumente wie kostenlose Beratungen, Rund-
gange, Wissenstransfer (vgl. GREEN CITY e.V. 2015a: 20f.; GREEN
CITY e.V. 2016a: 28.09.2016).

Hannover | Die Kommunikative

Seit 2005 engagiert sich die Landeshauptstadt fir
den ,Erhalt der Qualitdt der Landschaftsraume und
Sicherung der Artenvielfalt* (LANDESHAUPTSTADT
HANNOVER 2015a: 1). Hierfur hat Hannover 2009
das Programm ,Mehr Natur in der Stadt- Verbesse-
rung der biologischen Vielfalt in Hannover" aufgelegt,
welches bis 2016 verlangert worden ist (LANDES-
HAUPTSTADT HANNOVER 2015b: 30.09.2016). In
Kooperation mit dem Bund fir Umwelt und Natur-
schutz Deutschland (BUND), Landesverband Nieder-
sachsen e.V., Kreisgruppe Region Hannover bietet
die Landeshauptstadt neben finanziellen Zuschiissen
diverse informelle Angebote an, um Grundstiicks-
und Gebéaudeeigentimer zur Begrinung ihres Eigen-
tums zu motivieren.

Karlsruhe | Die Erfahrene

Die Stadt Karlsruhe unterstitzt seit Ende der 1970ziger Stral3e
das Engagement von Bewohnern, ihre Gebaude sowie ihre In-
nen- und Hinterhéfe zu begriinen. Begonnen hat es 1977 mit
dem Hinterhofwettbewerb, welcher bis heute in den geraden
Kalenderjahren stattfindet. Erganzt wurde der Wettbewerb drei
Mal mit einem Wettbewerb zu Grine Gewerbeflachen. Dari-
ber hinaus gibt seit 1982 das Férderprogramm zur Begriinung
von Hofen, Dachern und Fassaden, welches MalRnahmen sol-
cher Art finanziell unterstitzt (vgl. STADT KARLSRUHE 2014:
02.10.2016; STADT KARLSRUHE 2012b: 02.10.2016).

Stuttgart | Die Uberhitzte?!

Die Landeshauptstadt von Baden Wurttemberg ist aufgrund ihrer Kessellage von Warmeinseleffek-
ten betroffen- insbesondere die Innenstadt kann bis zu 7 °C warmer als die Randzonen des Talkes-
sels sein, welche sich durch den Klimawandel verstarken wird (vgl. Ministerium fur Verkehr und Infra-
struktur Baden Wiirttemberg 2012: 29; Verband Region Stuttgart 2008: 26). Um diesen und anderen
kiinftigen Klimaentwicklungen entgegenwirken zu kénnen, hat die Stadt Stuttgart im Jahr 1998 die
Stadtebauliche Klimafibel fir eine ,dauerhafte klimagerechte Entwicklung* (Ministerium fiir Verkehr
und Infrastruktur Baden Wurttemberg 2012: 9) erarbeitet. Dieser umfasst u.a. baurechtliche Festset-
zungsmdglichkeiten von Fassadenbegrinungen (vgl. Ministerium fur Verkehr und Infrastruktur Baden
Wirttemberg 2012: 211ff.). Ebenfalls werden im Klimaanpassungskonzept Stuttgart (KLIMAKS) Fas-
sadenbegrinungen als eine Mal3nahme fiir den sommerlichen Warmeschutz in Gebauden beschrie-
ben (vgl. LANDESHAUPTSTADT STUTTGART 2012: 22f.) Dariiber hinaus férdert Stuttgart begrunte
Fassaden durch finanzielle Zuschisse.

Nirnberg | Die Debiitantin

Die mittelfrAnkische Stadt Nirnberg gehdrt zu den trockenen und warmeren Stadten in Bayern. Diese Ausgangs-
lage wird sich durch die prognostizierten, klimatischen Veranderungen weiter verschéarfen. Weshalb im Rahmen
des ExWoSt-Forschungsprojektes ,Urbane Strategien zum Klimawandel- Kommunale Strategien und Potenziale*
(2009-2012) ein Klimaanpassungsmafnahmenkonzept erarbeitet wurde (vgl. STADT NURNBERG UMWELTAMT
o0.J.a: 08.10.2016; STADT NURNBERG UMWELTAMT 0.J.b: 08.10.2016). Eine Erkenntnis ist, dass ,gerade im
Bestand die Schaffung von Griinstrukturen in Form von Fassaden-, Hinterhof- und Dachbegriinung oft die einzige
Maglichkeit [fiir] eine nachhaltige Verbesserung der lokalklimatischen Situation [ist]* (STADT NURNBERG UM-
WELTAMT o.J.c: 08.10.2016). Auf Basis dieser Ergebnisse wurde das Thema der Fassadenbegriinung sowohl als
eine bauleitplanerische Festsetzungsméglichkeit (vgl. STADT NURNBERG 2012: 52) wie auch als ein Konzept-
baustein bei dem Integriertem Stadteilentwicklungskonzept (INSEK) Altstadt Nurnberg konkret eingebunden (vgl.
STADT NURNBERG WIRTSCHAFTSREFERAT 2012: 33, 100). Dariiber hinaus gibt es fir das INSEK Altstadt
Nlrnberg und weitere Stadterneuerungsgebiete eine finanzielle Unterstlitzung zur Realisierung von Begriinungs-
maflnahmen sowie ein Modellversuch zur Vertikalbegriinung. Sie sind Teil von Geb&udebegriinungsmalinahmen
im Sinne des Aktionsplanes kompaktes griines Niirnberg- 2020 (vgl. STADT NURNBERG UMWELTAMT 2013:
09.10.2016) und des Masterplanes Freiraum (vgl. STADT NURNBERG UMWELTAMT 2014: 26, 46, 51, 64).

Wien | Die Vorreiterin

Die Hauptstadt Wien nimmt eine Vorreiterrolle im Bereich der Fassadenbegriinung ein.
Sie befurwortet in ihrem aktuellen Stadtentwicklungsplan Wien (STEP 2025) begruinte
Fassaden als einen wichtigen Teil zur Anpassung an den Klimawandel (vgl. STADT-
ENTWICKLUNG WIEN 2014: 9, 115, 119, 140). Erganzt wird es von der Magistratab-
teilung 22 | Wiener Umweltschutzabteilung, die Vertikalbegriinungen als eine konkrete
MaRnahme in ihrem Urban Heat Islands- Strategieplan Wien (UHI-STRAT Wien) be-
schreibt (vgl. MA 22 2015: 61), und u.a. Uber Leuchtturmprojekte, Forschungsprojek-
te, Leitfaden, kostenlosen Beratungen, Veranstaltungen und finanziellen Férderungen
ihren Ausbau unterstutzt.
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4.1.1 WIEN | DIE VORREITERIN

Hinsichtlich der administrativen Umsetzung lasst sich
feststellen, dass Fassadenbegriinungen erst seit kur-
zem in B-Planen festgesetzt werden, wodurch es bis-
lang auch keine Erfahrungen mit Befreiungsantragen,
tatsachlicher Umsetzung und ihrer Kontrollen sowie
ihrer Akzeptanz bei den Antragsstellern gibt. Andere
Maglichkeiten wie Pflanzgebote und Gestaltungssat-
zungen gibt es nicht. Ebenfalls gibt es in Osterreich
keine Eingriffs- und Ausgleichsregelung. Allerdings
wird derzeit in der Verwaltung diskutiert, ob durch
Bauprojekte wegfallende Baume, die nach der Baum-
schutzverordnung nicht im Radius von 300 Metern
ersetzt werden kdnnen, Ersatzpflanzungen durch Fas-
sadenbegrinungen anstelle von Ersatzzahlungen ein-
gefordert werden kénnen.

Generell werden Mauerwerksbegriinungen in der Ver-
waltung vermehrt wahrgenommen und auch akzep-
tiert. So wurde ein Projekt zur Forcierung von Fassa-
denbegrinungen initiiert, welches von der gesamten
Verwaltung getragen und in diversen Arbeitsgruppen
bearbeitet wird. Ziel ist es nicht nur Fassadenbegri-
nungen als positiv zu propagieren, sondern tber die
Pilotprojekte auch den langfristigen Nutzen fiur die

Prozess
BauGB
Satzungen
Eingriffsbilan-
zierung

Empfanger

Input
verpflichtende
Umsetzung fiir die
Bauherren

Bauherren, Architekten

Bauherren zu ermitteln. Auch bei den einzelnen Be-
zirksregierungen ist der Wunsch vorhanden stadti-
sches Grun voranzubringen. Eine &hnliche Akzeptanz
lasst sich auch bei Bevolkerung feststellen, die in
der Stadt Wien oftmals Fassaden freiwillig und ohne
rechtliche Verpflichtungen begriint. Dies beruht unter
anderem auf der Erfahrung in der Seestadt Aspern,
wo Dachbegriinungen und auch Fassadenbegriinun-
gen erfolgreich realisiert werden. Somit wird vermu-
tet, dass ahnlich wie bei den Dachbegrinungen die
rechtlichen Vorgaben zu Fassadenbegriinungen ohne
groRe Hemmnisse durchgefiihrt werden. Weitere In-
formationen lassen sich im Anhang 9.3.1 finden.

4.1.2 STUTTGART | DIE UBERHITZTE?!

Fassadenbegrinungen bringt das Amt fiir Stadtklima-
tologie bei Bebauungsplanverfahren in dichtbebauten
und thermisch belasteten Bereichen sowie in Gewer-
begebieten regelméaRig mit ein. Hierfir dient haupt-
séachlich der 8 9 Abs. 1 Nr. 25 BauGB und seltener
der 8 74 Abs. 1 Nr. 1 LBO als rechtliche Grundlage.
Pflanzgebote werden ausschlieRlich von der Natur-
schutzbehérde ausgesprochen, da den Bauherren

Gestaltungsmdglichkeiten offengehalten werden sol-
len. Zum Teil werden Fassadenbegriinungen auch als
AusgleichmafRnahme eingefordert, wenn keine inter-
nen und externen Begriinungsflachen zur Verfliigung
stehen. Aber dies erfolgt in der Eingriffsbilanzierung
eher selten, da hier vor allem naturschutzrechtliche, im
Sinne der Naturschutzbehoérde, und keine stadtklima-
tologischen Belange bericksichtigt werden.

Aber ihre erfolgreiche Umsetzung ist aufgrund feh-
lender Umsetzungskontrollen fraglich, da sie allen-
falls bei der Prifung der Baugenehmigung abgefragt
werden. Eine einmalig durchgefiihrte Uberpriifung
von umgesetzten Festsetzungen zu Fassadenbegri-
nungen durch eine ABM-MafRRnahme hat ergeben,
dass nur ein Drittel der Auflagen realisiert worden ist.
Da der langfristige Nutzen einer begriinten Fassade
nicht gesichert ist - abhangig vom Willen des Bauherrn
und wie er sie pflegt - werden in der Regel alternati-
ve Begriinungsmaflinahmen wie Baumanpflanzungen
festgesetzt. Somit werden Fassadenbegrinungen
nur selten rechtlich vorgegeben, da sie zudem oft auf
den Widerstand des Hochbauamtes stof3en. Generell
ist es schwierig stadtklimatologische Belange in ther-
misch belasteten Gebieten bzw. fir ihren Schutz bei
Planungsprozessen durchzusetzen oder langfristig
zu sichern. Durch diverse Diskussionen werden im
Abwagungsprozess winschenswerte Festsetzungen
geschwacht oder entfallen génzlich. Allerdings spie-
gelt dies auch die Akzeptanz der Bauherren und Ar-
chitekten wider, welche die rechtlichen Vorgaben als
lastig empfinden. Oftmals herrscht die Einstellung vor,
dass Begriinungen nicht funktionieren und die Fassa-
de beschéadigen. Bislang hat so eine Festsetzung nur
einen langfristigen Erfolg, wenn der Eigentiimer ein
Interesse an einer begriinten Fassade hat. Allerdings

erfolgen keine Beratungen. Der Bauherr muss sich ei-
genstandig um Informationen bemiihen. Fir ausfuhrli-
chere Informationen siehe Anhang 9.3.2.

4.1.3 MUNCHEN | DIE ENGAGIERTE

In der Regel werden Fassadenbegriinungen bei Ge-
werbe- und Industriegebieten sowie sonstigen fenster-
losen Gebauden festgesetzt und zeichnerisch darge-
stellt. Hiermit werden gestalterische und 6kologische
Ziele verfolgt. im Einzelfall kbnnen Mauerwerksbegrii-
nungen bei Bauvorhaben mit Hilfe von vorhabensbe-
zogenen B-Planen oder bei Sanierungsgebieten Uber
das Sanierungskonzept gesichert werden, wo Fassa-
denbegrinungen ein fester Bestandteil der Planung
sind. Dies ist insbesondere bei hochverdichteten und
versiegelten Gebieten sinnvoll. Als gesetzliche Grund-
lage kann neben dem Baugesetzbuch auch die Frei-
flachengestaltungssatzung (§ 4 Abs. 2) bei allen Bau-
vorhaben (auch nach § 34 BauGB) genutzt werden,
insofern der B-Plan nichts Konkreteres vorgibt. Dies
wird von der Lokalbaukommission aber nur bei Dach-
begriinungen eingesetzt. Pflanzgebote werden nicht
angewendet.

Allerdings ist die Durchsetzung der Festsetzungen
aufgrund von fehlenden Argumenten seitens der Ver-
waltung schwierig (z.B. Begriinung einer Nordfassade
aus energetischen und 6kologischen Grinden konnte
nicht Uberzeugend vermittelt werden - entsprechende
Warmedammung vs. Efeu). Argumente seitens der Ar-
chitekten/ Bauherren wie gestalterische Aspekte und
der Pflegeaufwand von Mauerwerksbegriinungen ha-
ben Befreiungen ermdglicht und werden regelmaRig
bei Bauantragen gestellt. Beratungen Ubernehmen die
Kollegen (in der Regel Landschaftsarchitekten) im Be-
reich der Bauantragsbearbeitung, aber ihr Wissen zu



den Umsetzungsmdglichkeiten von Fassadenbegri-
nungen bringen sie nicht aktiv ein. Die Lokalbaukom-
mission sieht es als eine Bringschuld des Bauherrn an,
sich eigenstéandig hiertiber zu informieren.

Eine Kontrolle der Festsetzungen erfolgt durch die
Untere Naturschutzbehoérde, welche die Einhaltung
der rechtlichen Vorgaben ausschlie3lich bei den ein-
gegangenen Bauantragen uberprift. Eine Bauabnah-
me findet nur in Ausnahmefallen statt. Aus personellen
Engpassen kdnnen keine weiteren Kontrollen durch-
gefiihrt werden - nur Uber zuféllige Begehungen/ Be-
obachtungen konnen Missstéande erkannt werden,
insofern ihre rechtliche Manifestierung demjenigen
bekannt ist. Eine systematische Erfassung/ Evaluati-
on ware sinnvoll, wird aber nicht gemacht. Allerdings
ware eine Ahndung recht schwierig, weil zunachst die
entsprechende Baugenehmigung auf ihren rechtlichen
Inhalt Uberprift werden muss und sich dann die Frage
stellt weshalb es nicht umgesetzt wurde.

Mittlerweile werden Fassadenbegriinungen nur noch
selten rechtlich vorgegeben. Sie sind heute eher eine
zweite Wahl, da sie klimatisch nicht so viel bewirken
kénnen wie ein Baum mit seinem hoheren Blattvo-
lumen und entsprechendem Verdunstungspotenzi-
al oder Dachbegriinungen. Fassadenbegriinungen
werden dann festgesetzt, wenn zu wenig Platz fir
Baumanpflanzungen vorhanden oder die klimatische
Belastung sehr hoch ist - wie bspw. in Innenstadtberei-
chen sowie hochverdichteten und -versiegelten Berei-
chen. Auch im Zuge der Eingriffsbilanzierung spielen
Fassadenbegriinungen als eine Vermeidungsmalf3-
nahme nur eine untergeordnete Rolle. Vertiefende In-
formationen lassen sich im Anhang unter 9.3.3 finden.

4.1.4 NURNBERG | DIE DEBUTANTIN

Die Stadt Nurnberg sieht die Festsetzung von Fas-
sadenbegrinungen als einen Teil des Programms
Klimaanpassung in Nidrnberg vor. Aber au3er dem
B-Plan Nr. 4477 ,Am Tillypark® ist kein weiterer B-
Plan bekannt. Eine weitere Méglichkeit ist der § 4 der
Stellplatzsatzung (StellplatzS-StS). Allerdings ist seine
Durchsetzung wegen des Pflegeaufwandes schwie-
rig. Die Sicherung von Fassadenbegrinungen Uber
stadtebauliche Vertrage ware sinnvoll, wurde bislang
aber nicht umgesetzt. Allgemein ist die Umsetzung der
rechtlichen Vorgaben selten. Nach den gemachten
Aussagen steht sich die Verwaltung teilweise selbst
im Wege - wie bspw. die Vorgabe von bestimmten
Pflanztrégen in der hitzesensiblen Altstadt. Fernerhin
sind den meisten Mitarbeitern Fassadenbegrinun-
gen bzw. ihre rechtliche Festsetzung nicht bekannt.
Ebenfalls stellen, nach den Erfahrungen der Befrag-
ten, Fassadenbegriinungen aus Sicht der Investoren/
Eigentumer ein Unsicherheitsfaktor dar, welcher nur
bei entsprechender Nachfrage seitens der Kunden
eingegangen werden wuirde. Birger finden zwar Be-
griinungen an sich schon, aber nicht direkt bei sich am
Gebaude und entfernen sie auch unter Umstanden
wieder. Dies beruht auf den Umstand, dass die Pflege
bei mehreren Mietparteien nicht eindeutig geklart ist,
oder es zu Abstimmungsproblemen zwischen den Ei-
gentimern und Nachbarn kommen kann.

Fernerhin finden im Rahmen von Baugenehmigungen
keine Beratungen zu Fassadenbegrinungen statt,
welche ausschlielich bei groReren Bauvorhaben an-
geboten werden. Hier ist es aber schwierig den eigent-
lichen Bauherren zu erreichen, da die Gesprache tber
den Architekten laufen. Des Weiteren findet keine Auf-
klarung innerhalb der Verwaltung statt. Das bedeutet,

wenn Sachbearbeiter dieses Thema voranbringen
mochten, missen sie sich selbst um Informationen
bemdihen.

AbschlieRend wurde ein Gedanke ausgesprochen,
dass vielleicht &hnlich wie bei Dachbegriinungen die
Umsetzung eines Bauvorhabens mit einer Fassaden-
begriinung verknlpft werden muss, und ansonsten
ein Bauverbot gilt. Diese Regelung kommt vor allem
dann zum Einsatz, wenn keine Mdglichkeiten fir die
Abflihrung des Regenwassers gegeben sind, sondern
die Regenwasserbewirtschaftung Uberwiegend von
der Dachbegriinungen, Zisternen und Bodenversicke-
rung getragen werden soll. Hierdurch kénnten zudem
noch Baukosten von ungeféhr 20.000 € eingespart
und damit die Bau- und Wohnkosten gesenkt wer-
den. Wenn man gute und aussagekraftige Argumente
auch fur Wandbegriinungen findet, wiirde ahnlich wie
bei Dachbegriinungen die Umsetzungskurve steigen.
Ausfuhrlichere Informationen befinden sich im Anhang
9.3.4.

4.1.5 HANNOVER | DIE KOMMUNIKATIVE
Die niedersachsische Landeshauptstadt setzt Fas-
sadenbegriinungen uberwiegend zur Begrinung von
vorgesehenen Garagen und Carports nach § 9 Abs.
1 Nr. 25 BauGB oder § 84 Abs. 3 Nr. 7 NBauO fest.
Nach Absprache mit dem Investor konnen Fassaden-
begriinungen auch bei vorhabensbezogenen B-Pla-
nen oder Festsetzungen in Gewerbegebieten recht-
lich gesichert werden. Aber aufgrund der rechtlichen
Vorgaben zur Gebaudeisolierung (EnEV etc.) werden
Mauerwerksbegriinungen eher nicht bei Wohnge-
bauden festgesetzt. Prinzipiell werden Fassadenbe-
grinungen nur sehr zuriickhaltend eingesetzt, da bei
reinen Angebotsplanungen der konkrete Adressat fehlt

und hierdurch ein Umsetzungsdefizit entstehen kann.
Es ist nicht vorher bekannt, ob der Bauherr bereit wére
Fassadenbegriinungen zu realisieren. Ahnliches gilt
auch flr grinplanerische Festsetzungen, welche auf-
grund der bestehenden Vollzugsdefizite und Kontroll-
moglichkeiten in den Bebauungsplénen nur noch im
begrenzten Umfang auf den einzelnen Grundstiicken
festgelegt werden. Dies liegt auch im Interesse der
meisten Bauherren, die die Festsetzungen nur wider-
willig und mdoglichst kostengiinstig umsetzen, sodass
manchmal furchtbare Umsetzungen entstehen. Bera-
tungen werden innerhalb der Baugenehmigung nicht
angeboten. Seitens des Fachbereichs Umwelt und
Stadtgriin werden Investoren zu Fassadenbegrinun-
gen im Rahmen von Okologischen Beratungen bera-
ten. Manche Investoren missen allerdings Uberredet
werden. In Zuge des Forderprogramms werden die
Investoren Uber die Vor- und Nachteile sowie Umset-
zungsmoglichkeiten aufgeklart, ebenso im Rahmen
der Investorenberatung durch die Verwaltung.

Eine Kontrolle der Festsetzungen erfolgt nicht direkt.
Die Auflagen missen zwar im Bauantrag berticksich-
tigt werden, aber eine Umsetzungskontrolle im Zuge
einer Bauabnahme erfolgt aufgrund von personellen
und zeitlichen Ressourcen nicht. So setzen die Bau-
herren entweder die Vorgaben um oder nicht - bei
Nichtbeachtung solcher Auflagen gibt es keine Kon-
sequenzen fiir den Bauherrn eines Einzelvorhabens.
Anders verhdlt es sich bei Bautrégern, welche in der
Regel die Vorgaben umsetzen und sie mit verkaufen.
Im Grundsatz kénnen Fassadenbegrinungen als eine
Ausgleichs- und Ersatzmaflinahme verwendet werden.
Wenn begrunte Fassaden festgesetzt und auch umge-
setzt worden sind, kénnen sie im begrenzten Umfang
als eine AusgleichsmalRhahme in die Bewertung des



Eingriffes miteinflieRen. Auf den Grundstiicken selbst
kommen aber nur noch Festsetzungen in Betracht,
welche der Bauherr auch bereit ist umzusetzen bzw.
realisierbar sind. Weitere Erlauterungen lassen sich im
Anhang 9.3.5 finden.

4.1.6 KARLSRUHE | DIE ERFAHRENE

Die 8 9 Abs. 1 Nr. 25 BauGB und § 74 Abs. 1 Nr. 1
LBO dienen zur Festsetzung von Fassadenbegri-
nungen als rechtliche Grundlagen. Gegebenenfalls
werden Pflanzgebote als einzuhaltende Vorgabe bei
Baugenehmigungsverfahren  ausgesprochen, um
bauleitplanerische Festsetzungen durchzusetzen.
Dennoch spielen Fassadenbegrinungen in der Bau-
leitplanung nur eine untergeordnete Rolle. Dies beruht
auf den langjahrigen Erfahrungen der Verwaltung, wel-
che Fassadenbegriinungen mittlerweile eher kritisch
gegenlbersteht und sie nicht konsequent einfordert.
Dies ist im Sinne der Bauherren, welche sie als hin-
derlich empfinden und mit Argumenten wie Denkmal-
schutzauflagen, Materialitat (z.B. Blechfassaden) oder
Warmdammsysteme an Neubauten umgehen mdch-
ten. Diesen Antragen wird haufig stattgegeben, da die-
se Auflagen fur den Bauherrn nicht mehr angemessen
tragbar sind. Eine Kontrolle ihrer Umsetzung erfolgt
nur bei Bauabnahmen.

Fernerhin besteht nur bei wenigen B-Planverfahren
eine Verpflichtung fur die Eingriffsbilanzierung, so
dass Fassadenbegrinungen hierbei kaum eingefor-
dert werden kdnnen. Ausfihrlichere Informationen be-
finden sich im Anhang 9.3.6.

4.2 FINANZPOLITISCHE INSTRUMENTE
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4.2.1 WIEN | DIE VORREITERIN

Fassadenbegrinungen kdnnen in Wien tber verschie-
dene Programme geférdert werden:

» Forderprogramm fir Fassadenbegriinungen
durch das Wiener Stadtgartenamt (MA 42)

e Forderung von Fassadenbegrinungen im
Rahmen von Block- und Wohnhaussanierun-
gen durch den Wohnfonds Wien

* Puplic-Private-Partnership- Modelle (PPP-
Modell) gefordert von den Bezirksregierungen
und initiiert/ betreut von der Gebietsbetreuung
Stadterneuerung

Eine Kontrolle der ausgezahlten Mittel erfolgt Uber die
Bauabnahme und ihre anschlieRende Auszahlung. Da
die Wiener Stadtgaren bislang noch keine Fassaden-
begriinungen gefdrdert haben, gab es keine weiteren
Kontrollen. Nur der Wohnfonds Wien zahlt die bewil-
ligte Fordersumme schon von der Bauabnahme aus.
Eine Evaluation der Foérderprogramme ist bisher nicht
durchgefuhrt worden. Derzeit berlegen die Wiener
Stadtgarten, die Fassadenbegriinungen in ein Forder-
programm zusammenzulegen.
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Auf das Forderprogramm der Wiener Stadtgarten (MA
42) macht die Baupolizei nicht aufmerksam, da die
Baupolizei an die Prifung des eingereichten Antra-
ges und dessen Einhaltung der rechtlichen Vorgaben
gebunden ist. AuRerdem ware es auch schon zu spéat
um hierliber aufzuklaren, da der eingereichte Antrag
schon fertig durchgeplant ist. Begrinungsmafnahmen
sollten idealerweise schon zu Beginn der Planungen
berucksichtigt werden. Anders verhdlt es sich wiede-
rum bei Sanierungsmaf3nahmen, wo bei Beratungen
zu Wohnblocksanierungen auf diese Moglichkeit hin-
gewiesen und ebenfalls in Broschiiren des Wohnfonds
Wien thematisiert wird. Bislang interessieren sich zwar
einige fur das Forderprogramm der MA 42, aber eine
Umsetzung erfolgt nicht. Dies beruht wahrscheinlich
auf den zahlreichen Auflagen und notwendigen Ge-
nehmigungen, obwohl diese im Internet Ubersichtlich
dargestellt werden.

4.2.2 STUTTGART | DIE UBERHITZTE?!

Das kommunale Griinprogramm Hof-, Dach- und
Fassadenbegriinung férdert Begriinungs- und Ent-
siegelungsmal3nahmen bei Bestandsgebduden, die
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genannten Quellen und dem Interview mit Frau Drautz
und Herrn Kapp, da die eigentlich verantwortlichen Mit-
arbeiter aus dem Amt flr Stadtplanung und Stadterneu-
erung aus zeitlichen Griinden nicht fiir ein Interview zur
Verfigung standen.

Nach Abstimmung mit der Leitung der Lokalbaukom-
mission kdnnen auch nicht-interne Broschiiren wie bei-
spielsweise der Leitfaden der Green City e.V. bei der
Lokalbaukommission ausgelegt werden (vgl. Interview
Lokalbaukommission 2016: am 23.11.2016). Diese Aus-
sage der Lokalbaukommission widerspricht sich mit der
von Frau Gonzales, die bisher der Meinung ist, dass
keine stadtfremden Broschiiren ausgelegt werden dir-
fen Die Green City e.V. steht aber mit der Lokalbaukom-
mission auch immer wieder im Austausch, allerdings
kann der Umweltverein nur Vorschlage unterbreiten
und keinen konkreten Einfluss auf die Lokalbaukom-
mission nehmen (vgl. Interview GONZALES 2016: am
14.10.2016).

entweder von Gebdude- oder Grundstickseigenti-
mern durchgefuhrt oder bewilligt worden sind.*® Da
das Programm in dieser Form erst seit 2014 besteht,
laufen die vorgesehen Umsetzungskontrollen erst an,
welche im Aufgabenbereich der zustandigen Sachbe-
arbeiter liegen. Ahnliches gilt fiir ihre Evaluation, die
aus der Erstellung von Sachstandberichten besteht
und dabei Fragen klaren wie beispielsweise wo liegen
die lokalen Schwerpunkte der beantragten Forderan-
trage, welche Begrinungsmalnahmen wurden gefor-
dert, was lauft eher schleppend und kénnen stadtische
Vorstellungen gemeinsam mit dem Antragssteller tiber
die Forderung umgesetzt werden. Eine Anpassung
des Forderprogramms kann unter Zustimmung der
Politik erfolgen.

Inwiefern die Verwaltung auf das Forderprogramm
aufmerksam macht, kann aufgrund fehlender Informa-
tionen nicht gesagt werden. Allerdings werden Fassa-
denbegrinungen selten und allenfalls im Rahmen von
Gesamtmafinahmen wie Innenhofentsiegelungen und
-begriinungen vorgenommen. Begriint werden Schup-
pen- oder Garagenfassaden sowie Abfallhduschen.
Bisher ist Nachfrage so gering, dass die Stadt nun
versucht diese Gelder irgendwie auszugeben. Eine
Ausweitung der Forderung auf die Pflege von Mau-
erwerksbegriinungen - sei es Ulber Beratungen oder
monetare Unterstiitzung - ist unter dem Aspekt einer
Verbesserung des Stadtklimas bei einer Durchgri-
nung der Stadt (6ffentlicher Belang) ein interessanter
und lohnenswerter Gedanke.

4.2.3 MUNCHEN | DIE ENGAGIERTE

Die Landeshauptstadt von Bayern fordert die Kosten
von freiwilligen Begriinungsmafl3nahmen durch Privat-
personen von bis zu 50 Prozent. Allerdings gilt dies

nur fiir Bestandsgebaude bis zum Baujahr 1967. Eine
Kontrolle der Umsetzung wird insofern gewabhrleistet,
dass die Fordersumme erst nach Bauabnahme und
Sichtung der eingereichten Rechnungen ausgezahit
wird. Weitere Kontrollen Gber den Erhalt bewilligten
Begriinungsmal3nahme kénnen aufgrund von perso-
nellen Engpassen sowie einer allgemein schwierigen
Zuganglichkeit von Innenhofbegrinungen kaum erfol-
gen. Zum Teil ergeben sich spontane Besuche. Da die
Eigentimer sich auch in der Regel um die Begriinung
kimmern, gibt es nur Lob Uber die Begrinung aus-
zusprechen. Eine Evaluation wird nicht durchgefiihrt.
Bislang basieren die Erkenntnisse auf den gemachten
Erfahrungen. Anhand derer wird derzeit die Richtlinie
Uberarbeitet - unter anderem sollen auch Gebaude
aus den 70ziger und 80ziger Jahren von dem Férder-
programm profitieren kénnen.

Die Verwaltung macht eher nicht bei Beratungsge-
sprachen auf das Férderprogramm aufmerksam. Ei-
nerseits ist das Planungsamt insbesondere fiir Neu-
bauvorhaben verantwortlich ist und macht aufgrund
fehlender Zulassigkeiten (keine Férderung bei Neu-
bauvorhaben) nicht auf die Férdermdglichkeit auf-
merksam macht. Anderseits sieht die Lokalbaukom-
mission es als eine Bringschuld der Bauherren an,
welcher sich eigenstandig um Informationen bemiihen
muss (vgl. Interview LOKALBAUKOMMISSION 2016:
23.11.2016).%8 Die Bauherren und Eigentiimer stellen
die meisten Antrage im Frihjahr und im Sommer. So-
lange die Fordergelder ausreichend zu Verfiigung ste-
hen, kénnen alle forderfahigen Antrége bezuschusst
werden. Einschréankungen erfolgen erst, wenn der
bewilligte Forderetat sich dem Ende neigt. Dann wir-
den Forderberechtigte in von Hitzeinseln betroffenen
Gebieten ausschlieBlich unterstitzt werden - oder

der Etat wird vom Stadtrat erhtht, sodass alle wieder
gefordert werden kénnen. Dennoch ist die Nachfrage
nach Fassadenbegrinungen ziemlich gering, welche
letztlich durch zahlreiche Aspekte wie Gehwegbreiten
bei stral3enseitigen Begriinungen, Dammung, Tieren
und mogliche Bauwerksschaden nicht realisiert wer-
den. Fernerhin werden straf3enseitige Begriinungen in
Trégen vom Hochbauamt nicht genehmigt. Fir weitere
Informationen wird auf den Anhang 9.4.3 verwiesen.

4.2.4 NURNBERG | DIE DEBUTANTIN

Seit 2016 werden im Rahmen des Stadtebaufdrde-
rungsprogramms Aktive Stadt- und Ortsteilzentren
und somit nur in férmlich festgesetzten Stadterneue-
rungsgebieten Fassadenbegriinungen mitsamt beno-
tigten Rankhilfen, Pflanzen und Planungskosten (aber
keine technischen Systeme) geférdert. Die Auszah-
lung der bewilligten Férdersumme erfolgt erst nach
Bauabnahme. Allerdings ist die stringente Umsetzung
der Forderbedingungen als ambivalent zu betrach-
ten, da die Stadt Nurnberg einerseits die Einhaltung
der Auflagen konsequent einfordern méchte und an-
derseits nicht als kleinlich und schwierig im Umgang
gelten mochte. Somit soll theoretisch eine Kontrolle
der geforderten Begrinungen einmal im Jahr erfolgen.
Dies ist aber aufgrund von zu geringen Personalres-
sourcen, schwierigen Zuganglichkeiten und zu ho-
hem Verwaltungsaufwand fir eine Ruckforderung der
Fordermittel kaum zu leisten. Eine Evaluation erfolgt
Uber die regelmafigen Zwischenabrechnungen sowie
der Endabrechnung und -bericht nach 20 Jahren, die
den Fordergebern zugestellt werden. Basierend auf
diesen Erkenntnissen wurde zuletzt die Forderhéhe
angehoben und die Verpflichtung geschaffen einen
Landschaftsarchitekten die Planungen durchfiihren zu
lassen.

Die Verwaltung macht im Rahmen von Bauantrdgen
nicht auf das Forderprogramm aufmerksam, aber
Flyer liegen aus. Allerdings wird bei Beratungsge-
sprachen zu Abschreibungsmdoglichkeiten nach § 7
(Einkommenssteuergesetz (EStG) auf das Forderpro-
gramm hingewiesen. Konkretere Beratungsgespréache
hinsichtlich Umsetzungsmdglichkeiten werden aber
nicht angeboten, sondern auf Landschaftsarchitekten
als geeignete Informationsquelle verwiesen, den sich
der Bauherr selbst auswahlen muss.

Bislang wird das Forderprogramm fir Fassadenbe-
grinungen kaum nachgefragt, sodass die verant-
wortlichen Mitarbeiter eine Arbeitsgruppe bestehend
aus unterschiedlichen Verwaltungseinrichtungen wie
beispielsweise dem Gartenbauamt, der Stadterneue-
rung und dem Bauamt eingerichtet haben, um mittels
gemeinsamer Offentlichkeitsarbeit das bislang schlep-
pende Forderprogramm bekannter zu machen. Vertie-
fende Informationen Uber das Férderprogramm lassen
sich im Anhang 9.4.4 finden.

4.2.5 HANNOVER | DIE KOMMUNIKATIVE
Bis Ende 2016 kdnnen freiwillige Begriinungsmal3nah-
men von Bauherren/ Eigentiimern aus dem gesamten
Stadtgebiet Gber das Programm ,Mehr Natur in der
Stadt: Dach- und Fassadenbegriinung in Hannover”
gefordert werden, allerdings sind Vertikalbegriinungen
von der Forderung ausgeschlossen. Ein Antrag Uber
eine Fortfuhrung des Forderprogramms lauft derzeit
und ist im Méarz 2017 bewilligt worden. Betreut wird
das Forderprogramm durch den Bund fir Umwelt und
Naturschutz Deutschland (BUND), Landesverband
Niedersachsen e.V., Kreisgruppe Region Hannover,
welcher ebenfalls kostenlose Beratungen anbietet und
die Offentlichkeitsarbeit betreut. Des Weiteren werden



Informationen zum Forderprogramm in allen stadti-
schen Gebéuden ausgelegt und bei Veranstaltungen
verteilt. Beratungen finden nur im Zuge der Investo-
renberatungen statt, ansonsten miissen sich die Bau-
herren eigensténdig um Informationen bemihen.

Die Auszahlung der bewilligten Férdersumme erfolgt
erst nach Kontrolle der eingereichten Rechnungen
und ob die Begriinungsmalinahmen schon vor der
Bewilligung des Antrages begonnen bzw. umgesetzt
worden sind. Weitere Kontrollen gestalten sich &hnlich
wie bei den rechtlichen Vorgaben schwierig. Fernerhin
gibt es das Forderprogramm erst seit 3 Jahren (2012),
wodurch eine derzeitige Kontrolle nicht notwendig
bzw. moglich ist. Uber die vom BUND angebotenen
Fuhrungen kénnen aber indirekt die geférderten Be-
grinungen Uberprift werden.

Die Evaluation des Forderprogramms basiert nur auf
den gemachten Erfahrungen und der Anzahl der ge-
machten Beratungen bzw. realisierten Forderungen.
Anhand derer Anpassungen wie bspw. die Ausweitung
auf das gesamte Stadtgebiet durchgefiihrt worden
sind. Bei einer Fortfihrung des Programms wirde es
wieder angepasst werden. Als Gedanke wurde vom
BUND die Ausweitung des Férderprogramms auf die
Pflege von Begriinungen genannt, da sie in der Re-
gel das Haupthemmnis darstellen. Ansonsten kom-
men oftmals Interessenbekundungen von Mietern,
welche aber das Einverstandnis des Eigentiimers fur
eine Begrinung bendtigen, wodurch eine Begriinung
erschwert wird. In einigen Fallen wurden auch Bera-
tungen durchgefihrt, aber der Bauherr hat anschlie-
Rend ohne die Beantragung von Férdermitteln seine
Fassade begrint.

Die Zusammenarbeit zwischen dem BUND und dem
Sachbereich fir Umwelt und Stadtgriin funktioniert
gut. Sie haben das Forderprogramm gemeinsam er-
arbeitet und sehen sich regelméaRig bei monatlichen
Routinetreffen. Mit anderen Verwaltungsbereichen
wie dem Tiefbauamt kann es aber zu Abstimmungs-
schwierigkeiten kommen, wodurch Begriinungsvor-
haben aufgrund der Dauer der Genehmigung doch
nicht realisiert worden sind. Teilweise konnte auch
erst durch die Unterstiitzung des Sachbereiches fur
Umwelt und Stadtgriin das Tiefbauamt fiir eine Bewil-
ligung des Antrags gewonnen werden. vertiefende In-
formationen zum Begriinungsprogramm befinden sich
im Anhang 9.4.5.

4.2.6 KARLSRUHE | DIE ERFAHRENE

Die Stadt Karlsruhe fordert Begriinungsmaf3nahmen
wie Dach, Fassaden- und Hofbegriinungen in ausge-
wiesenen Fordergebieten, die entweder von Gebau-
de- oder Grundstiickseigentiimern durchgefihrt oder
bewilligt worden sind. Eine Uberpriifung der umge-
setzten MalRhahmen erfolgt bei Bauabnahme unter
Bericksichtigung von angemessenen Techniken (z.B.
Rankhilfen), erst anschlieend wird die Férdersumme
ausgezahlt. Ob die Fassadenbegriinung auch noch
Jahre danach besteht, wird nicht gezielt kontrolliert,
sondern nur zuféallig. Eine Evaluation des Férderpro-
gramms erfolgt nicht konkret, sondern basiert auf den
gemachten Erfahrungen. Bislang sind aber nur ge-
ringfiigige Anpassungen durchgefiihrt worden. Derzeit
sind aber Anpassungen bei den Dachbegrinungen
und versickerungsfahigen Bdden in Planung.

Es besteht im Vergleich zu den vorherigen Jahren
derzeit ein geringes Interesse an der Forderung von
begriinten Fassaden, wodurch der Arbeitsaufwand

relativ gering geworden ist. In den vorangegangenen
Jahren war das Interesse grof3er. Belief sich die Bera-
tung auf ein Gesprach oder einer Vorortbegehung ist
der Arbeitsaufwand angemessen gewesen. Nutzten
aber die Interessierten auch die Chance der Erstellung
einer Skizze war der Aufwand deutlich hoher, und er
rentierte sich nicht, wenn die Begriinung nicht umge-
setzt wurde. FUr ausfuhrlichere Erlauterungen wird auf
den Anhang 9.4.6 verwiesen.



4.3 PERSUASIVE INSTRUMENTE

Sender

Output
Uberzeugsarbeit
fur eine Durchgri-
nung der Stadt

Kommune

4.3.1 WIEN | DIE VORREITERIN

Die Wiener Umweltschutzabteilung (MA 22) nutzt teil-
weise in Zusammenarbeit mit der Umweltberatung,
anderen Institutionen (z.B. BOKU, Magistratabtei-
lungen, Bezirke) oder der Gebietsbetreuung Stadter-
neuerung diverse Moglichkeiten, um die Bevdlkerung
fur Fassadenbegrinungen zu sensibilisieren. Dieses
Netzwerk hilft um auf vielfaltigen Ebenen die Bevol-
kerung fur Fassadenbegrinungen zu sensibilisieren.
Beispiele wéren kostenlose Beratungen durch die MA
22, die Umweltberatung oder Wiener Stadtgarten (MA
42), Leitfaden, Informationsbereitstellung im Internet,
interne Facharbeiten, Lehrtatigkeiten, interne und ex-
terne Forschungsarbeiten (z.B. Weiterentwicklung des
Klimasimulationsmodells ENVI-MET), Medienarbeit
(z.B. Presse, Web), Veranstaltungen wie Fihrungen,
Workshops, Konferenzen oder Stadtgespréche fur In-
teressierte, Experten und Fachplaner, Beratungen von
Fachgremien und Mitwirkung von Programmen (z.B.
STEP 2025). Eine Evaluation der Tatigkeiten wird vom
MA 22 aufgelistet. Einzig die Programme STEP 2025
und UHI-STRAT Wien sollen evaluiert werden. Wie
Fassadenbegriinungen aber sinnvoll evaluiert werden
kénnen, wird derzeit tiberlegt

Prozess
Aktivitaten
Information Kenn-
zeichnung
Projekte

Empfanger

Input

Akzeptanzsteigerung Bauherren, Architekten

Die Offentlichkeitsarbeit erfolgt kontinuierlich, sei es
durch die Gebietsbetreuungen oder der MA 22. Sie
werden als Ansprechpartner fir Fassadenbegriinun-
gen bei der Bevolkerung wahrgenommen und bringen
diese Themen auch aktiv bei der Entwicklung von Pro-
grammen/Planungen mit ein, aber auch ihr Netzwerk
und ihre Partner thematisieren es regelmaRig. So be-
steht in der Bevolkerung und auch bei den Bauherren,
Architekten schon ein Bewusstsein fir Fassadenbe-
grinungen und ihre Vorteile fir das Innenraumklima.
Sie sehen auch einen Mehrwert fir ihre Immobilie, weil
sie es ansonsten nicht machen wirden. Aber auch bei
bestehenden Wandbegriinungen sind die Bewohner
aufmerksam und melden sich oftmals bei der Wiener
Umweltschutzabteilung damit diese bei Sanierungsar-
beiten gesichert und nicht entfernt wird.

Durch die kontinuierliche Offentlichkeitsarbeit und an-
deren persuasiven Instrumenten ist der verwaltungsin-
terne Koordinierungsaufwand sehr hoch. Insbesonde-
re an Hitzetagen steigen die Anfragen, und politische
Anfragen erhéhen durch ihren Abstimmungspro-
zess und Zeitdruck den Arbeitsaufwand. Zusatz-
lich sind Beratungen aufgrund der zu beachtenden

Planungsschritte oder Abstimmungsprozesse zwi-
schen den Mietern/Eigentiimern sehr zeitintensiv. Aber
dieser Aufwand und die positiven Berichterstattungen
haben das Bewusstsein fir Fassadenbegriinungen
bei der Bevolkerung gescharft und auch das Interesse
hierfur geweckt, wodurch dieser Aufwand gerechtfer-
tigt ist. Gerade durch die vergangenen Hitzeperioden
ist das Bewusstsein fiir grine Infrastrukturen als eine
MaRnahme zur Verringerung der Warme gestiegen.
Aber auch die wissenschaftlichen Studien haben ei-
nen wichtigen Beitrag hierzu geleistet, da sie die positi-
ven Auswirkungen von Begriinungen bestétigt haben.
Fur ausfiihrlichere Informationen wird auf den Anhang
9.5.1 verwiesen.

4.3.2 STUTTGART | DIE UBERHITZTE?!
Die Landeshauptstadt bietet im Rahmen des Forder-
programms ,Hof-, Dach- und Fassadenbegriinung
kostenlose Beratungen an. Inwiefern die Beratung
erfolgt, ihre Akzeptanz ist usw., kann nicht gesagt
werden, da aus zeitlichen Griinden seitens der verant-
wortlichen Sachbearbeiter kein Interview gefiuhrt wer-
den konnte.%”

Allerdings gab es in den 1990iger Jahren kostenlose
Beratungen flr Gewerbe- und Handelsvereine zur
freiwilligen Begriinung ihrer Gebaude. Zudem wurden
stadteigene Flachen im thermisch belasteten Hafen-
gebiet begrint und Broschiren verteilt. Des Weiteren
wurde versucht bei Bauberatungen, Architekten und
Bauherren von begriinten Fassaden zu iberzeugen.
Beides zeigte aber keinen grof3en Erfolg, sodass zu
Beginn des Jahrtausends diese Bemiihungen ein-
gestellt worden sind. Die gemachten Erfahrungen
haben aber der anfanglichen Euphorie fir begriinten
Fassaden einer Ernlchterung und einem gewissen

Pragmatismus weichen lassen.

Fernerhin gibt es keine Modellprojekte oder begrin-
te offentliche Gebaude. Aus welchen Grinden solche
MalRnahmen trotz des bestehenden Klimaschutzpro-
grammes nicht durchgefuhrt werden, wird im Anhang
9.5.2 erlautert.

4.3.3 MUNCHEN | DIE ENGAGIERTE

Das Gartenbauamt bietet kostenlose Beratungen an
und veranstaltet alle zwei Jahre den sehr gut ange-
nommen Fotowettbewerb ,Mehr Griin fur Minchen®.
Ergénzt wird es von der Muinchener Umweltorgani-
sation Green City e.V., welche im Auftrag der Stadt
Munchen (Umweltreferat) diverse Angebote fur Inter-
essierte anbietet: kostenlose Beratungen und Vorort-
begehungen, Unterstitzung bei der Antragsstellung,
Fahrungen, Vortragsreihen, Fachsymposien sowie
andere offentlichkeitswirksame, abwechslungsrei-
che Veranstaltungen und Aktionen. Dartiber hinaus
haben sie zwei Broschiiren erarbeitet und herausge-
bracht. Die Umweltorganisation evaluiert die Wirkung
der eingesetzten MalRnahmen, da das Umweltreferat
alle zwei Jahre eine Stellungnahme an den Stadtrat
abgeben muss. Der Stadtrat entscheidet anhand der
nachfolgend aufgelisteten Kriterien, ob das Projekt
weiterhin férderfahig ist. Die Kriterien sind Pressemit-
teilungen, veroffentliche Artikel und verteilte Publikati-
onen, Teilnehmeranzahlen bei Vortrdgen, Fachveran-
staltungen und Exkursionen, Klicks auf der Webseite
und Anrufe, Infostande, Stellungnahmen an Politiker
und Verwaltung, Beratungsgesprache, Umsetzungen
und viele mehr. Derzeit lauft die zweite Evaluation des
Projektes.

Innerhalb der Verwaltung werden diese Instru-
mente aber nicht angewendet. So weist bspw. die

57 Andere Mdoglichkeiten wie eine schriftliche Beantwor-
tung der Fragen sind ebenfalls nicht ermdglicht worden.



Lokalbaukommission bei Beratungsgespréchen zu
Bauantrdgen nicht auf Fordermdglichkeiten zu Fas-
sadenbegrinungen hin. Dies ist eine sogenannte Hol-
schuld der Bauherren, welche sich eigenstandig dari-
ber informieren missen.

Durch diverse Aktionen und Presseartikel der Green
City e.V. kommen vermehrt Interessierte auf die Um-
weltorganisation zu und lassen sich beraten. Sie schaf-
fen es auch Vorbehalte gegentiber Mauerwerksscha-
den oder vermehrten Insekten zu mindern. Dennoch
ist noch viel Aufklarungsarbeit zu leisten. So eine Ent-
scheidung fir eine Fassadenbegrinung kann aufgrund
der hohen Kosten langwierig sein. Dieser Umstand
verhindert oftmals eine Umsetzung von Fassadenbe-
grinungen, entweder weil dem Eigentiimer nicht aus-
reichend Geld zur Verfligung steht oder es sich doch
anders Uberlegt. Bei zahlreichen Beratungen kommt
es letzten Endes nicht zum erfolgreichen Abschluss,
weil der Interessierte ein Mieter ist. Allerdings besteht
innerhalb der Verwaltung noch Vorbehalte gegeniiber
der Green City e.V., weshalb die Zusammenarbeit am
besten mit dem Umweltreferat und dem Gartenbauamt
funktioniert. Fernerhin gab es auch schon seitens des
Stadtrates Kritik, weil die Umweltorganisation von ca.
150 Beratungsgesprachen nur 10 Rettungen und 12
Umsetzungen vorzuweisen hat. Dies ist dem Stadtrat
auf die Forderhdhe bezogen nach zwei Jahren Lauf-
zeit zu wenig. Allerdings wird der Arbeits- und Infor-
mationsaufwand unterschétzt, um die Bevolkerung fur
begriinte Fassaden zu sensibilisieren sowie sich in der
Fachwelt und der Verwaltung zu etablieren. Ausfuhr-
lichere Informationen zu den einzelnen MalRhahmen
gibt es im Anhang 9.5.3

4.3.4 NURNBERG | DIE DEBUTANTIN

Um das Férderproramm bei der Bevolkerung und po-
tenziellen Bauherren bekannter zu machen, haben die
Sachbearbeiter Pressemitteilungen und Flyer verfasst
sowie einen Pressetermin und eine Vorstellung im
Haus Eckstein veranstaltet. Weitere geplante o6ffent-
lichkeitswirksame Mafinahmen sind die Erstellung von
PET-Taschen, die Veranstaltung von kleinen Vortrags-
reihen sowie das gezielte Anschreiben von relevan-
ten Akteuren. Hervorzuheben ist das Modellprojekt/
Forschungsvorhaben Vertikalbegriinung in Nirnberg,
welches vier verschiedene wandgebundene Begri-
nungssysteme untersucht.

Allerdings wurden bisher noch keine Informationen
oder interne Schulungen dem Verwaltungspersonal
angeboten, sodass sie sich Uber Fassadenbegrinun-
gen informieren konnen. Bislang mussen sich inte-
ressierte Mitarbeiter eigensténdig ihr Wissen hierzu
aneignen. Die Bevdlkerung ist durch die bisherige
Offentlichkeitsarbeit etwas auf das Férderprogramm
aufmerksam geworden. Aber die Nachfragen kom-
men haufig aus Nicht-Stadtsanierungsgebieten und
sind somit nicht forderfahig. Ein weiterer nachteiliger
Aspekt von Pressemitteilungen kann ihre tatsachliche
Erreichbarkeit sein, da prinzipiell eine hohe Informati-
onsverfligbarkeit bzw.-flut vorherrscht und diese dann
vom Leser nicht wahrgenommen werden, wenn er
sich nicht explizit fur dieses Thema interessiert. Ahn-
liches gilt bei Sanierungsvorhaben, wo erst fast nach
deren Abschluss von dem Férderprogramm erfahren
wird - dann ist es aber zu spéat. Eine umfassendere
Beschreibung zu den persuasiven Instrumenten und
dem Modellvorhaben befinden sich im Anhang 9.5.4.

4.3.5 HANNOVER | DIE KOMMUNIKATIVE
Im Auftrag der Landeshauptstadt nutzt der BUND di-
verse Moglichkeiten, um auf das Forderprogramm
aufmerksam zu machen; wie Pressemitteilungen, Fo-
towettbewerb (1x), Fachtagung (1x), Vortragsreihen
(regelmaRig im Winter), Verteilung von selbstgezo-
genen Samen und Postkarten, Flyer und Fihrungen.
Inwiefern hiermit Bauherren und Eigentiimer von be-
grinten Fassaden Uberzeugt werden konnten, kann
nicht konkret gesagt werden, da die Erkenntnisse auf
den eigenen Erfahrungen und Einschatzungen beru-
hen. Hierauf kann die Offentlichkeitsarbeit abgestimmt
und angepasst werden.

Dennoch werden vor allem diejenigen erreicht, welche
schon ein Interesse an Begriinungen haben, ansons-
ten ist es schwieriger die Vorbehalte zu reduzieren.
Die Resonanz ist beispielsweise bei den Vortrédgen
sehr gut, aber ob Vorbehalte gemindert werden, kann
nicht gesagt werden. Ahnliches gilt auch fir die Fiih-
rungen. Dennoch werden Begriinungen eher nicht bei
sich zu Hause umgesetzt.

Zwar finden eigentlich alle eine Fassadenbegrinung
gut, aber setzen es letzten Endes wegen des Pfle-
geaufwandes nicht um. Wirden ausschlie3lich die
ausgezahlten Férdersummen fur die Beurteilung des
Erfolges des Forderprogramms herangezogen wer-
den, waren der Aufwand und die Projektkosten fir den
Ausbau der Fassadenbegriinung nicht zu rechtferti-
gen. Im Gegensatz zu den Dachbegriinungen deutlich
geringeren Umsetzungskosten von begriinten Fas-
saden. Auch ein deutlich hdherer Umsatz wirde ihre
Forderung nicht rechtfertigen. Weitere Erlauterungen
lassen sich im Anhang 9.5.5 finden.

4.3.6 KARLSRUHE | DIE ERFAHRENE

Das Gartenbauamt der Stadt Karlsruhe nutzt verschie-
dene Mdglichkeiten, um uber Fassadenbegrinungen
aufzuklaren bzw. aufmerksam zu machen. So werden
kostenlose Beratungen mit Erstellung von Skizzen an-
geboten, alle zwei Jahre ein Hinterhofwettbewerb und
einmal jahrlich die offene Pforte veranstaltet sowie
Pressemitteilungen insbesondere in den Forderge-
bieten verdffentlicht. Des Weiteren wird die Durchgri-
nung von Gewerbegebieten unterstiitzt, indem mehr-
mals ein Wettbewerb stattgefunden hat.

Eine Evaluation erfolgt nicht. Die Erkenntnisse beru-
hen auf den gemachten Erfahrungen. Aufgrund des-
sen wird derzeit der Hinterhofwettbewerb neu tberar-
beitet, um die riicklaufigen Teilnehmerzahlen durch ein
attraktives Konzept wieder umzukehren.

An das Gartenbauamt wenden sich ausschlieflich an
Fassadenbegriinung interessierte Bauherren. Aller-
dings ist die Nachfrage hieran in den letzten Jahren
zuriickgegangen. So fallt trotz enormer Aufklarungs-
arbeit die Resonanz gering aus. Als Haupthemmnis
gilt insbesondere die Pflege der Begriinungen, welche
nicht von der Stadt Karlsruhe getragen werden kann.
Fur weitere Informationen wird auf den Anhang 9.5.6
verwiesen.



% Dies hat Herr Preiss im Rahmen eines Vortrages an
der TU Wien zum Thema Fassadenbegriinungen fest-
gestellt, wonach anschlieend lange driber diskutiert
worden ist. Seitdem ist er regelm&Rig bei Lehrveran-
staltungen zugegen und wird von den Studenten be-
geistert angenommen (vgl. Interview PREISS 2016: am
24.10.2016).

44 UMSETZUNGSMOGLICHKEITEN VON FASSADENBEGRUNUNGEN

4.41 WIEN | DIE VORREITERIN

Bei der Verwaltung sind die Gestaltungsoptionen be-
kannt. Dagegen ist bei den Architekten das Bewusst-
sein fir Fassadenbegrinungen noch nicht ausrei-
chend vorhanden.%® Es gibt zwar Architekten, welche
Fassadenbegriinungen ernsthaft umsetzen. Sie sind
aber noch in der Minderzahl, auch wenn das Interes-
se hierfur stetig steigt. Allerdings missen Architekten
auch Hemmnisse bei der Bewilligung von Projekten
mit Fassadenbegriinungen durch die Baupolizei er-
fahren, da die Brandschutzbestimmungen nicht aus-
reichend erfillt sind. Diese Auflagen sind ziemlich
streng, sodass Architekten Fassadenbegriinungen
verstandlicherweise meiden. Zum Teil wenden sie sich
auch an Herrn Preiss und geben sinngemaR an, dass
eine Ablehnung des Baugesuchs aufgrund nicht ein-
gehaltener Brandschutzauflagen widerspriichlich zum
Ziel des Ausbaus von Fassadenbegriinungen ist (vgl.
Interview PREISS 2016: am 24.10.2016).

Die Stadt Wien setzt sich als einzige der betrachte-
ten Referenzstadte bewusst mit dem Thema Brand-
schutz auseinander (vgl. Interview Preiss 2016: am
24.10.2016). Schon in ihrem 2013 erschienenen
Leitfaden zu Fassadenbegriinungen werden Brand-
schutzauflagen thematisiert (vgl. OkoKauf 2013:
16f.). Dieser Aspekt wird derzeit im Rahmen des
Projekts Forcierung Fassadenbegriinung in Zusam-
menarbeit der Magistratabteilung 37 | Baupolizei,
Kompetenzstelle Brandschutz - Bauphysik (MA 37),
Magistratabteilung 39 | Priif- Uberwachungs- und Zer-
tifizierungsstelle der Stadt Wien (MA 39), der MA 22,
der BOKU und dem Verband flir Bauwerksbegriinung
Osterreich mithilfe von groRR- und kleinmaRstablichen

Naturbrandversuchen genau untersucht. Hierfur wur-
den diverse Begrinungsmoglichkeiten sowie Klet-
terpflanzen und Blihstauden getrennt voneinander
untersucht, wobei die bestehende Einteilung der Ge-
baudeklassen nach der OIB-Richtlinie 2 des Osterrei-
chischen Instituts fir Bautechnik bestehen geblieben
ist. Erste Erkenntnisse zeigen, dass das Brandver-
halten der Pflanzen divergiert und von ihrem Holzge-
wicht, dem Habitus, der Blattmasse und den jeweiligen
Rankhilfen abhangt. Hierdurch lassen sich sogenannte
Stoffgruppen ableiten, die fiir kiinftige Anwendungen
richtungsgebende Hinweise ermdglichen. Fir diese
Arbeit ist interessant, dass vitale Blatter von Kletter-
pflanzen im Gegensatz zum trockenen Blattwerk nicht
brennen. Dennoch besteht die Mdglichkeit, dass athe-
rische Ole im Blattwerk (z.B. bei Efeu) eine vertikale
Brandweiterleitung zulassen. Allerdings sorgten wah-
rend des groBmalfstéblichen Brandversuchs von Efeu
dessen verholzte Triebe nicht fir eine Weiterleitung
des Brandes. Des Weiteren war eine Sekundarbrand-
gefahr durch herabfallende, brennende Teile nicht ge-
geben. Diese Ergebnisse zeigen, wie wichtig eine gute
Pflege der Pflanzen und der Riickschnitt von vertrock-
neten Vegetationsflachen ist und dass dies in den Pla-
nungen mit bertcksichtig werden sollte. Interessant ist
darUber hinaus, dass den filhrenden Versicherungs-
anstalten Osterreichs keine Brandfélle im Zusammen-
hang mit Fassadenbegrinungen bekannt sind. Bei
hinterlifteten, wandgebundenen Systemen missen
Aspekte wie der Kamineffekt beriicksichtigt und durch
entsprechende brandschutzhemmende Mal3nahmen
(Brandschotten) verhindert werden. Diese und weitere
Hinweise bzw. Erkenntnisse sind in die neuverfassten

Datenblatter Brandschutz A (Kletterpflanzen mit/ohne
Rankhilfen) und Brandschutz B (fassadengebundene
Systeme mit Gehdlzen, Grasern, Stauden)*® sowie
in den neuerstellten Leitfaden und die Planungshilfe
eingeflossen. Abgeschlossen sind die Naturbrandver-
suche noch nicht und werden wohl auch tiber 2017 hi-
naus noch weiter erfolgen (vgl. ENZI/WERNER 2016:
44ff.; OkoKauf 2016a; 67ff; OkoKauf 2016b: 11ff.; In-
terview Preiss 2016: am 24.10.2016).

In Wien wurde mittels einer technischen Eignung und
Realisierbarkeit von bestehenden Gebauden das
Begriinungspotenzial ihrer Fassadenflachen berech-
net und somit das Begriinungspotenzial fiir Wien
analysiert. Mit dem Ergebnis, dass 12.000 ha Fas-
sadenflache begriint werden kénnten (vgl. PREISS
2013: 24.09.2016). Somit kénnen nach Abziigen von
Fenster- und Eingangsflachen ungefahr 2 der Fas-
sadenflachen begrint werden. Dies sind allerdings
Schétzungen, die eher nach unten korrigiert werden
mussen, da Faktoren wie ihre tatséchliche Eignung fur
eine Begriinung nicht berlicksichtigt worden sind. The-
oretisch ware ihre Begriinung mdglich, allerdings nur
unter erschwerten Bedingungen und mit komplizierten
Eingriffen (z.B. Glasfassaden, Wandpaneelen, Denk-
malschutz), wodurch eine erfolgreiche Umsetzung
eher als unrealistisch einzuschétzen ist. Somit ist die
Schatzung von 12.000 ha begriinbaren Fassadenfla-
chen mit Vorsicht zu betrachten. Trotz dieser Hemm-
nisse gehen die Bemihungen weiter, und es steht
zurzeit zur Diskussion, ob der Innenhof des denkmal-
geschitzten Wiener Rathauses begrint werden soll
oder nicht. Bei denkmalgeschitzten Gebauden sind
langjahrige, bodengebundene Begriinungen wie Efeu
haufig vorhanden und werden vom Denkmalschutz als
Teil des Gebaudes angesehen, wie es beispielsweise

bei der altesten Gaststatte Wiens der Fall ist.

Wandgebundene oder mit Rankhilfen versehene Be-
grunungssysteme lassen sich allerdings bei denkmal-
geschitzten Gebauden nur schwer durchfihren, da
mit solchen Eingriffen die Fassade entscheidend ver-
andert werden wiurde. Hier kdmen Begriinungen nur
als ein Gestaltungsmittel in Frage, ohne dass es klima-
tologische Auswirkungen hatte (vgl. Interview PREISS
2016: am 24.10.2016).

Um auf das Begrinungspotenzial von Wiener Fassa-
denflachen aufmerksam zu machen und Umsetzungs-
moglichkeiten zu veranschaulichen, sind 6ffentliche
Gebaude wie Schulen, die Magistratsabteilung 48 (MA
48), die Magistratsabteilung 31 sowie die Bezirksam-
ter Margareten und Josephstadt sowohl mit wandge-
bundenen wie auch bodengebundenen Rankpflanzen
begriint worden:

Die Regenbogenschule in der Darwingasse wurde
im Rahmen des von der Stadt Wien verabschiedeten
Schulsanierungspakets 2008 bis 2017 (vgl. STADT
WIEN o0.J.f: 02.11.2016) als erste Schule mit einer
Wandbegriinung im Innenhof versehen, welche auch
von den Kindern bepflanzt werden kann (vgl. REGEN-
BOGENSCHULE DARWINGASSE o0.J.: 02.11.2016;
STADT WIEN 2015: 02.11.2016).

Ein auRerordentliches Modellprojekt findet derzeit bei
dem GRG 7 | Bundesrealgymnasium 7 mit Schwer-
punkt: Okologie, Biologie und Informatik in der
Kandelgasse 39 statt. Dieses Projekt mit dem langen
Namen ,GrinPlusSchule@Ballungsraum: Hocheffi-
ziente Fassaden- und Dachbegriinung mit PV-Kom-
bination - optimale Lésung fir die Energieeffizienz in

%9 Bislang sind sie noch nicht veréffentlicht worden, liegen
aber vor. Im Anhang 9.5.1 werden sie ndher beschrie-
ben und befinden sich auf der beigefiigten CD.



gesamtokologischer Betrachtung (GrinPlusSchule)”
zeichnet sich durch die aktive Einbindung der Schi-
ler und des Lehrpersonals aus. Im Zeitraum von 2015
bis 2018 untersuchen unter anderem die BOKU und
die TU Wien diverse Gebaudebegriinungssysteme
und Pflanzen-/Substratarten teilweise in Kombination
mit verschiedenen Photovoltaikanlagen sowie Innen-
raumbegrinungen. Hiermit sollen ihre Einflisse auf
Raumluftqualitat, Luftfeuchtigkeit, Wasserrtickhaltung,
Larmminderung, Energieeinsparpotenziale, Beschat-
tung, das hygrothermische Verhalten des Gebaudes
und den Warminseleffekt wissenschaftlich analysiert
werden. Geférdert wird dieses Projekt vom Bundes-
ministerium far Verkehr, Innovation und Technologie
(bmvit), von der Bundesimmobilien-Gesellschaft (BIG)
und der Osterreichischen Forschungsforderungsge-
sellschaft (FFG). Ziel ist es theoretische Annahmen
wie

* Verbesserung des Mikroklimas

e Kihlung und Dd&mmung

» Schallabsorption

e Erhoéhung des Wirkungsgrades von PV-Mo-
dulen durch die Kiihlung von Pflanzen

* Reduktion der CO,- und Staubkonzentration
und die

« natirliche Regulierung der Luftfeuchtigkeit
und Lufttemperatur

auf ihre Richtigkeit hin zu tberprifen und diese Er-
kenntnisse allen zur Verfugung zu stellen. Des Wei-
teren sollen die zur Verfigung stehenden Systeme
(Florawall, Grinwand von Tech Metall, Optigriin und
Kletterpflanzen) Giber die Messergebnisse regelmallig
bewertet und dadurch die Begriinungen optimiert so-
wie neubeurteilt werden (Abb. 33).

Uber inre 6kologische Bewertung und Berechnung der
Kosteneffizienz wird nach ,einer optimierten leistungs-
fahigen, kostenguinstigen und dauerhaften Losung ge-
sucht, die beliebig multiplizierbar ist und auch fir die
Sanierung im Altbestand eingesetzt werden kann” (TU

WIEN o0.J.: 10.11.2016). Die Messungen erfolgen so-
wohl an den begriinten wie auch nicht begriinten Kon-
struktionen, deren Auswirkungen quantitativ evaluiert
werden. Erste Ergebnisse lassen Positives wie die
Senkung des U-Wertes um 20 % sowie der CO,-Kon-
zentrationen und des Schallpegels im Klassenraum
vermelden (vgl. TU WIEN 0.J.: 10.11.2016). Ebenfalls
empfinden die Schiiler ihre begriinten Klassenzimmer
als eine Bereicherung fur ihren Schulalltag, da sie sich
durch die verbesserte Luftqualitat besser konzentrie-
ren kénnen und ihnen die Pflanzen Energie geben
(vgl. ORF - WIEN HEUTE 2016: 10.11.2016). Dieses
Projekt lauft sehr erfolgreich, vor allem die tGberpriften
Konzentrationssteigerungen der Schiiler innerhalb von
begriinten und nicht-begriinten Gebauden sind hervor-
zuheben. Dazu sind die Schiller sehr stolz auf ihre be-
grunten Klassenzimmer und erfullen nicht die Befurch-
tungen ihrer Beschadigung. Im Gegenteil, Schiiler aus
unbegrinten Klassenzimmern wiinschen sich auch so
eine grine Wand in ihrem Klassenzimmer. Aber das

wird dann doch zu kostspielig. Zudem funktionieren
die unterschiedlichen Begriinungssysteme einwand-
frei (vgl. Interview Preiss 2016: am 24.10.2016).

Neben der Begriinung von Schulen werden ebenfalls
die Gebéude der Magistratsabteilungen und den Be-
zirksamtern begrunt. So ist das Gebdude der Magist-
ratsabteilung (MA 48) | Abfallwirtschaft StraBenrei-
nigung und Fuhrpark in der Einsiedlergasse im Jahr
2010 mit einem Kaskadensystem versehen worden,
bestehend aus einzelnen Pflanztrogen, welche mit
einer extensiven Begrinung samt automatischer Be-
wasserung bestuckt sind (Abb. 36).

Ausgespart wurde aber eine im Mauerwerk integrierte
Skulptur. Dartiber hinaus wurde bei jedem Geschoss
eine Brandabschottung implementiert, um bei Bran-
den einen Kamineffekt hinter der hinterllfteten Fas-
sade zu vermeiden. Die Pflege erfolgt einmal im Jahr
(Frahjahr) mit einer mobilen Hebebiihne, fir die es
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Abb. 36:
Aufbau Kaskadensystem des MA 48
(PREISS 2016: 24.09.2016, Folie 22)
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keine weiteren Genehmigungen bedarf. Ausgefiihrt
wird dies von einer externen Firma. Bislang gibt es
keine Probleme mit dem Bewdasserungssystem, sei
es durch Schadlinge oder Frost. Bei der MA 48 ist mit
7 bis 10 € pro Quadratmeter im Jahr der Pflege- und
Wartungsaufwand angemessen, da diese Kosten un-
gefahr dem Aufwand fur die Pflege und die Unterhal-
tung von stadtischen Grunflachen (z. B. Parkflachen)
entsprechen- die Kosten fiir die Parkflachen hangen
aber von der Intensitat ihrer Nutzung ab. Angesto-
Ren wurde die Begriinung auf einer Tagung im Jahr
2008, bei der die MA 22 auf Fassadenbegriinungen
aufmerksam gemacht und Begriinungssysteme aus-
gestellt hat. Der Stadtratin der Geschéaftsgruppe Um-
welt und der Wiener Stadtwerke ist so auf das Thema
gestofRen und hat der MA 48 bei ihren Sanierungspla-
nungen die Auflage vorgegeben, Fassadenbegrinun-
gen zu prifen. Dies war auch im Sinne des zu diesem
Zeitpunkt neuen Anliegens, Fassadenbegriinungen zu
forcieren und Uber Modellvorhaben bekannter zu ma-
chen. Gemeinsam haben die MA 22 und MA 48 sich

Abb. 37: Wandgebundene Begriinung des MA 48
(Eigene Aufnahmen vom 23.10.2016)

2009 Gedanken Uber die Umsetzungsmoglichkeiten
gemacht. Herr Preiss hat sich damals fir den noch
sehr abwegigen Vorschlag einer Vertikalbegrinung
eingesetzt. Dies wurde 2010 nach der Entscheidung,
dass das Gebaude noch im selbigen Jahr griin sein
sollte, durchgefiihrt. Da aber die Systeme noch nicht
S0 erprobt waren, wurde es als Forschungsvorhaben
deklariert und von der BOKU wissenschatftlich beglei-
tet (vgl. Interview PREISS 2016: am 24.10.2016).

Dies erfolgte im Rahmen des Forschungsprojektes
.Erforschung von Grinfassaden hinsichtlich deren
warmedammenden Wirkung mittels flachigen Warme-
flussmessungen”. Dabei haben die Technische Univer-
sitat Wien (TU Wien) und das Institut fir Hochbau und
Technologie | Forschungsbereich fir Bauphysik und
Schallschutz (bi.ht) die Auswirkungen von Fassaden-
begrinungssystemen auf den Warmstrom durch die
Fassade im Winter bzw. ihren Wéarmedurchgangsko-
effizient (U-Wert) untersucht. Aus diesen Erkenntnis-
sen wurden in Folge Informationen Gber den Einfluss

auf die Transmissionsverluste und auf den Heizwaér-
mebedarf des Gebaudes abgeleitet. Hierfir wurden
nach Besichtigung und Beurteilung ihrer Eignung fur
U-Wertmessungen drei wandgebundene, dauergri-
ne Fassadensysteme (unter anderem MA 48, GRG
7) ausgewahlt. Die Messungen und Berechnungen
zeigen, dass der U-Wert der untersuchten Gebaude
sich im Bereich der Fassadenbegrinung um 20 %
gegenuber der unbegrinten Fassade reduziert. Somit
kénnen begriinte Fassaden den Heizwarmebedarf ei-
nes Gebaudes senken. Wodurch die Annahme, dass
durch die Fassadenbegriinungen verminderte Son-
neneinstrahlungen den Heizbedarf eines Gebaudes
erhdhen wirde, widerlegt werden konnte. Allerdings
bedarf es aufgrund der kurzen Laufzeit noch weite-
re Folgeuntersuchungen, um genauere Angaben zur
Héhe des verringerten Heizenergiebedarfs und der
eingesparten Heizenergiekosten machen zu kénnen
(TU WIEN/ bi.ht 2015: 3, 5ff., 31f.).%° Aber aufgrund der
Temperaturschwankungen im Winter (mal strenge, mal

milde Winter) lassen sich nur schwer aussagekréftige
Abb. 38:

Vergleich der Oberflachentemperaturen an der Sudfassade
des MA 48 (30 °C)

(BOKU 2012: 11.11.2016)

Ergebnisse Uber Temperaturmessungen generieren,
die die tatsachlichen Einsparungen widerspiegeln (vgl.
Interview PREISS 2016: am 24.10.2016). Darlber hin-
aus entspricht die sommerliche Verdunstungsleistung
beim MA 48 einer Kihlleistung von vier 100-jahrigen
Buchen oder in etwa 45 Klimaanlagen mit jeweils
3000 Watt Kuhlleistung und 8 Stunden Betriebsdauer.
Ebenfalls unterscheidet sich die Oberflachentempera-
tur zwischen der begriinten und unbegriinten Fassade
um bis zu 15 °C zugunsten der Begriinung, wie War-
mebildaufnahmen verdeutlichen (vgl. BOKU 2012:
11.11.2016).

Fernerhin wurde auch bestatigt, dass die Feuchtigkeit
hinter begriinten Fassaden geringer als bei einer unbe-
grunten Wand ist (vgl. TU WIEN/ bi.ht 2015: 27, 29f.).
Es besteht auch die Vermutung, dass Mauerwerksbe-
grinungen bei Warmedammverbundsystemen Algen-
oder Schimmelbefall verhindern kénnen. Dies ist aber
aufgrund der Statik, der Warmebriickenentstehung
und wegen brandschutzrechtlichen Auflagen noch

eines nebenstehenden Gebaudes (45 °C) und der Grunfassade
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% Der Endbericht wurde mir zur Verfligung gestellt und be-
findet sich zu naheren Einsicht auf der beigelegten CD.
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relativ schwierig. Grundsatzlich wird die begriinte MA
48 positiv wahrgenommen, und die Mitarbeiter fihlen
sich sehr wohl. Gerade an heil3en Tagen bleiben sie
im nicht mehr Gberhitzten Biro langer, da es Zuhause
deutlich warmer ist. Einziger Kritikpunkt ist, dass die
Leute so ein System als ,blanken Luxus” (Interview
Preiss 2016: am 24.10.2016) empfinden und sich fra-
gen, warum die Stadt Wien sich so etwas leistet. In ge-
wisser Weise bt das begriinte Geschéftsgebaude der
Wiener Stadtreinigung eine gewisse Werbewirksam-
keit aus (vgl. Interview PREISS 2016: am 24.10.2016).

Ein weiteres Modellvorhaben ist die im Jahr 2015 fer-
tiggestellte wandgebundene Begrinung der Magist-
ratsabteilung 31 | Wiener Wasser (MA 31). Mit Hilfe
von 30 Trégen und Rankhilfen (siehe eigene Aufnah-
men) sind die Pflanzen so ausgerichtet worden, dass
sie eine effektive Beschattung der Fenster ermdgli-
chen kdnnen und somit die vorhandenen Lamellen
erganzen (Abb. 39).

Das Vorhaben ist von der Stadt Wien gemeinsam mit
der BOKU, einer Gartenbaufirma und dem Architek-
turblro RATAPLAN realisiert worden. Die realisierte
Grinwand von 850 Quadratmeter soll laut der BOKU
an heiBen Sommertagen eine Kuihlleistung von 75
Klimageraten (3.000 Watt) samt achtstiindiger Be-
triebsdauer erbringen. Hiermit sollen tUber ihre passi-
ve Kihlfunktion aktive KihimaRhahmen kompensiert
werden. Zusatzlich zur Fassadenbegriinung wurde
das in den 1960ziger Jahren errichtete Gebaude sa-
niert. Das Begriinungssystem wird automatisch be-
wassert und im Rahmen der Pflege handisch gediingt.
Die klimatischen Auswirkungen der MA 31 werden seit
2016 von der BOKU und der TU Wien wissenschaft-
lich begleitet (vgl. Okokauf 2016a: 126; STADT WIEN
0.J.b: 09.11.2016). Erste aussagekraftige Ergebnisse
sind in ca. 2 bis 3 Jahren zu erwarten. Aber &hnlich
wie bei der MA 48 ist eine Innenraumkihlung fiir die
Mitarbeiter spirbar (vgl. Interview PREISS 2016: am
24.10.2016).

Bodengebundene Mauerwerksbegriinungen wurden
bei dem Bezirksamt Margareten und dem Bezirk-
samt Josefstadt umgesetzt. Die straRenseitigen Fas-
saden wurden mittels Trégen und Rankhilfen begrtint,
wobei sie hier aber eher gestalterische Aspekte erfiil-
len, da die Begriinung zu gering ist, um larmmindernde
oder klimatische Auswirkungen auszuiiben (Abb. 40).
Besonders an der Begriinung des Eingangs des Be-
zirksamts Josefstadt ist, dass das Gebaude unter
Denkmalschutz steht und somit eine Begrinung nur
unter besonderen Auflagen erfolgen darf. Des Wei-
teren gibt es eine flachige Innenhofbegrinung mit
Wildem Wein, bei der von positiven Effekten ausge-
gangen werden kann, auch wenn sie nicht wissen-
schaftlich Uberprift worden sind (Abb. 41).

Trotz dieser Leuchtturmprojekte und Forschungs-
vorhaben ist sich die MA 22 sehr bewusst, dass vie-
le wandgebundene Fassadensysteme anfallig fur
Pflanzenausfalle durch Schéadlingsbefall, technische

Stérungen oder Frostschdden sind. Aufgrund des
Kontinentalklimas mit seinen doch strengen Wintern
funktionieren Systeme in Anlehnung an Patrick Blanc
oder basierend auf Hydroponik (ohne Erde oder Sub-
strat) in Wien nicht. Dariber hinaus ist die Pflanzen-
zusammensetzung entscheidend, um Schadlings-
befalle zu vermeiden. In der Landeshauptstadt von
Osterreich hat sich das Fassadenbegriinungssystem
namens Griinwand von der Firma Tech Metall GmbH®*
bewahrt, deren Projekte wie beispielsweise die MA 48
auch wissenschaftlich begleitet werden. Das System
funktioniert gut, weil es auf Trégen mit Substraten &hn-
lich wie bei der Dachbegriinung basiert. Wandgebun-
dene Systeme sind vor allem hilfreich, wenn hiermit
ein Teil der Warmdammung kompensiert werden soll.
Ist schon eine ausreichende Warmedammung im-
plementiert worden bzw. geplant, kann eine Vertikal-
begriinung als Verschattungselement wie bei der MA
31 durchgefuhrt werden. Es bedarf aber noch einiger
Forschungsarbeit, um die Starken und Schwéchen

61 Im Rahmen dieser Arbeit sollen keine Firmen besonders

hervorgehoben werden. Weshalb fir umfassendere
Informationen zu diesem System auf ihre Homepage
verwiesen wird (http://www.gruenwand.at/#/main-page -
am 02.11.2016). Um anderen in dieser Arbeit genannten
Firmen keinen Nachteil zu zufligen, werden die Inter-
netauftritte der beim Modellprojekt "Vertikalbegriinung
in NlUrnberg” genannten Firmen (Humko, 90degreen,
Vertiko und Optigriin) noch genannt. Ihre Durchsicht
hat den Eindruck entstehen lassen, dass insbesondere
90degreen durch die Zusammenarbeit mit wissenschaft-
lichen Einrichtungen (z.B. BUKO) ein Interesse an der
Weiterentwicklung ihres Systems hat (vgl. 90DEGREEN
(2014): Infomappe der Garten die Wand. S. 2f., unter:
http://www.90degreen.com/web/download/90degreen_
Infomappe.pdf - am 02.11.2016) und somit gewisser-
mafen die Aussage aus dem Interview mit Nlrnberg
bestatigt. Allerdings wurden die Firmen aus projekt-
O6konomischen Griinden nicht interviewt bzw. ange-
schrieben, wodurch diese Aussage nur auf eine Inter-
netrecherche beruht und damit nur eine Annahme ist.
Schlie3lich muss eine Firma seine Forschungstatigkei-
ten nicht unbedingt publik machen. Allen vier Firmen ist
aber gemein, dass sie das Modellprojekt in Nirnberg
auf ihrer Homepage nicht erwahnen. Fur weiterfihrende
Informationen siehe: 90degreen: http://www.90degreen.
com/web/ - am 02.11.2016 / Optigrin: https://www.op-
tigruen.de/systemloesungen/fassadengarten/loesung-1/
- am 02.11.2016 / Vertiko: http://www.vertiko-gmbh.de/
index.php - am 02.11.2016 / Humko: http://Awww.humko.
de - am 02.11.2016



62 Bei stral3enseitigen, bodengebundenen Fassaden sind
Herrn Preiss noch keine Pflanzenausfalle aufgrund des
Winterstreudienstes bekannt geworden (vgl. Interview
PREISS 2016: am 24.10.2016).

(z.B. Langlebigkeit der Pflanzen in Trégen oder in
wandgebundenen Systemen) der Fassadenbegri-
nungsmdglichkeiten genau einschatzen zu kénnen
und mit Hilfe dieser Erkenntnisse die Pflanzenauswahl
zu optimieren. Als ein positiver Aspekt gilt bei Vertikal-
begriinungen, dass Pflanzen ausgetauscht werden
kénnen, ohne das komplette Griin zu verlieren. Bei
Bepflanzungen in Trdgen mussen diese nach 10/15
Jahren ausgetauscht werden, was einen Totalverlust
der Begriinung zur Folge hatte. Dieser Umstand ist
beim MA 31 gut umgangen worden, da es zahlreiche
Troége mit bis zu sieben verschiedenen Rankpflan-
zenarten gibt. Dies erméglicht den Ausfall/ Austausch
einer Pflanze ohne einen Totalverlust der Begriinung
zu Folge zu haben. Anders verhélt es sich bei der Be-
pflanzung des Bezirksamtes Margareten. Hier bedarf
es bei einem Austausch der Glycinie eines hohen Ar-
beitsaufwands, da das Rankdrahtseil sehr aufwendig
an das Mauerwerk angebracht werden musste (die
Verankerungen sind noch hinter dem Mauerwerk an
einer Konterplatte im Festsaal des Bezirksamtes be-
festigt worden, samt anschlieBender Verputzung und
Anstrich der betroffenen Wand). Dieses Ranksystem
muss aber beim Pflanzenaustausch geldst werden
(vgl. Interview PREISS 2016: am 24.10.2016).

Fernerhin schatzt Herr Preiss das Verdunstungspo-
tenzial von wandgebundenen Fassadenbegriinungen
deutlich besser als das von Baumen ein, da diese in
der Stadt aufgrund von Winterdienst®?, Schadstoffe-
intrag und mangelnder Wasserzufuhr nicht ihr volles
Verdunstungspotenzial ausschépfen koénnen. Hin-
sichtlich einer Trittsteinfunktion fur die Natur kénnen
keine Aussagen gemacht werden, da es bislang keine
- weder national noch international - wissenschatftlich
fundierten Grundlagen oder Arbeiten gibt. Auf Basis

von Beobachtungen ist bekannt, dass Vdgel begriinte
Wande als Habitat fiir die Aufzucht ihrer Brut nutzen.
Auch beim MA 48 fuhlen sich Vogel trotz der Tropf-
chenbewasserung wohl und briten dort. Insekten nut-
zen die Pflanzen beim MA 48 ebenfalls (vgl. Interview
PREISS 2016: am 24.10.2016).

Trotz dieser vielfaltigen Bemuhungen steigt das In-
teresse an begriinten Fassaden seitens der Grund-
eigentimer bzw. der Gewerbe- und Dienstleistungs-
unternehmen bislang eher nicht. Es besteht noch
Handlungsbedarf, um die Gewerbetreibenden fir die-
ses Thema zu sensibilisieren. Hierfur konnen im Rah-
men des OkoBusinessPlans Wien die Unternehmen
Uber Begrinungsthemen (nicht nur Fassadenbegri-
nung) von den Beratern der MA 22 informiert werden.
Dies wurde in den letzten Jahren auch verstarkt Giber
Workshops und Veranstaltungen versucht und ist auf
positive Resonanz gestof3en (vgl. Interview PREISS
2016: am 24.10.2016).

AbschlieRend sei erwéhnt, dass éhnlich wie in den an-
deren Referenzstadten die Pflege der Begriinungen
haufig von den Eigentiimern vernachlassigt wird. So
fuhlt sich auch oftmals niemand dafiir zusténdig. Die
MA 22 versucht hier, die Eigentimer Uber Informati-
onsmafnahmen fiir die Wichtigkeit der Pflege (sei es
aus Brandschutzgriinden oder dass die Begriinung
zum Nachbarn hinliberwachst) einer Fassadenbegrii-
nung zu sensibilisieren (vgl. Interview PREISS 2016:
am 24.10.2016). Dennoch konnten durch die Vorort-
begehungen viele weitere begriine Gebaude entdeck-
te werden, wie es die nachfolgenden Photographien
veranschaulichen.



& Befinden sich im Anhang 9.6.1

6 Aufgrund der knappen Zeit wurde das Krankenhaus
nicht besichtigt, sondern sich auf begriinte Beispiele fo-
kussiert.

4.4.2 STUTTGART | DiE UBERHITZTE

Um den Warmeinseleffekt in einer Stadt zu reduzie-
ren, sind begrinte Geb&ude eine wirkungsvolle Malf3-
nahme (vgl. STADTKIMA 0.J.: 31.07.2016). Dessen
sind sich die Mitarbeiter des Sachgebiets fur Griin-
ordnung- und Landschaftsplanung sowie des Am-
tes fur Stadtklimatologie bewusst. Auch die diversen
Gestaltungsoptionen sind ihnen bekannt (vgl. Inter-
view Sachgebiet fir Grinordnung- und Landschafts-
planung 2016: am 13.10.2016; Interview DRAUTZ/
KAPP 2016: am 13.10.2016). Allerdings ist es nach
Einschatzung der Mitarbeiter des Sachgebiets fur
Grunordnung- und Landschaftsplanung schwieriger,
kleinteilige fensterreiche Fassaden zu begriinen als
grol3e, fensterlose Gewerbegebdude, da der tech-
nische Aufwand ihrer Realisierung groRer ist (vgl.
Interview Sachgebiet fur Grunordnung- und Land-
schaftsplanung 2016: am 13.10.2016). Dazu ist eine
rechtliche Festsetzung schwierig, weil es den Umset-
zungswillen des Bauherren und des Architekten zu

ihrer erfolgreichenRealisierung bedarf (vgl. Interview
DRAUTZ/KAPP 2016: am 13.10.2016).

Dies haben auch die zwei empfohlenen B-Plane®
gezeigt. Der Bebauungsplan Robert-Bosch-Kranken-
haus- Bad Cannstatt Ca 265 (B-Plan Ca 265) aus
dem Jahr 2002 gibt vor, dass im Sinne des § 9 Abs.
1 Nr. 25 BauGB ,Fassaden mit geeigneten Schling-,
Rank- oder Kletterpflanzen zu begriinen [sind], soweit
sie auf einer Lange von 5 Metern nicht durch Fenster,
Tiiren o.A. unterbrochen sind. Rankhilfen sind, soweit
erforderlich, vorzusehen” (B-Plan Ca 265). Durch die
Auswertung von Google Maps (3D-Animation) wurde
festgestellt, dass das Krankenhaus nur Dachbegri-
nungen aufweist und eine Vorortbegehung nach Frau
Drautz eher nicht sinnvoll erscheint.% Nach einer Inter-
netrecherche kann konstatiert werden, dass seit 2002
regelméaRig Sanierungsarbeiten und neue Anbauten
am Krankenhaus durchgefiihrt werden. Inwieweit die

Fassaden saniert worden sind, kann aufgrund fehlen-
der Informationen nicht beurteilt werden (vgl. ERNST?
- ARCHITEKTEN 2014a: 15.12.2016; ERNST? - AR-
CHITEKTEN 2014b: 15.12.2016; RIEKER PLA-
NUNGSGESLLSCHAFT MBh o0.J.: 15.12.2016).
Allerdings sind Fassaden trotz mdoglicher Flachen®®
nicht begriint worden. Anders verhélt es sich bei dem
B-Plan Ricken/Zuffenhausen 196 aus dem Jahr 1984,
welcher unter anderem Gewerbe- und sonstige Son-
dergebiete ausweist und Uber den § 9 Abs. 1 Nr. 25
BauGB und den § 74 Abs. 1 Nr. LBO Fassadenbe-
grinungen ausweist - ,Mindestens alle 30 m ist eine
deutliche vertikale Gliederung vorzusehen. 1/3 der
Fassadenfldche ist zu begriinen” (B-Plan Rucken/Zu-
ffenhausen 196). Entsprechend dieser Vorgaben ist
auf der freien Flache ein offenes Parkhaus samt umlie-
genden Stellplatzflachen errichtet worden. Das Park-
haus ist in regelméaRigen Abstanden begriint worden,
wie es die nachfolgenden Abbildungen veranschauli-
chen (Abb. 43).

Die Begrinung erfolgt Gber Troge, Rankgittern und
Drahtseile, welche die Pflanzen von oben nach unten
und andersherum sowie entlang der Drahtseile ranken
lassen. Allerdings sind auch Ausfalle der Bepflanzun-
gen zu sehen, sei es weil Troge nicht mehr vorhan-
den, die Pflanzen in den Trogen eingegangen oder die
Begriinung im Zuge von Bauarbeiten an der Vorder-
seite des Parkhauses entfernt worden sind. Dagegen
funktioniert die bodengebundene Begrinung recht
gut. Die nachfolgenden Aufnahmen verdeutlichen die
beschriebenen Ausflihrungen (Abb. 44).

Uberzeugen kann die Begriinung trotz der wirklich in-
teressanten Rankhilfen und unterschiedlichen Begri-
nungstechniken nicht. Aufgrund der Pflanzenausfalle
und dem Zustand der vorhandenen Bepflanzungen
entsteht der Eindruck, dass der Eigentimer kein wirk-
liches Interesse an einer Begriinung des Parkhau-
ses hat und das Vorhaben nur wegen der rechtlichen
Vorgaben umsetzt. Ebenfalls stellt sich die Frage, ob
die entfernte Begriinung an der Vorderseite nach den

% Diese Einschatzung beruht nur auf der Auswertung der
3D Animation von Google Maps. Somit kdnnen aufgrund
fehlender Abmessungen die vorgegebenen 5 Meter Ab-
stande nicht abschlieend Uberprift werden, sondern
beruhen nur auf Einschatzungen nach AugenmalR.



% Die Begrinungen in der Lindenspirstrale und Am
Schillerplatz wurden mir von meinen Interviewpartner
empfohlen.

7 Ein Beispiel ist bekannt. Bei einer stadtischen Bauge-
sellschaft (SWSG) wurde im Rahmen eines Sanierungs-
projektes Teile der Fassade einer 50er Jahre Siedlungs-
struktur mit Rankgitter und Seilkonstruktionen begrunt,
um hiermit die Aufstockung und Nachverdichtung etwas
zu kompensieren. Ob die Begriinungen als rechtliche
Auflagen durchgefiihrt worden sind, ist nicht bekannt.
Allerdings sind die Rankpflanzen nicht aufgrund man-
gelnder Pflege des beauftragen Gartners eingegangen,
sondern wurden von einem Bewohner einfach gekappt.
Ebenfalls wurden im Zuge von Sanierungsmaf3nah-
men im Bohnenviertel die zahlreichen Efeubegriinun-
gen in der FuRgangerzone entfernt und die Fassaden
abgeflammt (vgl. Interview DRAUTZ/KAPP 2016: am
13.10.2016). Weitere Beispiele befinden sich auch bei
der Fuf3note 102

Bauarbeiten wieder ersetzt wird. Folglich lasst sich
feststellen, dass das Begriinungssystem von der Idee
her sehr gut ist, diese aber durch die nichtsachgerech-
te Pflege oder Pflanzenauswahl nicht gut umgesetzt
wird.

Nach Ansicht der Mitarbeiter des Sachgebietes brin-
gen schlechte Beispiele wie keine oder mangelhaft
umgesetzte Begriinungen die rechtlichen Vorgaben
nicht zum Erfolg, sondern sorgen eher fiir eine zuneh-
mende Skepsis bei potenziellen Bauherren. Vertikal-
begriinungen sehen sie aufgrund ihrer geringen Ver-
breitung eher als exklusive Losungen an, welche tber
Informationsverbreitung bekannt gemacht werden
mussten. Zudem gibt es bislang wenig Hochbauarchi-
tekten, die die technischen Umsetzungsmdglichkeiten
von wandgebundenen Begrinungen kennen und aktiv
in ihren Planungen berticksichtigen. Derzeit werden
Fassadenbegriinungen ganz zum Schluss der Planun-
gen von einem Landschaftsarchitekten einbezogen,
um die rechtlichen Vorgaben einzuhalten. Aber die
Mitarbeiter haben auch Bedenken gegeniber wand-
gebundenen Systemen, weil die Versorgung einer
bodengebundenen Begriinung am einfachsten ist und
dem natirlichen Wachstum einer Pflanze entspricht.
AuRBerdem stellt sich die Frage, wie nachhaltig diese
technische Lésung ist - wenn sie nicht gar fragwurdig
innerhalb einer dkologischen Argumentation ist. DarU-
ber hinaus sind sie der Ansicht, dass ein Baum sinn-
voller fur das Stadtklima ist und insofern ausreichend
Flache vorhanden ist. Fassadenbegrinungen kénnen
einen Baum nicht ersetzen und sind als ein Acces-
soire/ Gestaltungselement fur das Gebaude gut. Dies
sollte auch von den Architekten so verstanden werden
(vgl. Interview Sachgebiet fiir Griinordnung- und Land-
schaftsplanung 2016: am 13.10.2016).

Trotz aller Schwierigkeiten lassen sich in Stuttgart be-
griinte Fassaden®® finden, die in einem sehr guten und
gepflegten Zustand sind, wie es die nachfolgenden
Aufnahmen zeigen. Allerdings befinden sich die Mau-
erwerksbegriinungen an Altbauten. Ob sie aufgrund
von rechtlichen Vorgaben umgesetzt worden sind, ist
nicht bekannt.

Die Befragten sind sich aber einig, dass fur die Zu-
kunft alle Méglichkeiten fir eine Begriinung elementar
sein werden, um die Energiebilanz einer Stadt zu re-
duzieren. Die Mitarbeiter des Sachgebiets sehen aber
auch eine Entfremdung zur Natur, welche am liebsten
sauber und ohne Insekten sein soll. Dies sollte aber
nicht nur Uber technischen Ldsungen préaferiert wer-
den. Sie sehen aber auch, dass fur ein Unternehmen
klassische bodengebundene Begriinung finanziell
nicht attraktiv ist. Dann ist es besser, eine Hightech-
I6sung fiir Imagezwecke zu nutzen als gar keine Be-
grinung durchzufithren (vgl. Interview Sachgebiet
fir Grinordnung- und Landschaftsplanung 2016: am
13.10.2016). Allerdings scheint es hierfiir noch viel
Aufklarungsbedarf zu gebediiiin, da entweder beste-
hende Fassadenbegriinungen im Zuge von Sanie-
rungsmaf3nahmen entfernt oder von Mietern willentlich
beschadigt werden.®” Solche Vorfélle zeigen, dass es
ein ,richtiger Kampf” (Interview DRAUTZ/KAPP 2016:
am 13.10.2016) werden kénnte, wenn rechtlich fest-
gesetzte Fassadenbegriinungen starker durch- und
umgesetzt oder erhalten werden sollten. Gerade weil
die negativen Erfahrungen, wie die Beschadigung des
Putzes durch die Begriinung, tief bei den Gebaude-
eigentumern verankert sind. Folglich ware wohl eine
Mischung aus bauleitplanerischen Festsetzungen,
funktionierenden Leuchtturmprojekten als Vorzeige-
beispiele sowie die Ausschiittung von Fordermitteln fur

private und offentliche Vorhaben - insbesondere in Ver-
bindung mit Sanierungsprojekten - hilfreich. Vielleicht
kdnnte der Ausbau von Fassadenbegriinungen mittels
eines Standardsystems®8- &hnlich wie beim Griindach
mit einer extensiven Bepflanzung - in Verbindung mit
einem Forderprogramm starker vorangetrieben wer-
den. Hiervon kdénnten sowohl private Eigentimer als
auch die Stadt bei der Planung von offentlichen Neu-
bauvorhaben wie beispielsweise Schulen profitieren,
da gerade die Erhaltung der Begriinung und ihre tech-
nische Umsetzung ein Haupthemmnis darstellt (vgl.
Interview DRAUTZ/KAPP 2016: am 13.10.2016).

% Bislang gibt es fiir Fassadenbegriinungen kein etablier-

tes System, die auch bei einem geringen Pflegeaufwand
noch funktionieren- wie es bei extensiven Dachbegri-
nungen gegeben ist. Zudem fehlt noch eine standar-
disierte Bewertung von begrinten Fassaden, die ihre
Warmedammleistung und Wasseraufnahme mit be-
legbaren Zahlen beurteilt. Mit belegbaren Argumenten
kénnte somit ihr Nutzen fur den Grundstlickeigentiimer
bei Sanierungs- und Bauvorhaben erklart werden. Dies
ist aber nicht so leicht umzusetzen, da die Gebaudehiil-
le mit seinen zahlreichen DIN-Normen und technischen
Regelwerken stark reglementiert ist. Des Weiteren
mussten diese Zahlen von der Politik in diese Regelwer-
ke eingearbeitet werden, damit die Stadtverwaltung sie
bei Gesprachen und kommunalen Satzungen bertck-
sichtigen kann (vgl. Interview DRAUTZ/ KAPP 2016: am
13.10.2016).



8 Nach Abstimmung mit der Leitung der Lokalbaukom-
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mission kdnnen auch nicht-interne Broschiren wie
beispielsweise der Leitfaden der Green City e.V. bei
der Lokalbaukommission ausgelegt werden (Interview
Lokalbaukommission 2016: am 23.11.2016). Diese Aus-
sage der Lokalbaukommission widerspricht sich mit der
von Frau Gonzales, die bisher der Meinung ist, dass kei-
ne stadtfremden Broschiuren ausgelegt werden durfen.
Die Green City e.V. steht aber mit der Lokalbaukom-
mission auch immer wieder im Austausch, allerdings
kann der Umweltverein nur Vorschlage unterbreiten
und keinen konkreten Einfluss auf die Lokalbaukom-
mission nehmen (vgl. Interview GONZALES 2016: am
14.10.2016).

Wird ein Hubsteiger benétigt, sind zur Sicherheit der
Passanten zusatzliche Genehmigungen wie eine Son-
dernutzungserlaubnis von Noten. Dies ist fur den Eigen-
timer mit einem hohen Verwaltungsaufwand verbunden.
Dieser muss aber eingefordert werden, da ansonsten
der Staat bei Unféllen oder Sachschaden (z.B. an Au-
tos) sofort verklagt werden wiirde, wenn keine ausrei-
chenden Sicherheitsvorkehrungen (z.B. Absperrbalken,
Schilder) getroffen worden sind. Somit sollte eine Fas-
sadenbegriinung nur so weit an einem Haus zugelassen
werden, wie ihre Pflege mit einer Leiter erfolgen kann
(vgl. Interview LEUPOLD 2016: am 14.10.2016).

Die Winter kbnnen in Miinchen entweder warm oder kalt
sein. Um dennoch die Leitungen vor Frostschéden zu
schitzen, muss das Wasser abgelassen werden. Wird
es aber wieder tber Null Grad benétigen Pflanzen wie-
der Wasser, welches aber nicht in den Leitungen mehr
ist. Wegen des kalkhaltigeM Wassers miisste eigentlich
eine Entkalkung vorgeschaltet werden (vgl. Interview
LEUPOLD 2016: am 14.10.2016).

4.4.3 MUNCHEN | DIE ENGAGIERTE

Bei der Stadt Minchen sind die Gestaltungsoptio-
nen bekannt (vgl. Interview GONZALES 2016: am
14.10.2016). Dennoch weist die Lokalbaukommission
bei Beratungsgesprachen nicht auf die Fordermdg-
lichkeiten von Fassadenbegriinungen hin, da sie dies
als eine Bringschuld der Bauherren sieht (vgl. Inter-
view LOKALBAUKOMMISSION 2016: 23.11.2016).5°
Fernerhin lehnt das Hochbauamt begrinte Fassa-
den prinzipiell ab (vgl. Interview LEUPOLD 2016: am
14.10.2016). Bei den Architekten ist es unterschied-
lich (vgl. Interview GONZALES 2016: 14.10.2016).
Die Bauherren informieren sich vor allem im Rahmen
der kostenlosen Beratungsangebote sowie Uber die
Gestaltungs- und Begrinungsmadglichkeiten (vgl. In-
terview LEUPOLD 2016: am 14.10.2016). Das Risiko
einer erhdhten Brandgefahr kommt bei den Beratungs-
gesprachen immer mal wieder als Frage auf. Diese
Gefahr wird nur bei Efeu aufgrund seiner &therischen
Ole und trockenen Triebe gesehen und kann bei einer
jahrlichen Pflege minimiert werden. Die Wiener Studi-
en zu diesem Thema sind der Green City e.V. bekannt
(vgl. Interview GONZALES 2016: am 14.10.2016).

Allgemein wird festgehalten, dass insbesondere stra-
Renseitige Fassadenbegriinungen schwierig umzu-
setzen sind. Nicht nur die rechtlichen Vorgaben wie
einzuhaltende Gehwegbreiten, spezielle Pflanzkasten
sowie MaRnahmen zur Sicherheit der Passanten (Klet-
terrose kdnnte mit ihren Dornen jemanden verletzten)
erhéhen den Verwaltungsaufwand enorm, auch die
notwendigen Sicherheitsvorkehrungen™ fiir ihre Pfle-
ge sind flr einen Eigentimer hinderlich bzw. zeitinten-
siv. Neben den anderen Hemmnissen zu begriinten
Fassaden erschwert dieser Verwaltungsaufwand die
Umsetzung von begrinten Fassaden (vgl. Interview

LEUPOLD 2016: am 14.10.2016). Um dennoch ver-
mehrt Fassadenbegriinungen zu realisieren, musste
es ,hip” (Interview Leupold 2016: am 14.10.2016) wer-
den, sein Haus zu begriinen. Des Weiteren mussten
sich Architekten schon im Studium mit dem Thema
intensiv auseinandersetzen, damit sie spater wissen,
wie Fassadenbegriinungen sowohl im Bestand wie
auch bei Neubauten umgesetzt werden kénnen,

» welche Hemmnisse es geben kann,
» wie die Pflege erfolgen muss und

« welche Kosten insgesamt entstehen (Bau
und Erhalt der Begriinung).

Hierdurch kénnte ein Gesinnungswandel angestol3en
werden, der begriinte Fassaden als schick ansieht
(vgl. Interview LEUPOLD 2016: am 14.10.2016).

Hinsichtlich wandgebundener Mauerwerksbegriinun-
gen ist positiv anzumerken, dass hierdurch Wande
schneller begriint werden kénnen und sich neue Ge-
staltungsmaoglichkeiten ergeben. Allerdings steht dem
gegenuber, dass die Installations- und Wartungskos-
ten recht hoch sind und es zu Systemausfallen (Pro-
bleme bei der Wasser- und Diinge-mittelversorgung)
mit einhergehendem Pflanzenausfall kommen kann.
Hinzu kommt, dass es bislang noch keine Langzei-
terfahrungen gibt und in der Landeshauptstadt die
klimatischen Bedingungen und das stark kalkhaltige
Wasser eine Vertikalbegriinung zusatzlich erschwe-
ren.” Die Technik muss einwandfrei sein und langfris-
tig funktionieren, damit die Stadt Miinchen die hohen
Kosten gegenlber den Bauherren rechtfertigen kann.
Solange dies durch bessere Losungen nicht gewahr-
leistet ist, sieht sie ,schwarz” (Interview Leupold 2016:

am 14.10.2016) fur das eigentlich tolle und innovative
System. Vertikalbegriinungen, wie Patrick Blanc sie
umsetzt, sind eher Kunstinstallationen und keine Bei-
spiele, welche die Offentlichkeit fiir Wandbegriinungen
sensibilisieren kann. Empfohlen werden andere Syste-
me, welche praxiserprobt und nicht so aufwendig und
teuer sind. Aber es bedarf auch bewusster Architekten
und Bauherren, um solche Systeme erfolgreich und
von Beginn der Planungen an umzusetzen (vgl. Inter-
view HASENSTAB 2016: am 18.10.2016; Interview
LEUPOLD 2016: am 14.10.2016; Interview GONZA-
LES 2016: am 14.10.2016).

In der Landeshauptstadt Minchen konnten auf Emp-
fehlung der Green City e.V. diverse Mauerwerksbe-
grinungen entdeckt werden, wie es eine Auswahl an
Aufnahmen veranschaulicht - sowohl an Mehr- und
Einfamilenh&ausern als auch an Burogeb&auden.



2 Eine Frage wurde an Herrn Krippner gestellt, ob er auch
aktiv an Investoren herantreten wiirde, um Modellpro-
jekte zu initiieren. Dies tut er nicht, weil es fUr einen
Investor/ Bauherr zu unsicher ware, eine unerprobte
Technologie fiir Forschungszwecke umzusetzen (vgl.
Interview STADT NURNBERG 2016: am 20.10.2016).

3 Ahnliches gilt auch fiir PV-Anlagen, integriert in Fassa-
den - Synergieeffekte sind den Architekten oftmals nicht
bekannt. Wenn sich allerdings die Rahmenbedingungen
weiter hinzu Elektrofahrzeugen verschieben und damit
auch eine dezentralere Stromerzeugung uber PV-Mo-
dule an Wanden von Noéten wird, wiirde eine Kombina-
tion von Fassadenbegriinungen und PV-Anlagen star-
ker nachgefragt werden und einen anderen Stellenwert
erlangen (vgl. Interview STADT NURNBERG 2016: am
20.10.2016). Ob das auch unter den aktuellen politi-
schen Gegebenheiten (siehe EEG, tatsachliche Klima-
anpassung) eintreten wird, darf bezweifelt werden.

" Grunde kénnen aufgrund der schlechten Tonqualitat der
Aufnahme nicht genannt werden.

S Ein positives Beispiel ist ein geplantes Wohnungsbaupro-
jekt der GS SCHENK auf dem ehemaligen Quelle-Areal
- sogenannte Eberhardhéfe-Nurnberg. Durch frihzeitige
Gesprache und Aufklarungen zu Beginn der Planungen
wurde das Unternehmen Uberzeugt Dachbegriinungen
zu realisieren (vgl. Interview STADT NURNBERG: am
20.10.2016). Umgesetzt werden, soll es im kommenden
Jahr. Allerdings sind keine Fassadenbegriinungen vor-
gesehen (vgl. Homepage: http://eberhardshoefe-nuern-
berg.de/wohnen_uebersicht - am 29.10.2016).

4.4.4 NURNBERG | DIE DEBUTANTIN

Den Mitarbeitern der Nurnberger Verwaltung sind die
Gestaltungsmdglichkeiten so gut wie unbekannt. Bis-
lang wurde hierfir auch noch kein Handlungsbedarf
gesehen, da kein Bauherr/ Architekt sich Gber dieses
Thema informieren wollte. Eine Brandgefahr sehen
sie eher nicht; auf3er durch abgestorbenes Laub hinter
langjahrigen Pflanzen. Ahnliches gilt auch fiir Bauher-
ren und Architekten, insofern sie sich diesem Thema
nicht explizit angenommen haben. Diese Umstande
lassen sich unter anderem damit begriinden, dass

e Fassadenbegrinungen ihrem Verstandnis
von Urbanitat widersprechen,

e Grin in den Schrebergarten gehort,

 durch flielende Grenzen Orientierungslosig-
keiten entstehen kénnen und

* Architekten im Studium das Thema selten
nahe gebracht wird. Eine Ausnahme bildet
Prof. Dr. Roland Krippner’? von der Techni-
schen Hochschule Nurnberg, welcher an sei-
nem Lehrstuhl zwei Forschungsprojekte zu
Fassadenbegriinungen betreut und zudem
Fassadenbegriinungen auch mal im Rah-
men von Projektarbeiten vorgeben mochte.
Er sieht es auRerdem als eine Aufgabe der
Lehrenden an, die kinftige Architektenge-
neration fur Themen dieser Art zu sensibi-
lisieren, auch wenn er bislang mit diesem
Anliegen alleine steht. Fernerhin ist durch
sein Mitwirken ein Kapitel im neu aufgelegten
Handbuch Fassadenatlas (Standardwerk fir
Architekten) der Fassadenbegriinung gewid-
met. Derzeit lauft auch ein Bewilligungsver-
fahren fiir ein Forschungsprojekt zum Thema

Fassadenbegriinungen und dezentraler Be-
lGftungstechnik, welches aber nur langsam
vorankommt. Zudem wird ein Student fir eine
Masterthesis gesucht, welcher sich mit den
verbesserten Wirkungsgraden von PV-Anla-
gen und entsprechender Begriinung beschaf-
tigen méchte.™

Diese Ansichten offenbaren sich oft bei Wettbewer-
ben. Hinzu kommt, dass Fassadenbegrinungen in
der Regel erst beim Abschluss der Planungen bedacht
werden, weil sie als Auflage eingehalten werden mis-
sen. Es ware deshalb sinnvoll, Fassadenbegriinungen
in hochbaulichen und stadtebaulichen Wettbewerben
vorzugeben, damit die Architekten gezwungen wer-
den, sich mit diesem Thema auseinanderzusetzen.
Diese Mdoglichkeit wird gerade im Rahmen des Mo-
dellprojekts Vertikalbegriinungen tberlegt und gepriift,
ob und wie die Wettbewerbsvorgaben ausgestaltet
werden kénnen. Aber diese Gedanken befinden sich
noch in einem sehr frilhen Stadium und wéren derzeit
nicht realisierbar™. Entscheidend ist, dass auch Ar-
chitekten bei Beratungen fiir das Thema sensibilisiert
werden, bevor die Planungen abgeschlossen sind
und die Bauherren von diesem Thema uberzeugen
koénnen (vgl. Interview STADT NURNBERG 2016: am
20.10.2016).7

Das eben Beschriebene spiegelt sich bei den festge-
setzten Fassadenbegrinungen im B-Plan Nr. 4477
LAm Tillypark” und beim Integrierten Stadtentwick-
lungskonzept (INSEK) der Altstadt Nirnberg wieder.
Eine Vorortbegehung des unter Abschnitt 9.3.4 be-
schriebenen B-Plans Nr. 4477 ,,Am Tillypark” hat
gezeigt, dass es viele Grunflachen gibt, aber nur sehr
wenige fensterlose Fassaden begriint worden sind. Es

konnte eine Begrinung ausfindig gemacht werden,
welche allerdings recht lieblos wirkt. Ansonsten wur-
den einige Begriinungen an einem Balkon, an einem
Gartenzaun (geschlossene Holzverkleidung) sowie
eine beginnende Begriinung an einer der zahlreichen
Garagen entdeckt, wie es die eigenen Aufnahmen ver-
anschaulichen (Abb. 47). Ansonsten weisen die Ge-
baude keine Begriinungen auf. Selbst die vorhandene
Kindertagesstétte sowie Mullunterstande wurden nicht
begriint. Den Interviewpartnern ist aber nicht bekannt,
ob die vorhandenen Begriinungsmafinahmen wegen
der rechtlichen Festsetzungen oder aus Eigeninteres-
se der recht jungen Bewohnerschaft vorgenommen
wurden (vgl. Interview STADT NURBERG 2016: am
20.10.2016).

Aufgrund der extrem hohen Versiegelung der Nirn-
berger Altstadt und ihren Nutzungsanforderungen als
Handelszone sind EntsiegelungsmafRnahmen kaum
umsetzbar. Um dennoch den an heil3en Sommertagen

auftretenden Warmeinseln entgegenwirken zu kon-
nen, sind bei dem Integrierten Stadtteilentwick-
lungskonzept (INSEK) Altstadt Niirnberg Begru-
nungen von Fassaden, Dachern und Héfen als ein
strategisches Projekt vorgesehen, welche Uber das
Forderprogramm finanziell unterstiitzt werden kon-
nen.” Hierflr wurde unter anderem eine Potenzialkar-
te fur Begrinungen von Héfen, Blockinnenbereichen
und Dachern erstellt - Abb. 48. (vgl. STADT NURN-
BERG WIRTSCHAFTSREFERAT 2012: 84f., 87,
100; STADT NURNBERG WIRTSCHAFTSREFERAT
2010: 16).

Knapp vier Jahre nach Verabschiedung des INSEKs
Nirnberg Altstadt befinden sich Begriinungsmaf3-
nahmen von Fassaden in laufender Umsetzung (vgl.
STADT NURNBERG 2016b: 13f). Diese Aussage
konnte durch das Interview sowie tber eine Vorortbe-
gehung nicht bestatigt werden. Es wurde eine Begri-
nung des Eingangs und der Fenster in der Lammgasse
erwahnt. Hierbei wurde kritisch angemerkt, dass zwar

6 Betreut wird das INSEK und ihre Projekte vom City-

management Nordliche Altstadt, welches ebenfalls die
Maflinahmen gemeinsam mit der Verwaltung evaluieren
soll. Dartiber hinaus gibt es einen Meinungstragerkreis,
bestehend aus unterschiedlichen Akteursgruppen wie
beispielsweise Mieterverein, Einzelhandelsverband und
interessierten Blrgern, welcher an den Diskussionen zu
den Projekten im Stadterneuerungsgebiet beteiligt wird
sowie den Projektrat wahlt. Die Projekte und Aktivitaten
bzw. ihre Umsetzung werden vom Projektrat bewilligt
und Uber einen Projektfond finanziert, der von der Stadt
und den privaten Akteure zu gleichen Teilen getragen
wird (vgl. STADT NURNBERG STADTPLANUNGSAMT
0.J.d: 09.10.2016). Zahlreiche Informationen und Kon-
taktmaoglichkeiten zum INSEK Nérdliche Altstadt lassen
sich auch im Internet finden: Link: https://www.nuern-
berg.de/internet/stadtplanung/noerdlaltstadt.html - am
09.10.2016 sowie https://www.nuernberg.de/internet/
referat6/insek.html - am 09.10.2016
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Abb. 48:

Potenzial fir Begriinungen in
der Nurnberger Altstadt
(STADT NURNBERG WIRT-
SCHAFTREFERAT  2012:
100)

begriinte Eingange ein stadtgestalterisches Bild po-
sitiv beeinflussen, allerdings keine mikroklimatischen
Einflisse ausliben. Somit muisste eine Entscheidung
getroffen werden, welche Aufgaben eine Begriinung
erflllen soll: entweder nur als stadtgestalterisches Ele-
ment, damit die Bewohner sich einfach durch vorhan-
denes Griin wohler flhlen oder zur Beeinflussung des

Y Potenzial fiir Begriinung in Héfen und
Blockinnenbereichen

Mikroklimas (vgl. Interview STADT NURNBERT 2016:
20.10.2016).

Dennoch ist der Erhalt von Fassadenbegriinungen
aus diversen Grinden schwierig. Zwar werden be-
griinte Geb&ude nicht willentlich beschéadigt, aber vie-
le bodengebundene Fassadenbegriinungen grenzen

Wil Potenzial fur Begriinung auf Déchern
(Flachd&chern)

direkt an den Strallenraum bzw. &ffentlichen Grund
an. Hierdurch kdnnen sie durch maschinelle Schnee-
raum- und Streuarbeiten beschéadigt werden, da die
oft Uberlasteten Mitarbeiter fur diese Streckenab-
schnitte ihre Streumaschine nicht extra abschalten.
Die meisten Bewohner finden Begriinungen schon.
Dennoch werden Begriinungen durch den Nutzungs-
druck (wie beispielsweise durch Radfahrer und Hun-
de) bzw. durch schwindendes Interesse des Eigenti-
mers an der Pflege beschadigt. Als Beispiel wird die
Stadt Firth genannt, welche auch im Rahmen ihres
Stadtsanierungsprogramms  Fassadenbegriinungen
um die Eingange unterstiitzt. Hier hat die Stadt die
bodengebundenen Fassadenbegriinungen vorberei-
tet und durchgefuhrt. Diese miissen dann, wie es mit
den Eigentiimern vertraglich festgelegt ist, von diesen
auch gepflegt werden. Das funktioniert in den meisten
Féallen sehr gut und hat das Stadtbild optisch positiv
beeinflusst, auch wenn es sich nicht auf das Stadt-
klima auswirkt. Nach anfanglicher Euphorie pflegten
die Eigentimer aufgrund des hohen Arbeitsaufwan-
des das Grin teilweise nicht mehr, oder es wurden
weitere Fassadenbegriinungen eingerichtet, ohne
eine vertragliche Vereinbarung mit dem Eigentlimer
abgeschlossen zu haben. Darliber hinaus benutzten
Hunde diese Flachen als ,Klo“, wodurch die Pflanzen
beschadigt wurden. Folglich mussten die Pflanzbotti-
che erhoht werden. Fernerhin gibt es alle 10 bis 15
Jahre sehr starke Winter, die zu Pflanzenausfallen flih-
ren. Hierdurch kdnnen auch immergriine Pflanzen wie
Efeu und Rhododendron eingehen, deshalb sind sie
fur Nurnberg dauerhaft nicht geeignet. Dartiber hinaus
haben die Fachbediensteten der Stadt nicht ausrei-
chend Zeit, um sich intensiv in die Materie von Fassa-
denbegriinungen einzuarbeiten bzw. sich damit zu be-
schéftigen (z.B. Vorortbegehungen und Erhéhung des

Aufwandes trotz anderer Aufgaben und Pflichten der
Mitarbeiter), auch wenn das wiinschenswert ware (vgl.
Interview STADT NURNBERG 2016: am 20.10.2016).

Damit Mauerwerksbegriinungen vermehrt realisiert
und entsprechend gepflegt werden, bedarf es Uber-
zeugender Argumente gegeniiber Architekten und
Bauherren. So fehlen unter anderem konkrete und
umfassende Berechnungen hinsichtlich der finanziel-
len Vorteile einer Gebaudebegriinung. Das bedeutet,
es sollen nicht nur die entstehenden Kosten solcher
Mafnahmen berechnet, sondern auch ihr Nutzen fur
den Eigentiimer wie beispielsweise Einsparungen bei
den Energiekosten aber auch im Bereich der Regen-
wasserbewirtschaftung (Bau von Schéachten, Kanalen
etc.), kalkuliert werden. Dies findet derzeit in einer Zu-
sammenarbeit mit Grunclusiv und der Hochschule fiir
angewandte Wissenschaften Weihenstephan-Tries-
dorf statt. Dabei werden Kosten-Nutzen-Analysen
fur die laufenden bzw. bisherigen Modellprojekte von
Grunclusiv erstellt.”” Diese sind gerade hilfreich, um
Investoren/Eigentiimer von Fassadenbegriinungen zu
Uberzeugen. Fernerhin sollten Pflanzen ausgewahlt
werden, welche fir die klimatischen und geologischen
Gegebenheiten geeignet sind. Bei Vertikalbegriinun-
gen sind das eher Pflanzen, die sowohl mit niedrigen
wie auch hohen Wasserstanden zurechtkommen. Al-
lerdings sind solche Pflanzen nicht unbedingt in Nirn-
berg heimisch. Wodurch sich die Frage der Biodiver-
sitat und invasiver Arten stellt sowie welche Form der
Biodiversitat erhalten bzw. geférdert werden soll (Bie-
nen, genetisch einheimische Pflanzen). Das ist eine
sehr komplexe Materie, die sich nicht so schnell und
leicht klaren lasst (vgl. Interview STADT NURNBERG
2016: am 20.10.2016).

7 Das Forschungsprojekt ist sowohl auf der Homepage
von der Hochschule als auch von Griinclusiv nicht er-
wahnt worden. Weshalb es im weiteren Verlauf als ein
wiinschenswertes Forschungsvorhaben behandelt wer-
den wird.
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8 Landschaftsplaner sind hiervon ausgenommen, da sie
mit ihrem Fachwissen tolle Gestaltungskonzepte erar-
beiten kdnnen und sich dies auch bezahlen lassen.

4.4.5 HANNOVER | DIE KOMMUNIKATIVE

Die Stadt Hannover setzt sich mit Gestaltungsoptionen
von Fassadenbegriinungen auseinander, auch wenn
sie ihr Wissen bei den Beratungen nicht einsetzt. Hier-
fur ist derzeit die Umweltschutzorganisation verant-
wortlich. Dagegen spielt bei Architekten und Planern
die Gebaudebegrinung kaum eine Rolle.” Dies liegt
wohl auch daran, dass im Studium die Gebaudebe-
grinung kaum bis gar nicht thematisiert wird, obwohl
gerade hier ein hohes Potenzial besteht. Nach den
Erfahrungen des BUND haben wohl 90 Prozent der
Architekten keinen Bezug solchen Themen und bauen
ausschlielich nach den Winschen ihrer Auftragge-
ber. Somit missen zunéchst die Bauherren von der
Sinnhaftigkeit einer Gebaudebegrinung Uberzeugt
werden. Dies kénnen bisher aufgrund fehlendem Wis-
sen und Interesse die wenigsten Architekten leisten.
Dennoch sieht der BUND die Architekten und Planer
als wichtige Multiplikatoren, um Fassadenbegrinun-
gen voranzubringen. Hierflr hat der BUND einen Vor-
trag zur Fassadenbegriinung organisiert, welcher vom
Architekten und Stadtplaner Tobias Hibotter im Rah-
men der jahrlich stattfindenden Vortragsreihe gehalten
wurde. Sein Biro nutzt Gebaudebegriinungen als Teil
seines Gestaltungskonzeptes und hat das unter ande-
rem beim Gilde Carré umgesetzt. Die Wohngebaude
der Wohnungsbaugenossenschaft Ostland sind so-
wohl auf den Flachdachern als auch an den Fassaden
begriint worden (siehe Abb. 50).

Gerade die Einbeziehung von Architekten und Planern
ist wichtig, da sie den Auftraggebern bei Sanierungs-
und Bauvorhaben Empfehlungen zur Gebaudebegri-
nung aussprechen kénnen. Der Zugang zu diesem
Thema wird erleichtert bzw. erhdht, wenn Vortrage und
auch Fuhrungen von Fachexperten wie Architekten

und Planern mit entsprechender Terminologie angebo-
ten werden. Ein zusatzliches Hemmnis stellt der Man-
gel an Fachfirmen dar, welche ausschlieflich und nicht
nur nebenbei Fassadenbegriinungen anbieten. Zwar
sind Landschaftsplaner in der Lage, Fassadenbegri-
nungen zu planen und zu realisieren, sie setzten diese
aber nur auf ausdriicklichen Wunsch ihres Auftragge-
bers um und bewerben sie nicht aktiv. Dass Mauer-
werksbegriinungen kein Hauptthema bei Fachfirmen
und Landschaftsplanern sind, liegt nach dem BUND
an den geringen Verdienstmdglichkeiten. Die Kosten
fur die Pflanzen sind gering und werden héchstens
durch ein aufwendiges Spalier erhéht. Zudem kénnen
bodengebundene Systeme auch in Eigenarbeit reali-
siert werden. Eine auf bodengebundene Begriinungen
spezialisierte Firma, wirde es deshalb nicht geben.
Dies andert sich bei wandgebundenen Systemen,
deren aufwendige Technik und Wartung Verdienst-
maoglichkeiten schaffen kann, zumal Eigentimer Ver-
tikalbegriinungen auch nicht selbststandig umsetzen
kénnen (vgl. Interview BUND 2016: am 05.10.2016).

Das Risiko einer erhéhten Brandgefahr durch begrinte
Fassaden ist bislang kein Thema fir den BUND gewe-
sen - sie mochten sich aber zukinftig damit auseinan-
dersetzen. Ahnliches gilt auch fiir mutwillig bescha-
digte Mauerwerksbegriinungen, wo aber bisher keine
Vorfalle bekannt sind. Es kann allerdings vorkommen,
dass sich Eigentimer an den BUND wenden, wenn
sie Fragen zum Erhalt ihrer Begriinung haben. Dann
empfiehlt der BUND auch unter Umstanden die Ab-
nahme der Begrunung, wenn der Eigentimer etwa zu
alt ist oder durch fehlende Geldmittel eine regelmaf3i-
ge Pflege durch einen Gartner nicht mehr gewahrleis-
tet werden kann. Winschenswert wére fir den BUND,

wenn eine gemeinschaftliche Losung fir die bestehen-
de Begrinung und ihre Pflege gefunden werden kénn-
te. Schlie3lich mdchten diese Eigentimer die Begri-
nung behalten, kénnen sie aber nicht mehr pflegen.
Bei Wohnungsbaugesellschaften funktionieren Fassa-
denbegrinungen ausschlieflich, wenn die Mieter sie
behalten méchten und entsprechend pflegen. Sobald
aber Befiirchtungen gegeniiber Spinnen bestehen,
werden Gebaudebegriinungen nicht durchgefihrt.
Gleiches gilt auch fiir Eigentiimergemeinschaften. So-
bald ein Eigentimer sich dagegen ausspricht, kann
eine Fassade nicht begriint werden. Solche Situatio-
nen verhindern, dass erfolgte Beratungen dann auch
mit einer Fassadenbegrinung abschlieRen. Gerade
die Pflege einer Fassadenbegriinung ist das ,A und
O” (Interview BUND 2016: am 05.10.2016). Hiermit
mussen sich die Bauherren/Eigentiimer bei der Pflan-
zenauswahl auseinandersetzen und das bei ihrer Kos-
tenplanung berlcksichtigen, damit ihre Begriinung
funktioniert. Viele Eigentumer scheuen aber davor

zuriick und/oder brechen die Begriinung enttduscht
ab. Die einzige Pflanze, die erstmal nicht gepflegt
werden muss, ist der Efeu. Aber wenn dieser den Ei-
gentimern zu hoch gewachsen ist, wird er von unten
abgeschnitten und komplett entfernt. Gleiches gilt fiir
die Glycinie, welche an Rankseilen oder Regenroh-
ren entlang wachst. Durch ihr enormes Gewicht kann
sie Fallrohre zerquetschen bzw. nicht sachgemale
Rankseile aus der Verankerung reiRen. Ahnliches gilt
fir bodengebundene Pflanzen in Trégen, welche zu-
nachst die Bepflanzungsmaoglichkeiten einschranken
und so aufgrund von Wasser- und Nahrstoffmangel
moglicherweise ein Pflanzenausfall entsteht. Werden
Begrinungen ohne entsprechende Informationen
Uber Pflanzen und ihre Pflege durchgefihrt, entste-
hen oftmals negative Beispiele, die in den Kdpfen der
Bewohner verbleiben und somit dem Image von Fas-
sadenbegrinungen schaden. Folglich ist das Eigenin-
teresse des Eigentiimers entscheidend fur den Erfolg
oder Nicht-Erfolg einer begrinten Fassade. Diese



 Die Rankgitter an zwei der Carports waren die einzigen
Begriinungen, welche bei der Vorortbegehung entdeckt
werden konnten.

8 In Hannover gibt es ein Mehrfamilienfamilienhaus, wel-
ches mit einem wandgebundenen System begriint wur-
de. Diese Maflinahme wurde ohne Absprache mit den
darin wohnenden Mietern durchgefiihrt. Ob die Kosten
fur die Pflege der Begriinung und Wartung des Systems
auf die Mietnebenkosten umgelagert werden, ist nicht
bekannt (vgl. Interview BUND 2016: am 05.10.2016).

Erkenntnis hat der BUND durch eine kleine Umfrage
von Eigentimern und Besitzern von Fassadenbegri-
nungen gewonnen. Argumente wie die Bedeutung des
Umweltschutzes oder die Schonheit von Fassaden-
begriinungen kénnen Skeptiker dagegen nicht lber-
zeugen. Gleiches gilt auch fir Architekten, die sich
ahnlich scheuen wie die Bauherren und Eigentiimer.
Es besteht somit noch viel Aufklarungsbedarf, damit
Fassadenbegriunungen wieder popular werden. Hier-
fur sind aber auch gute Beispiele von Architekten und
der Umsetzungswille von Planern nétig (vgl. Interview
BUND 2016: am 05.10.2016).

Diese Problematik spiegelt sich in der Umsetzung des
unter Abschnitt 9.3.5 beschriebenen B-Plans Nr. 1529
| Stadtteil Ahlem sowie dessen 1. Anderung | Buchen-
garten im Stadtteil Ahlem und bei der Begriinung von
offentlichen Gebauden wider. Wie die nachfolgenden
Aufnahmen veranschaulichen wurden die Garagen
und Carports kaum bis gar nicht begriint (Abb. 51).7
Allerdings wurden die Laubengénge eines Gebaudes
mit Rankpflanzen begriint (Abb. 52).

Auf Empfehlung von Herrn Bonk wurde ein Verwal-
tungsgebaude in der Langensalzastral3e/Aegidieng-
torplatz als ein Referenzobjekt besichtigt. Dieses Ge-
béaude wurde anscheinend saniert und die Begrinung
entfernt. Ansonsten wurde noch an der gegentberlie-
genden Wilhelm-Raabe-Schule eine etwas begriinte
Fassade gesehen, die aber wohl einmal gré3er war
- siehe Fotos (Abb. 53).

Den wandgebundenen Begrinungen stehen BUND
und Stadt Hannover trotz schéner Effekte sehr skep-
tisch gegenlber, da die Technik, Pflanzenversor-
gung und ihre Pflege sehr aufwendig, kostspielig und
noch nicht ,ausgereift” (Interview BUND 2016: am

05.10.2016) sind. Fernerhin sind Vertikalbegriinungen
eher fur Mehrfamilien- und nicht fir Einfamilienhauser
geeignet. Dariiber hinaus scheinen Vertikalbegriinun-
gen vor allem von wohlhabenden Personen als Wer-
bemafinahme und extravagantes Gebaudeaccessoire
ausgewahlt zu werden. Die Umweltorganisation findet
es sinnvoller, die bodengebundenen Fassadenbegri-
nungen ,so weiterzuentwickeln, dass man da tolle Ef-
fekte hat” (Interview BUND 2016: am 05.10.2016). Es
entsteht der Eindruck, dass ,dieses Problem beiseite-
geschoben und gleich schon mit einem gré3erem Pro-
blem weitergemacht wird” (Interview BUND 2016: am
05.10.2016). Wandgebundene Begrinungssysteme
stehen fiir die Umweltorganisation nicht an erster Stel-
le, sondern tolle Kombinationen von bodengebunde-
nen Begrinungen wie beispielsweise Lavendelbiische
zur Abdeckung von kahlen Stammen (vgl. Interview
BUND 2016: am 05.10.2016). Aufgrund der bestehen-
den Umsetzungsprobleme von Vertikalbegriinungen
kann eine Stadtverwaltung sie von niemanden konkret
verlangen (vgl. Interview BONK/SUNDERMEYER
2016: am 06.10.2016).

Trotz dieser beschriebenen Umsetzungsprobleme
konnten in Hannover einige interessante Wandbegru-
nungen entdeckt werden, die von einer wandgebun-
denen Begriinung® tiber verwunschene Hauschen bis
hin zu einer Kunstinstallation reichen. Eine Auswahl
sind unter Abb. 54 zu sehen.



4.4.6 KARLSRUHE | DIE ERFAHRENE

Die diversen Gestaltungsmaoglichkeiten sind bei den
verantwortlichen Mitarbeitern innerhalb der Verwaltung
bekannt, wobei sie von einer Brandgefahr héchstens
bei sehr trockenen Pflanzen ausgehen. Dies andert
sich aber bei den Bauherren und Architekten, welche
gerne pflegeleichte Selbstklimmer wie den Efeu oder
den Wilden Wein auswahlen. Allerdings bedenken die
Eigentimer oftmals nicht die mdglichen Spatfolgen,
wenn die Begriinung an einer nicht intakten Mauer er-
folgt. Deshalb hat die Stadt Karlsruhe in ihrer langen
Praxis nicht so gute Erfahrungen mit Fassadenbegru-
nungen gemacht, da diese sehr oft von den Eigenti-
mern nicht richtig gepflegt werden und damit immense
Bauschéaden mit moglichen Gefahrenpotenzial (Dach-
und Mauerwerksschaden) entstehen konnten. Oftmals
pflanzen Eigentimer an nicht intakte Fassaden, um
damit das brockelige Mauerwerk zu tiberdecken und
sich so den teuren Anstrich zu sparen. Dabei beden-
ken sie nicht, dass Efeu dunkle Stellen bevorzugt, ge-
nau in diese Risse hineinwéchst und somit Bauscha-
den vorprogrammiert sind. Fernerhin kommt es bei

Hofmauern relativ haufig vor, dass Nachbarn versu-
chen, den wachsenden Efeu zu kippen oder einen
Antrag fur seine Entfernung zu stellen. Ebenfalls steht
die Verwaltung einer vollflachigen Begriinung von Ju-
gendstilfassaden kritisch gegenuber; insbesondere
wenn eine Glycinie an den alten Balkonbriistungen
angepflanzt wird, welche durch ihr zunehmendes Ge-
wicht die ,wunderbaren alten Gitter” (Interview Karls-
ruhe 2016: am 19.10.2016) verbiegt. Dieses Verhalten
ist auch im Sanierungsgebiet Durlach zu beobachten,
wo die zusétzlich mit stadtebaulichen Fordermitteln
gefoérderten Mauerwerksbegriinungen nach und nach
wieder demontiert werden. Probleme wie Dicken-
wachstum von bestimmten Pflanzen (z.B. Glyzinie)
sowie daftr nicht geeignete Rankhilfen haben durch
ihr Gewicht die Drahtseile und damit auch die Fassade
beschédigt (vgl. Interview STADT KARLSRUHE 2016:
am 19.10.2016). In Durlach lassen sich aber noch be-
grinte Fassaden entdecken, wie es die Aufnahmen
zeigen (Abb. 55).

Ebenfalls verlauft die Begriinung des unter Abschnitt
9.3.6 beschriebenen Schlachthofareals schleppend,
dessen Konversion sich derzeit in der Umsetzung be-
findet. Sie ist schon relativ weit fortgeschritten, aber
es gibt immer noch ein paar freie bebaubare Grund-
stiicke. Besonders an diesem Areal ist, dass dessen
Charakter sowie Eigenart explizit erhalten bleiben soll
und dies auch Uber ein Gestaltungshandbuch samt
Pflanzliste festgeschrieben wurde. Ebenfalls hat ein
Workshop stattgefunden. Der Schwerpunkt fur die-
ses Areal liegt auf einem Kreativpark, bei dem unter
anderem junge Startup-Unternehmen, Kulturschaf-
fende und Kreative/Kiinstler sich einmieten kénnen.
So sind beispielsweise in der alten Schweinehalle
Container samt Gemeinschaftseinrichtungen gestellt
worden, in denen Startup-Unternehmen sich fir eine
begrenzte Zeit und wenig Geld einmieten kbnnen, bis
sie sich vergréRern wollen und mehr Raum bendtigen.
Trotz dieser Gegebenheiten werden die festgesetzten
Fassadenbegrinungen kaum umgesetzt. Einzig der

Neubau eines Burokomplexes im Passivhausstandard
hat Teile seiner Fassade mit Rankpflanzen begriint,
wie es die Aufnahmen zeigen (Abb. 56). Bei einem
weiteren Neubau wurden an einer Seite bodengebun-
dene Begriinungen gepflanzt (Abb. 57).

Andere Neubauten haben erfolgreich Befreiungen be-
antragt. Inwieweit kiinftige Neubauvorhaben begrtiint
werden, ist zum jetzigen Zeitpunkt unbekannt.®* Die
Bestandgebaude weisen teilweise auch bodenge-
bundene Begrinungen auf, die von Bepflanzungen
in Trégen ergéanzt werden - siehe die nachfolgenden
Aufnahmen (Abb. 58).

Dieses Projekt ist in Karlsruhe einzigartig und kann
nicht auf andere Vorhaben tbertragen werden (vgl. In-
terview STADT KARLSUHE 2016: am 19.10.2016).%2

Da Fassadenbegriinungen so sensibel und aufwen-
dig sind, ,[distanziert sich das Gartenbauamt nach
20 Jahren immer starker von ihr]” (Interview STADT

81 ndheres zum B-Plan Schlachthof-Viehhof siehe Anhang
9.3.6

82 Nahere Informationen siehe nachfolgenden Link: http://
alterschlachthof-karlsruhe.de/ - am 20.11.2016



8 Als Beispiel wird die Glyzinie genannt, welche auf be-
grenzten Wuchshoéhe von 1 bis 2 Metern nicht ihre volle
Wirkung entfalten kann. Bei Jugendstilfassaden missen
Pflanzen ausgewahlt werden, die bei der Begriinung
eines Erkers ordentlich Volumen bringen (vgl. Interview
STADT KARLSRUHE 2016: am 19.10.2016).

KARLSRUHE 2016: am 19.10.2016) und geht ,immer
mehr von dieser Beratung zurtick” (Interview STADT
KARLSRUHE 2016: am 19.10.2016). DarUber hinaus
wird auch die tatsachliche Nachhaltigkeit von Fassa-
denbegriinungen in Frage gestellt und die Pflanzung
eines Baumes als sinnvoller angesehen. Fur das Gar-
tenbauamt ist Fassadenbegriinung ,ein Stiick weit
Zierde fur das Gebaude” (Interview STADT KARLS-
RUHE 2016: am 19.10.2016), welche entsprechend
ihrer Proportionen (Wuchshohe der Pflanze) an die
Architektur angepasst werden muss.?® Eine Fassa-
denbegrinung ist fur das Gartenbauamt nur eine ,tol-
le Sache” (Interview STADT KARLSRUHE 2016: am
19.10.2016), wenn an einer intakten Fassade die rich-
tige Pflanze und gegebenenfalls die passende Rank-
hilfe ausgewahlt wurde und entsprechend gepflegt
wird. ,Aber das stimmt meistens nicht” (Interview
STADT KARLSRUHE 2016: am 19.10.2016).

Dennoch lassen sich auf Empfehlung der Stadt

Karlsruhe begriinte Fassaden an Parkhéusern, Wohn-
und Bilrogebauden entdecken. Hierbei ist auffallig,
dass vor allem Rankpflanzen mit entsprechenden
Rankhilfen ausgewahlt worden sind. Ein begrintes
Reihenhaus ist auch Teil des Projektes Offene Pforte.
AuRerdem wurde eine wandgebundene Begrinung
gesehen, welche aber nicht von der Stadt Karlsruhe
geftrdert worden ist und ihnen deshalb nicht bekannt
war.

Prinzipiell sieht die Stadt Karlsruhe wandgebundene
Fassadenbegriinungen aufgrund ihrer hohen Kosten,
dem Pflegeaufwand sowie den moglichen Pflanzen-
ausfallen als nicht zukunftsfahig und sehr ricklaufig
an. Die Zukunft wird bei wandgebundenen Solarmo-
dulen liegen, die die elektrischen Autos mit eigens pro-
duzierten Strom aufladen. Dachbegriinungen werden
als interessanter und nachhaltiger angesehen, glei-
ches gilt fir Baumanpflanzungen (Interview STADT
KARLSRUHE 2016: am 19.10.2016).

45 ZUSAMMENFASSUNG DER ANALYSEERKENNTNISSE

Im nachfolgenden werden die wichtigsten Erkenntnis-
se fur jede Referenzstadt tabellarisch zusammenge-
fasst. Die Darstellung erfolgt im Sinne der Wirkungs-
analyse, welche zur verbal-argumentativen Bewertung
der kommunalen Strategien dient. In die Bewertung
flieRen zusatzlich die Informationen aus dem Anhang
mit ein.



Zerlegte Wirkungskomponenten

Handhabung

Akzeptanz

Okonomische Wirkung /
Aufwand-Nutzen

Rechtliche Instrumente

Administrative Umsetzung
Unter welchen Voraussetzungen werden Fassadenbegriinungen in B-Planen festgesetzt?
k.A.

Wann kommen Pflanzgebote und Gestaltungssatzungen zum Einsatz?
Gibt es nicht, nur in B-Planen werden neuerdings Fassadenbegriinungen festgesetzt.

Werden Befreiungen gewahrt - wenn ja, wie oft und unter welchen Bedingungen?
keine Erfahrungen, da es noch zu neu ist

Kontrollfahigkeit
Wie oft kdnnen die rechtlichen Vorgaben seitens der Kommune auf ihre tatséchliche Umsetzung kontrolliert werden?
k.A.

Flexibilitat

Kénnen die rechtlichen Instrumente neuen Gegebenheiten angepasst werden - wenn ja, wie?

In Wien gibt es keine Eingriffs- und Ausgleichsregelung.

Derzeitige Diskussion, ob durch Bauprojekte wegfallende Bdume, die nach der Baumschutzverordnung nicht im Radius von 300
Metern ersetzt werden kdnnen, Ersatzpflanzungen durch Fassadenbegriinungen anstelle von Ersatzzahlungen eingefordert werden
kénnen.

Kommune

Wie oft kommen die rechtlichen Instrumente seitens der Bauleitplanung zum Einsatz?

Zunehmend wird in der Verwaltung sich diesem Thema angenommen. Es wurde ein Projekt zur Forcierung von Fassadenbegriinun-
gen initiiert, welches von der gesamten Verwaltung getragen und bearbeitet wird. Ziel ist es nicht nur Fassadenbegriinungen als positiv
zu propagieren, sondern Uber Pilotprojekte auch den langfristigen Nutzuen fir die Bauherren zu ermitteln. Auch bei den einzelnen
Bezirksregierungen ist der Wunsch vorhanden, stadtisches Griin voranzubringen.

Direkte Adressaten

Wie empfinden die Bauherren und Architekten die rechtlichen Vorgaben? Akzeptieren sie sie oder versuchen sie sie liber Befreiungs-
santrdge zu umgehen? Was sind ihre Hauptargumente gegen eine begriinte Fassade?

Noch zu neu, aber es wird vermutet, dass diese auch ohne groBe Hemmnisse (&hnlich wie bei den Dachbegriinungen) durchgefiihrt
werden. Dies beruht u.a. auf der Erfahrung in der Seestadt Aspern, wo Dachbegriinungen und auch Fassadenbegriinungen erfolgreich
realisiert werden. Prinzipiell werden in der Stadt Wien oftmals Fassaden freiwillig und ohne rechtliche Verpflichtungen begrint.

Finanzpolitische Instrumente

Administrative Umsetzung
Unter welchen Voraussetzungen werden Finanzierungs- oder Pflanzhilfen bewilligt?
Forderung von stral3enseitigen Fassadenbegriinungen, im Innenhof tber das Férderprogramm
zur Innenhofbegriinung
Forderung uber Block- und Wohnhaussanierungen
PPP-Modelle

Kontrollfahigkeit
Wie oft kbnnen die Finanzierungs- oder Pflanzhilfen seitens der Kommune auf ihre tatsédchliche Umsetzung kontrolliert werden?
Auszahlung erfolgt erst nach Bauabnahme, bislang keine weiteren Kontrollen, da bislang keine
Fassadenbegriinungen geftrdert worden sind
Einmalige Kontrolle bei der Bauabnahme, wobei die Auszahlung schon vorab erfolgt ist
Einmalige Kontrolle bei der Bauabnahme, erst danach erfolgt die
Auszahlung

Wird die Wirkung des Férderprogramms seitens der Kommune evaluiert - wenn ja, wie? bislang nicht

Flexibilitat
Koénnen die finanzpolitischen Instrumente neuen Gegebenheiten (z.B. neue Ausweisung von Stadfteilen) angepasst werden - wenn
ja, wie?

Uberlegung: Fassadenbegriinungen in ein Férderprogramm zusammenzulegen.

Kommune

Macht die Verwaltung aktiv auf die Finanzierungs- oder Pflanzhilfen aufmerksam (z.B. wéhrend eines Gespréches (ber eine mégliche
Baugenehmigung bzw. Bauvorhaben)?

Nein, da die Baupolizei an die Priifung des eingereichten Antrages und dessen Einhaltung der rechtlichen Vorgaben gebunden ist. Da
der eingereichte Antrag schon fertig durchgeplant ist, wéare eine Aufklarung auch schon zu spét, da Begriinungsmafnahmen idealer-
weise von Beginn der Planungen berticksichtigt werden sollten.

Anders verhélt es sich wiederum bei Sanierungsmaf3nahmen, wo bei Beratungen zu Wohnblocksanierungen auf diese Mdglichkeit
hingewiesen und ebenfalls in Broschiiren des Wohnfonds Wien themitisiert wird.

Direkte Adressaten

Wie oft beantragen Bauherren die Finanzierungs- oder Pflanzhilfen? Werden sie im Zuge von rechtlichen Vorgaben beantragt? Wie
werden die Antrdge empfunden?

Die Eigentimer handeln in der Regel aus Eigeninteresse. Aber viele Begriinungen werden aufgrund der zahlreichen Auflagen und
notwendigen Genehmigungung trotz Interesse und ubersichtlicher Darstellung im Internet nicht realisiert.

Koordinierungsaufwand
Wie hoch ist der verwaltungsinterne Koodinierungsaufwand fiir die Finanzierungs- oder Pflanzhilfen?
wird zusatzlich zu den anderen Aufgaben betreut

Effizienz

Kbnnen die politischen Ziele mit einem vertretbaren (vertretbar als Empfindung fiir die Kommune selbst Interview bzw. Vergleich der
Interviews) finanziellen und personellen Aufwand erreicht werden?

eigene Interpretation: da bislang nur wenig Fassaden tber die Férdermdglichkeiten begriint worden sind, ist der Aufwand zwar vertret-
bar, aber die politischen Ziele werden so kaum erreicht

Persuasive Instrumente

Administrative Umsetzung

Welche persuasiven Instrumene werden verwendet, und wer ist fiir ihre Verwendung/Verbreitung verantwortlich?

Die Wiener Umweltschutzabteilung (MA 22) nutzt teilweise in Zusammenarbeit mit der Umweltberatung, anderen Institutionen (z.B.
BOKU, Magistratabteilungen, Bezirke) oder der Gebietsbetreuung Stadterneuerung diverse Mdglichkeiten, um die Bevolkerung zu
sensibilisieren:

kostenlose Beratungen durch das MA 22, die Umweltberatung oder Wiener Stadtgarten (MA 42), Leitfaden, Informati-
onsbereitstellung im Internet, interne Facharbeiten, Lehrtatigkeiten, interne und externe Forschungsarbeiten, Medien-
arbeit (z.B. Presse, Web), Veranstaltungen wie Fihrungen, Workshops, Konferenzen oder Stadtgesprache fiir Inter-
essierte, Experten und Fachplaner, Beratungen von Fachgremien und Mitwirkung von Programmen (z.B STEP 2025).

Kontrollfahigkeit

Wird die Wirkung der persuasiven Instrumente seitens der Kommune evaluiert - wenn ja, wie?

Die Programme STEP 2025 und UHI-STRAT Wien sollen evaluiert werden. Wie Fassadenbegrinungen sinnvoll evaluiert werden
konnen, wird derzeit Giberlegt. Ansonsten werden die Aktivtaten aufgelistet.

Flexibilitat
Kénnen die persuasiven Instrumente neuen Gegebenheiten angepasst werden - wenn ja, wie?
k.A.

Kommune

Wie oft kommen persuasive Instrumente seitens der Verwaltung zum Einsatz? Verwenden sie diese aktiv in Gesprédchen?
regelmanig, sei es bei der Gebietsbetreuung, der MA 22, welche als Ansprechpartner fir Fassadenbegriinungen wahrgenommen
werden und diese Themen auch aktiv bei der Entwicklung von Programmen/Planungen miteinbringen, aber auch ihr Netzwerk und
ihre Partner thematisieren es

Direkte Adressaten

Kbénnen persuasive Instrumente die Bauherren von den Vorteilen von begriinten Fassaden liberzeugen? Fiihlen sie sich aufgeklért -
auch gegentiber von Problemen? Lassen sich mit ihrer Hilfe bestehende Vorbehalte reduzieren?

In der Bevolkerung und auch bei den Bauherren, Architekten besteht schon ein Bewusstsein fir Fassadenbegriinungen und ihre Vor-
teile fur das Innenraumklima. Sie sehen auch einen Mehrwert fiir ihre Immobilie, weil sie es ansonsten ja nicht machen wirden. Aber
auch bei bestehenden Wandbegriinungen sind die Bewohner aufmerksam und melden sich oftmals bei der Wiener Umweltschutzab-
teilung damit diese bei Sanierungsarbeiten gesichert und nicht entfernt wird.

Koordinierungsaufwand

Wie hoch ist der verwaltungsinterne Koodinierungsaufwand fiir die persuasiven Instrumente?

sehr hoch, inshesondere an Hitzetagen steigen die Anfragen, politische Anfragen erhéhen durch ihren Abstimmungsprozess und Zeit-
druck den Arbeitsaufwand, Beratungen sind wegen der zu beachtenden Planungsschritte oder Abstimmungsprozesse zwischen den
Mietern/Eigentiimern sehr zeitintensiv

Effizienz

Koénnen die politischen Ziele mit einem vertretbaren finanziellen und personellen Aufwand erreicht werden?

Positive Berichterstattungen haben die Bevolkerung sensibilisiert und das Interesse geweckt - insbesondere durch die vergangenen
Hitzeperioden. Wissenschatftliche Studien haben einen wichtigen Beitrag zur Aufklarung geleistet.

Umsetzungsmoglichkeiten

Administrative Umsetzung

Sind die Gestaltungsoptionen von Fassadenbegriinungen den Verantwortlichen in der Kommune, den Architekten und Bauherren
bekannt?

In der Verwaltung: ja, Architekten: teilweise, missen im Studium hierfur sensibilisiert werden

Es gibt diverse Forschungs- und Modellprojekte sowie Begriinungen an 6ffentlichen Gebauden (z.B. MA 48, Schule in der Darwingas-
se, GriinPlusSchule, Ortliebgasse, Embelgasse).

Kontrollfahigkeit

Wie hoch ist der Pflege- und Wartungsaufwand bzw. dessen Umsetzung? Sind Pflanzen bzw. technische Bestandteile mit verhéltnis-
maligem Aufwand austauschbar?

hoch, wenn das falsche Begriinungssystem und nicht standortgesrechte Pflanzen ausgewahlt werden.Positiver bei wandgebundenen
Systeme ist, dass Pflanzen ausgetauscht werden kénnen, ohne das komplette Griin zu verlieren. Bei Bepflanzungen in Trogen mis-
sen diese nach 10/15 Jahren ausgetauscht werden, was einen Totalverlust der Begriinung zu Folge hétte. Ranksysteme wie bei dem
Bezirksamt Margareten erhéhen den Aufwand fiir den Austausch der Glycinie. .

Flexibilitat

Kommune

Die Wiener Politik ist parteilibergreifend fiir einen Ausbau von Fassadenbegriinungen (ratifiziert im Regierungstibereinkommen) - Ini-
tiilerung diverser Pilot- und Forschungsprojekte. Vertikalbegriinungen: hilfreich bei Kompensation von Teilen der Warmdammung, aber
teilweise anfallig fir Pflanzenausfalle - Kontinentalklima ermdglicht. z.B. keine Systeme in Anlehnung an Patrick Blanc oder basierend
auf Hydroponik. Pflanzenzusammensetzung ist entscheidend - Forschungsarbeit, zur verbesserten Einschatzung von Starken und
Schwachen (z.B. Langlebigkeit der Pflanzen in Trogen/wandgebundenen Systemen) und Optimierung der Pflanzenauswahl.

Direkte Adressaten

Welche Pflanzenarten werden bevorzugt — bliihende oder dauergriine Pflanzen?

Gibt es Vorfélle wo begriinte Fassaden willentlich von Nachbarn/Passanten beschadigt worden sind?

Traditionell ist der Veitchii oft vorhanden, gefolgt vom Efeu. Glycinie wird oft mit Pergolen und anderen Pflanzen kombiniert.

Gibt es Vorfélle wo begriinte Fassaden willentlich von Nachbarn/Passanten beschédigt worden sind?

Ja, ein Fall war im 15. Bezirk - Kappung der Begriinung. Zur Vermeidung ist die Kommunikation und Bertchsichtigung der diversen
Interessen entscheidend. Ein negatives Beispiel (Presse) war in der Seestadt - Begriinung als Einstiegshilfe.

Koordinierungsaufwand

Wie hoch ist der Koordinierungsaufwand (Kauf von Pflanzen, Ersatzteilen, ggf. Personal) fiir Pflege bzw. Wartung der begriinten Fas-
sade? Miissen bestimmte Sicherheitsvorkehrungen getroffen oder Genehmigungen eingeholt werden?

Vernachlassigung der Pflege der Begriinungen durch den Eigentimer und fehlende Verantwortlichkeiten - InformationsmaRnahmen
fur die Wichtigkeit der Pflege durch das MA 22 (Brandschutzgriinde oder riberwachsende Begriinung).

Effizienz

Treten die positiven Effekte wie Innenraumkiihlung, gesteigerte Biodiversitat (Trittstein), positivere Wahrnehmung des Gebéaudes, bes-
serer Schutz der Fassade vor Wettereinfliissen, verbesserter Wasserriickhalt etc. tatséchlich ein?

Ja, die Erkenntnisse basieren auf dem Monitoring diverser Projekte, welche im Auftag der MA 22 initiiert worden sind.



Zerlegte Wirkungskomponenten

Handhabung

Akzeptanz

Okonomische Wirkung /
Aufwand-Nutzen

Rechtliche Instrumente

Administrative Umsetzung

Unter welchen Voraussetzungen werden Fassadenbegriinungen in B-Planen festgesetzt?

bei Verfahren in dichtbebauten und thermisch belasteten Bereichen und in Gewerbegebieten; ihre erfolgreiche Umsetzung ist fraglich;
teilweise auch als Ausgleichmafinahme (keine internen und externen Begruinungsflachen vorhanden)

Wann kommen Pflanzgebote und Gestaltungssatzungen zum Einsatz?
Pflanzgebote: nur von der Naturschutzbehorde, ansonsten nicht, da dem Bauherren Gestaltungsmdglichkeiten offengehalten werden
sollen; LBO: weniger bis gar nicht, da der § 9 Abs.1 Nr.25 BauGb als Grundlage dient

Werden Befreiungen gewahrt - wenn ja, wie oft und unter welchen Bedingungen?
k.A, aber solche Festsetzungen werden kaum konsequent eingefordert

Kontrollfahigkeit

Wie oft kdnnen die rechtlichen Vorgaben seitens der Kommune auf ihre tatséchliche Umsetzung kontrolliert werden?

bei der Prifung der Baugenehmigung - keine konsquente Einforderung; ein Mal wurde tber eine ABM-Maf3nahme die Umsetzung
von festgesetzten Fassadenbegriinungen kontrolliert - Ergebnis: ein Drittel der Auflagen wurden realisiert

Flexibilitat

Kénnen die rechtlichen Instrumente neuen Gegebenheiten angepasst werden - wenn ja, wie?

bedingt in der Eingriffsbilanzierung, aber hier werden vor allem naturschutzrechtliche und keine stadtklimatolgoischen Belange im
Sinne der Naturschutzbehérde berticksichtigt

Bei anderen Regelwerken wie bspw. der DIN-Normen musste die Politik die neuen Erkenntnisse zur Dammleistung und Wasserauf-
nahme von Fassadenbegriinugnen in diese einarbeiten.

Kommune

Wie oft kommen die rechtlichen Instrumente seitens der Bauleitplanung zum Einsatz?

selten, stof3t oft den Widerstand vom Hochbauamt

generell ist es schwierig stadtklimatologische Belange in thermisch belasteten Gebieten bzw. fur ihren Schutz bei Planungsprozessen
durchzusetzen bzw. langfristig zu sichern - diverse Diskussionen, wodurch im Abwagungsprozess wiinschenswerte Festsetzungen
geschwacht werden oder ganz entfallen

Direkte Adressaten

Wie empfinden die Bauherren und Architekten die rechtlichen Vorgaben? Akzeptieren sie sie oder versuchen sie sie liber Befreiungs-
santrdge zu umgehen? Was sind ihre Hauptargumente gegen eine begriinte Fassade?

lastig, weil es nicht funktioniert bzw. die Fassade beschadigt, nur wenn seitens des Bauherren ein Interesse an einer begrinten Fas-
sade besteht, hat diese Festsetzung einen langfristigen Erfolg.

Cina Raratiina arfalat nicht niirwwinnn Aar Rainitharr cinh ancdriinldich Aa=i infamiaran will let anf cinh allain Aactallt

Da der langfristige Nutzen einer begriinten Fassade nicht gesichert ist - abhangig vom Willen des Bauherrn und wie er sie pflegt - wer-
den in der Regel alternative BegrinungsmalRnahmen wie Baumanpflanzungen festgesetzt.

Finanzpolitische Instrumente

Administrative Umsetzung

Unter welchen Voraussetzungen werden Finanzierungs- oder Pflanzhilfen bewilligt?

Begrinungs- und Entsiegelungsmafinahmen bei Bestandsgebauden, die entweder von Gebaude- oder Grundstiickseigentimern
durchgefiihrt oder bewilligt worden sind

Kontrollfahigkeit
Wie oft kbnnen die Finanzierungs- oder Pflanzhilfen seitens der Kommune auf ihre tatséchliche Umsetzung kontrolliert werden?
lauft erst an, soll aber im Aufgabenbereich der zusténdigen Sachbearbeiter (Schmidt, Eiler) liegen

Wird die Wirkung des Férderprogramms seitens der Kommune evaluiert - wenn ja, wie?

Die Evaluation des Férderprogramms gehort mit zu den Aufgaben der betreuenden Mitarbeiter. Erstellung von Sachstandberichten,
die Fragen klaren wie bspw.: Wo liegen die lokalen Schwerpunkte der beantragten Forderantrage, welche Begrinungsmafinahmen
wurden gefordert, was lauft eher schleppend und kénnen stéadtische Vorstellungen gemeinsam mit dem Antragssteller Uber die Forde-
rung umgesetzt werden?

Flexibilitat

Kénnen die finanzpolitischen Instrumente neuen Gegebenheiten (z.B. neue Ausweisung von Stadfteilen) angepasst werden - wenn
ja, wie?

Unter Zustimmung der Politik ist es moglich.

Die Ausweitung der Forderung auf die Pflege von Mauerwerksbegriinungen - sei es Uber Beratungen oder vielleicht eine

monetare Unterstiitzung - ist unter dem Aspekt einer Verbesserung des Stadklimas bei einer Durchgriinung der Stadt (6ffentlicher
Belang) ein interessanter und lohnenswerter Gedanke.

Kommune

Macht die Verwaltung aktiv auf die Finanzierungs- oder Pflanzhilfen aufmerksam (z.B. wdhrend eines Gespréches liber eine mégliche
Baugenehmigung bzw. Bauvorhaben)?

k.A.

Direkte Adressaten

Wie oft beantragen Bauherren die Finanzierungs- oder Pflanzhilfen? Werden sie im Zuge von rechtlichen Vorgaben beantragt? Wie
werden die Antrdge empfunden?

Begrinungsmafinahmen werden selten und eher im Rahmen von GesamtmalBnahmen wie Innenhofentsiegelun-
gen und -begrinungen vorgenommen - Begrinung von Schuppen- oder Garagenfassaden und Abfallhduschen.
Eine flachige Vertikalbegrinung wurde in der StiftstraRe 1A gefordert (keine naheren Angaben bekannt).
Die Fordermittel werden in einem so geringen Ausmalf3e abgerufen, dass die Stadt nun versucht diese Gelder irgendwie loszuwerden.

Koordinierungsaufwand
Wie hoch ist der verwaltungsinterne Koodinierungsaufwand fiir die Finanzierungs- oder Pflanzhilfen?
k.A.

Effizienz

Kbénnen die politischen Ziele mit einem vertretbaren (vertretbar als Empfindung fiir die Kommune selbst Interview bzw. Vergleich der
Interviews) finanziellen und personellen Aufwand erreicht werden?

k.A.

Persuasive Instrumente

Administrative Umsetzung

Welche persuasiven Instrumente werden verwendet, und wer ist fiir ihre Verwendung/Verbreitung verantwortlich?

Inwiefern die Beratung bei dem Forderprogramm erfolgen, kann nicht gesagt werden (k.A. von Herrn Schmidt und Frau Eif3ler).

In den 1990iger Jahren gab es kostenlose Beratungen fur Gewerbe- und Handelsvereine zur freiwiligen Begrinung ih-
rer Gebaude. Zudem wurden stadteigene Flachen im thermisch belasteten Hafengebiet begrint und Broschiren verteilt.
Des Weiteren wurde versucht bei Bauberatungen, Architekten und Bauherren von begriinten Fassaden zu (berzeugen. Bei-
des zeigte aber keinen grofRen Erfolg, sodass zu Beginn des Jahrtausend diese Bemihungen eingestellt worden sind.

Kontrollfahigkeit
Wird die Wirkung der persuasiven Instrumente seitens der Kommune evaluiert - wenn ja, wie?
k.A.

Flexibilitat
Kénnen die persuasiven Instrumente neuen Gegebenheiten angepasst werden - wenn ja, wie?
k.A.

Kommune

Wie oft kommen persuasive Instrumente seitens der Verwaltung zum Einsatz? Verwenden sie diese aktiv in Gesprdchen?

k.A.

Die gemachten Erfahrungen haben aber der anfanglichen Euphorie fuir begriinten Fassaden einer Erniichterung und gewissen Pra-
matismus weichen lassen.

Direkte Adressaten

Kénnen persuasive Instrumente die Bauherren von den Vorteilen von begriinten Fassaden (iberzeugen? Fiihlen sie sich aufgeklart -
auch gegentiber von Problemen? Lassen sich mit ihrer Hilfe bestehende Vorbehalte reduzieren?

k.A.

Koordinierungsaufwand
Wie hoch ist der verwaltungsinterne Koodinierungsaufwand fiir die persuasiven Instrumente?
k.A.

Effizienz
Konnen die politischen Ziele mit einem vertretbaren finanziellen und personellen Aufwand erreicht werden?
k.A.

Umsetzungsmoglichkeiten

Administrative Umsetzung

Sind die Gestaltungsoptionen von Fassadenbegriinungen den Verantwortlichen in der Kommune, den Architekten und Bauherren
bekannt?

Der Verwaltung sind sie bekannt.

keine Begriinung von 6ffentlichen Gebauden

Kontrollfahigkeit
Wie hoch ist der Pflege- und Wartungsaufwand bzw. dessen Umsetzung? Sind Pflanzen bzw. technische Bestandteile mit verhéltnis-
maéaBigem Aufwand austauschbar?

Flexibilitat

Kommune

Sie sehen Vertikalbegriinungen aufgrund ihres enormen Aufwandes kritisch bzw. ihr Umsetzungserfolg hangt maf3geblich vom Eigen-
timer ab.

Zudem ist die Anpflanzung von Baumen sinnvoller fur das Stadtklima. Fassadenbegriinungen sind aber als ein Gestaltungselement
geeignet.

Modellprojekte an offentlichen Gebauden sind aus diversen Griinden (z.B. keine Akzeptanz beim Hochbauamt und bei den Architek-
ten) nicht realisiert worden.

Direkte Adressaten

Welche Pflanzenarten werden bevorzugt — bliihende oder dauergriine Pflanzen?

Gibt es Vorfélle wo begriinte Fassaden willentlich von Nachbarn/Passanten beschédigt worden sind?
Ja.

Koordinierungsaufwand

Wie hoch ist der Koordinierungsaufwand (Kauf von Pflanzen, Ersatzteilen, ggf. Personal) fiir Pflege bzw. Wartung der begriinten Fas-
sade? Miissen bestimmte Sicherheitsvorkehrungen getroffen oder Genehmigungen eingeholt werden?

k.A.

Effizienz

Treten die positiven Effekte wie Innenraumkiihlung, gesteigerte Biodiversitét (Trittstein), positivere Wahrnehmung des Gebéudes, bes-
serer Schutz der Fassade vor Wettereinfllissen, verbesserter Wasserriickhalt etc. tatséchlich ein?

k.A.



Zerlegte Wirkungskomponenten

Handhabung

Akzeptanz

Okonomische Wirkung /
Aufwand-Nutzen

Rechtliche Instrumente

Administrative Umsetzung

Unter welchen Voraussetzungen werden Fassadenbegriinungen in B-Planen festgesetzt?

bei Gewerbe- und Industriegebieten, sonstigen fensterlosen Gebauden - gestalterische und 6kologische Aspekte;

im Einzelfall bei Bauvorhaben zur Sicherung von geplanten Fassadenbegriinungen - z.B. bei verdichteten und versiegelten Gebieten
(vorhabensbezogene B-Plane, Sanierungsgebiete/Sanierungskonzepte, stadtebauliche Férdermittel)

Wann kommen Pflanzgebote und Gestaltungssatzungen zum Einsatz?

keine Anwendung von Pflanzgeboten, dafiir kann der § 4 Abs. 2 Freiflachengestaltungssatzung bei allen Bauvorhaben (auch nach §
34 BauGB) genutzt werden, insofern der B-Plan nichts konkreteres vorgibt

Werden Befreiungen gewahrt - wenn ja, wie oft und unter welchen Bedingungen?

Befreiungen wegen fehlender Argumente seitens der Verwaltung (z.B. Begriinung einer Nordfassade aus energetischen/ékologi-
schen Grunden konnte nicht Uberzeugend vermittelt werden - Warmedammung vs. Efeu); Argumente der Architekten/Bauherren:
gestalterische Aspekte, Pflegeaufwand

Kontrollfahigkeit

Wie oft kdnnen die rechtlichen Vorgaben seitens der Kommune auf ihre tatsachliche Umsetzung kontrolliert werden?

Die Untere Naturschutzbehorde kontrolliert die Einhaltung der griinordnerischen Festsetzungen - Bauabnahme nur in Ausnahmefal-
len. Aus personellen Engpéassen keine weiteren Kontrollen - Giber zuféllige Begehungen kénnen Missstande erkannt werden (recht-
liche Vorgabe muss bekannt sein). Eine Evaluation ist sinnvoll, wird aber nicht gemacht - Ahndung schwierig: erst Uberpriifung der
jeweiligen Baugenehmigung, dann Klarung weshalb es nicht umgesetzt wurde.

Flexibilitat
Kénnen die rechtlichen Instrumente neuen Gegebenheiten angepasst werden - wenn ja, wie?
im Rahmen der Eingriffsregelung nur eine Vemeidungsmafnahme - untergeordnete Rolle

Kommune

Wie oft kommen die rechtlichen Instrumente seitens der Bauleitplanung zum Einsatz?

mitlerweile selten - vor 20 Jahren wurden Fassadenbegriinungen 6fter eingesetzt

Fassadenbegriinungen sind heute eher eine zweite Wahl - klimatisch kénnen sie nicht so viel bewirken wie ein Baum oder Dachbe-
grinungen. Festsetzungen von Fassadenbegriinungen wenn zu wenig Platz fiir Baumanpflanzungen vorhanden oder die klimatische
Belastung sehr hoch ist - wie in Innenstadtbereichen/hochverdichteten und —versiegelten Bereichen.

Direkte Adressaten

Wie empfinden die Bauherren und Architekten die rechtlichen Vorgaben? Akzeptieren sie sie oder versuchen sie sie liber Befreiungs-
santrdge zu umgehen? Was sind ihre Hauptargumente gegen eine begriinte Fassade?

Stellen Antrage auf Befreiungen - entspricht nicht ihren gestalterischen Vorstellungen, zu hoher Pflegeaufwand; Beratungen iberneh-
men die Kollegen (Landschaftsarchitekten) im Bereich der Bauantragsbhearbeitung, aber sie bringen ihr Wissen zu Mauerwerksbegri-
nungen hierbei nicht ein und sehen es als Bringschuld des Bauherrn an

Finanzpolitische Instrumente

Administrative Umsetzung

Unter welchen Vooraussetzungen werden Finanzierungs- oder Pflanzhilfen bewilligt?

freiwillige BegriinungsmalRnahmen von Privatpersonen werden bis zu 50 Prozent unterstitzt - gilt aber nur fir Bestandsgebaude bis
zum Baujahr 1967.

Kontrollfahigkeit

Wie oft kbnnen die Finanzierungs- oder Pflanzhilfen seitens der Kommune auf ihre tatsédchliche Umsetzung kontrolliert werden?
Auszahlung der Férdersumme erst nach Bauabnahme und Sichtung der eingereichten Rechnungen; aber keine weiteren Kontrollen
Uber den Erhalt bewilligten Begriinung - schwierige Zuganglichkeit von Innenhofbegriinungen. Teilweise spontaner Besuch bei den
Projekten, da hier die Begriinung regelmaRig gepflegt wird: Lob fiir die Begriinung.

Wird die Wirkung des Férderprogramms seitens der Kommune evaluiert - wenn ja, wie?
keine Evaluation - Erkenntnisse basieren auf den gemachten Erfahrungen. Frau Leupold fuhrt fur sich eine Statistik mit der Anzahl an
Forderungen, Begriinungsformen, Standorten und ausgezahlten Férdersummen.

Flexibilitat

Kénnen die finanzpolitischen Instrumente neuen Gegebenheiten (z.B. neue Ausweisung von Stadfteilen) angepasst werden - wenn
ja, wie?

Derzeit wird die Richtlinie Uberarbeitet - u.a. sollen auch Gebaude aus den 70ziger und 80ziger Jahren von dem Forderprogramm
profitieren kdnnen

Fassadenbegrinungen sind fir den Regenwasserriickhalt eher nicht geeignet, nur fur ihr Verdunstungspotenzial

Kommune

Macht die Verwaltung aktiv auf die Finanzierungs- oder Pflanzhilfen aufmerksam (z.B. wdhrend eines Gespréches (iber eine mégliche
Baugenehmigung bzw. Bauvorhaben)?

Nein, sieht es als Bringschuld des Bauherrn an - das Planungsamt ist insbesondere fur Neubauvorhaben verantwortlich

Direkte Adressaten

Wie oft beantragen Bauherren die Finanzierungs- oder Pflanzhilfen? Werden sie im Zuge von rechtlichen Vorgaben beantragt? Wie
werden die Antrdge empfunden?

Antrage: im Frihjahr und Sommer - bei ausreichend verfugbaren Férdergeldern kénnen alle forderfahigen Antrage bezuschusst wer-
den. Einschréankungen erfolgen erst, wenn der bewilligte Férderetat sich dem Ende neigt - ausschlie3liche Férderung von Hitzeinseln
betroffenen Gebieten oder der Etat wird vom Stadtrat fir alle Forderberechtigte erhoht

geringe Nachfrage nach Fassadenbegriinungen, welche letztlich durch zahlreiche Aspekte wie Gehwegbreiten, Dammung, Tiere und
maogliche Bauwerksschéden nicht realisiert werden

Koordinierungsaufwand
Wie hoch ist der verwaltungsinterne Koodinierungsaufwand fiir die Finanzierungs- oder Pflanzhilfen?
stralRenseitige Begriinungen: hoher durch mehr Auflagen, Begriinungen in Trogen vom Hochbauamt nicht genehmigt

Effizienz

Kbnnen die politischen Ziele mit einem vertretbaren (vertretbar als Empfindung fiir die Kommune selbst Interview bzw. Vergleich der
Interviews) finanziellen und personellen Aufwand erreicht werden?

eigene Interpretion: eher nicht, das Férderporgramm ist eine Aufgabe von vielen: Aufwand &hnlich wie in Hannover angemessen

Persuasive Instrumente

Administrative Umsetzung
Welche persuasiven Instrument werden verwendet, und wer ist fiir ihre Verwendung/Verbreitung verantwortlich?

kostenlose Beratungen, veranstaltet alle zwei Jahre den sehr gut angenommen Fotoettbewerb ,Mehr Grin fur
Minchen*

bietet im Auftrag der Stadt Munchen diverse Angebote fiir Interessierte an (befristet bis zum 31.12.2017): kosten-
lose Beratungen und Vorortbegehungen, Unterstltzung bei der Antragsstellung, Fihrungen, Vortragsreihen, Fachsymposien sowie
andere offentlichkeitswirksame Veranstaltungen und Aktionen
Darlber hinaus haben sie zwei Broschiren erarbeitet und herausgebracht.

Kontrollfahigkeit

Wird die Wirkung der persuasiven Instrumente seitens der Kommune evaluiert - wenn ja, wie?

Ja, da das Umweltreferat alle zwei Jahre eine Stellungnahme an den Stadtrat abgeben muss. Der Stadtrat entscheidet anhand der
nachfolgend aufgelisteten Kriterien, ob das Projekt weiterhin férderfahig ist: Pressemitteilungen, Veroffentliche Artikel und verteilte Pub-
likationen, Teilnehmeranzahlen bei Vortragen, Fachveranstaltungen und Exkursionen, Klicks auf der Webseite und Anrufe, Infostande,
Stellungnahmen an Politiker und Verwaltung, Beratungsgesprache, Umsetzungen und viele mehr; derzeit lauft die zweite Evaluation
des Projektes.

Flexibilitat
Kénnen die persuasiven Instrumente neuen Gegebenheiten angepasst werden - wenn ja, wie?
Ja, variieren von offentlichkeitswirksamen Aktionen

Kommune

Wie oft kommen persuasive Instrumente seitens der Verwaltung zum Einsatz? Verwenden sie diese aktiv in Gespréchen)?

Die Lokalbaukommission weist bei Beratungsgesprachen zu Bauantrdgen nicht auf Forderméglichkeiten zu Fassadenbegriinungen
hin. Dies ist eine sogenannte Holschuld der Bauherren - missen sich eigenstandig dartiber informieren.

Direkte Adressaten

Kénnen persuasive Instrumente die Bauherren von den Vorteilen von begriinten Fassaden (iberzeugen? Fiihlen sie sich aufgeklart -
auch gegentiber von Problemen? Lassen sich mit ihrer Hilfe bestehende Vorbehalte reduzieren?

Durch die Aktionen und Presseartikel: mehr Interessierte und Beratungen bei der Green City e.V.; erfolgreiche Minderung von Vorbe-
halten gegentiber Mauerwerksschaden oder Insekten - aber noch viel Aufklarungsarbeit nétig; wegen der hohen Kosten: langwieriger
Entscheidungsprozess - verhindert oftmals eine Umsetzung von Fassadenbegriinungen, entweder weil dem Eigentimer nicht ausrei-
chend Geld zur Verfiigung steht oder es sich doch anders tberlegt. Bei zahlreichen Beratungen kommt sie letzten Endes doch nicht
zum erfolgreichen Abschluss, weil der Interessierte ein Mieter ist.

Koordinierungsaufwand
Wie hoch ist der verwaltungsinterne Koodinierungsaufwand fiir die persuasiven Instrumente?
Fir die Green City e.V. ist er insofern hoch: Bekannt werden innerhalb der Verwaltung, bestehende Vorbehalte

Effizienz

Kbnnen die politischen Ziele mit einem vertretbaren finanziellen und personellen Aufwand erreicht werden?

Bislang noch nicht - seitens des Stadtrates gab es Kritik: Umweltorganisation hat von ca. 150 Beratungsgesprachen nur 10 Rettungen
und 12 Umsetzungen vorzuweisen. Das ist dem Stadtrat auf die Férderhdhe bezogen nach zwei Jahren Laufzeit zu wenig - er unter-
schatzt aber den Arbeits- und Informationsaufwand fur die Aufklarungsarbeit.

Umsetzungsmadglichkeiten

Administrative Umsetzung

Sind die Gestaltungsoptionen von Fassadenbegriinungen den Verantwortlichen in der Kommune, Architekten und Bauherren bekannt?
Die Bauherren informieren sich beim Gartenbauamt Uiber Gestaltungs- und Begriinungsmaglichkeiten, die an inrem Standort realisiert
werden kénnen. Hierfiir werden eine Pflanzliste und gegebenenfalls ein Foto zur besseren Vorstellung ausgegeben oder verweist auf
einen Internetlink von baumkunde.de.

Das Hochbauamt lehnt begriinte Fassaden prinzipiell ab, &hnliches gilt fir Architekten

Offentliche Geb&ude werden oftmals nicht begriint, da das Hochbauamt es nicht méchte; ein Projekt ist gerade gescheitert.

Kontrollfahigkeit

Wie hoch ist der Pflege- und Wartungsaufwand bzw. dessen Umsetzung? Sind Pflanzen bzw. technische Bestandteile mit verhéltnis-
maéaBigem Aufwand austauschbar?

K.A.

Flexibilitat
k.A.

Kommune

Vertikalbegriinung: positiv: Wande schneller begriinbar und neue Gestaltungsmdglichkeiten; negativ: hohe Installations- und War-
tungskosten sowie System- und Pflanzenausfalle (Probleme bei der Wasser- und Diingemittelversorgung); Bewusstsein von Archi-
tekten und Bauherren und ihre Integrierung von Beginn an nétig; wegen der klimatischen Bedingungen bzw. dem vorherrschenden
stark kalkhaltigem Wasser miissen die technischen Lésungen einwandfrei und lange funktionieren (Rechtfertigung der hohen Kosten
gegenuber dem Bauherren). Offen fir Vertikalbegriinungen ist Frau Leupold dennoch und verfolgt ihre weitere Entwicklung. Vertikal-
begriinungen, wie Patrick Blanc sie umsetzt, sind als Kunst und nicht als ein Umsetzungsbeispiel anzusehen. Empfehlung: praxiser-
probte, nicht so aufwendige und teure Systeme.

Direkte Adressaten

Welche Pflanzenarten werden bevorzugt — bliihende oder dauergriine Pflanzen?

Clematis, Gei3blatt, andere bliihende Pflanzen, Wilder Wein (haftwurzellose Sorte), kein Efeu (Haftwurzeln)
Gibt es Vorfélle wo begriinte Fassaden willentlich von Nachbarn/Passanten beschédigt worden sind?

Nein, nur Rickschnitt bei Gberwuchernden Pflanzen

Koordinierungsaufwand

Wie hoch ist der Koordinierungsaufwand (Kauf von Pflanzen, Ersatzteilen, ggf. Personal) fiir Pflege bzw. Wartung der begriinten Fas-
sade? Miissen bestimmte Sicherheitsvorkehrungen getroffen oder Genehmigungen eingeholt werden?

stralBenseitige Fassadenbegriinungen: hoher Pflegeaufwand wegen der Genehmigungen und Sicherheitsvorkehrungen

Effizienz

Treten die positiven Effekte wie Innenraumkiihlung, gesteigerte Biodiversitat (Trittstein), positivere Wahrnehmung des Gebéaudes, bes-
serer Schutz der Fassade vor Wettereinfllissen, verbesserter Wasserriickhalt etc. tatséchlich ein?

k.A.



Zerlegte Wirkungskomponenten

Handhabung

Akzeptanz

Okonomische Wirkung /
Aufwand-Nutzen

Rechtliche Instrumente

Administrative Umsetzung

Unter welchen Voraussetzungen werden Fassadenbegriinungen in B-Planen festgesetzt?

selten; einzig bekannt ist der B-Plan Nr. 4477 ,Am Tillypark®; stadtebauliche Vertrage waren sinnvoll, wird aber nicht gemacht; wand-
gebundene Begriinungen kénnen nicht festgesetzt werden, da dies einen Eingriff in die Finanzplanung des Bauherren bedeuten
wirde

Wann kommen Pflanzgebote und Gestaltungssatzungen zum Einsatz?
Pflanzgebote:gar nicht; 4 StellplatzS-StS:seine Durchsetzung ist wegen des Pflegeaufwandes schwierig;

Werden Befreiungen gewahrt - wenn ja, wie oft und unter welchen Bedingungen?
k.A,

Kontrollfahigkeit
Wie oft kdnnen die rechtlichen Vorgaben seitens der Kommune auf ihre tatsdchliche Umsetzung kontrolliert werden?
k.A.

Flexibilitat
Konnen die rechtlichen Instrumente neuen Gegebenheiten angepasst werden - wenn ja, wie?
k.A.

Kommune

Wie oft kommen die rechtlichen Instrumente seitens der Bauleitplanung zum Einsatz?

selten; die Verwaltung steht sich teilwweise selbst im Wege (Vorgabe von bestimmten Pflanztrogen in der Altstadt); den meisten
Mitarbeitern sagen Fassadenbegriinungen nichts bzw. ihnen sind keine B-Pléane mit festgesetzten Fassadenbegriinungen bekannt;
interessieren sich die Sachbearbeiter hierfir, missen sie sich selbst um Informationen bemuhen.

Direkte Adressaten

Wie empfinden die Bauherren und Architekten die rechtlichen Vorgaben? Akzeptieren sie sie oder versuchen sieie lber Befreiungs-
santrdge zu umgehen? Was sind ihre Hauptargumente gegen eine begriinte Fassade?

Fassadenbegriinungen sind aus Sicht von Investoren/Eigentimern ein Unsicherheitsfaktor (wiirde nur bei entsprechender Nachfra-
ge eingegangen werden); Burger finden zwar Begrinugen schon, aber nicht direkt bei sich und entfernen sie unter Umstanden.
Schwierige Umsetzung: Pflege bei mehreren Mietparteien nicht eindeutig geklart, oder es gibt Abstimmungsprobleme zwischen den
Eigentimern und Nachbar; keine Beratungen im Rahmen von Baugenehmigungen - eher bei gréReren Bauvorhaben (schwierig den
Bauherren zu erreichen, da die Gesprache tber den Architekten laufen)

Vielleicht muss ahnlich wie bei Dachbegriinungen die Umsetzung des Bauvorhabens damit verknipft werden, ansonsten gilt ein Bau-
verbot. Diese Regelung kommt vor allem dann zum Einsatz, wenn keine Moglichkeiten fir die Abfiihrung des Regenwassers gegeben
sind, sondern die Regenwasserbewirtschaftung tiberwiegend von der Dachbegriinungen, Zisternen und Bodenversickerung getragen
werden soll. Hierdurch werden zudem noch Baukosten von ungeféhr 20.000€ eingespart und damit die Bau- und Wohnkosten gesenkt.
Wenn man gute und aussagekraftige Argumente auch fir Wandbegriinungen findet, wiirde dhnlich wie bei Dachbegriinungen die
Umsetzungskurve steigen.

Finanzpolitische Instrumente

Administrative Umsetzung

Unter welchen Voraussetzungen werden Finanzierungs- oder Pflanzhilfen bewilligt?

Seit 2016; Im Rahmen von stadtebaulichen Férderprogrammen und somit nur in férmlich festgesetzten Sanierungsgebieten; geférdert
werden Rankhilfen, Pflanzen und Planungskosten, aber keine technischen Systeme

Kontrollfahigkeit

Wie oft kbnnen die Finanzierungs- oder Pflanzhilfen seitens der Kommune auf ihre tatsédchliche Umsetzung kontrolliert werden?
Auszahlung erfolgt erst nach Bauabnahme - ambivalente Bedingung: einerseits sollen die Auflagen eingehalten werden und anderseits
mochte man nicht als kleinlich und schwierig im Umgang gelten; Kontrolle einmal im Jahr - schwierig: zu geringe Personalressourcen,
Zuganglichkeiten, zu hoher Verwaltungsaufwand fiir eine Rickforderung der Férdermittel

Wird die Wirkung des Férderprogramms seitens der Kommune evaluiert - wenn ja, wie?
Einhaltung der Regeln und Auflagen des Férderprogramms, regelmafige Zustellung von Zwischenabrechnungen an die Férdergeber
- Endabrechnung und -bericht nach 20 Jahren.

Flexibilitat

Konnen die finanzpolitischen Instrumente neuen Gegebenheiten (z.B. neue Ausweisung von Stadfteilen) angepasst werden - wenn
ja, wie?

Ja, Anhebung der Férderhohe und verpflichtend einen Landschaftsarchitekten die Planungen durchfiihren zu lassen.

Kommune

Macht die Verwaltung aktiv auf die Finanzierungs- oder Pflanzhilfen aufmerksam (z.B. wdhrend eines Gespréches liber eine mégliche
Baugenehmigung bzw. Bauvorhaben)?

nicht Rahmen von Bauantragen - Flyer liegen aus; Bei Beratungsgesprachen zu Abschreibungsmaoglichkeiten nach § 7 EStG wird auf
das Forderprogramm hingewiesen,; allerdings tatigt das Stadtplanungsamt keine konkreteren Beratungsgespache, sondern verweist
auf Landschaftarchitekten, den sich der Bauherr selbst auswéahlen muss

Direkte Adressaten

Wie oft beantragen Bauherren die Finanzierungs- oder Pflanzhilfen? Werden sie im Zuge von rechtlichen Vorgaben beantragt? Wie
werden die Antrage empfunden?

Im Rahmen von Wohnbausanierungen; die Beantragung tbernimmt der beauftragte Landschaftsarchittekt; bislang sind noch keine
Fassadenbegriinungen gefordert worden; ein Bauherrr plant derzeit eine Fassadenbegriinung

Koordinierungsaufwand

Wie hoch ist der verwaltungsinterne Koodinierungsaufwand fiir die Finanzierungs- oder Pflanzhilfen?

hoch: keine neuen Mitarbeiter -diese Aufgaben libernehmen die verantwortlichen Mitarbeiter neben ihren anderen beruflichen Ver-
pflichtungen, Schaffung einer Arbeitsgruppe (unterschiedliche Verwaltungseinrichtungen wie bspw. Gartenbauamt, Stadterneuerung
und Bauamt), um mittels gemeinsamer Offentlichkeitsarbeit das bislang schleppende Férderprogramm bekannter zu machen - Offent-
lichkeitsarbeit erhéht den Aufwand

Effizienz

Kbnnen die politischen Ziele mit einem vertretbaren (vertretbar als Empfindung fiir die Kommune selbst Interview bzw. Vergleich der
Interviews) finanziellen und personellen Aufwand erreicht werden?

eigene Interpretation: Nein, da einerseits bislang keine Fassadenbegriinungen geférdert worden sind, der Koordinationsaufwand auf-
grund der Offenlichkeitsarbeit hoch ist und die Mitarbeiter dieses Férderprogramm zusatzlich betreuen.

Persuasive Instrumente

Administrative Umsetzung

Welches informelle Instrument wird verwendet, und wer ist fiir dessen Vlerwendung/Verbreitung verantwortlich?
Wie beim Forderprogramm sind dessen Sachbearbeiter hierfur zusétzlich zu ihren Aufgaben verantwortlich:
Pressemitteilungen, Flyer, ein Pressetermin, Vorstellung im Haus Eckstein

in Planung: PET-Taschen, kleine Vortragsreihen, relevante Akteure anschreiben

Bisher wurden noch keine Informationen oder interne Schulungen dem Verwaltungspersonal angeboten
Modellprojekt/Forschungsvorhaben Vertikalbegriinung in Niirnberg

Kontrollfahigkeit
Wird die Wirkung des persuasiven Instruments seitens der Kommune evaluiert - wenn ja, wie?
k.A.

Flexibilitat
Kénnen die persuasiven Instrumente neuen Gegebenheiten angepasst werden - wenn ja, wie?
KA.

Kommune
Wie oft kommen persuasive Instrumente seitens der Verwaltung zum Einsatz? Verwenden sie diese aktiv in Gesprédchen)?
Maochten die Sachbearbeiter dieses Thema voranbringen, mussen sie sich selbst um Informationen bemiihen

Direkte Adressaten

Kénnen persuasive Instrumente die Bauherren von den Vorteilen von begriinten Fassaden (iberzeugen? Flihlen sie sich aufgeklart -
auch gegentiber von Problemen? Lassen sich mit ihrer Hilfe bestehende Vorbehalte reduzieren?

Nach dem Pressetermin sind einige Anfragen eingegangen, aber diese kamen meistens aus Nicht-Stadtsanierungsgebieten und sind
somit nicht férderféhig.

Nachteilig an den Pressemitteilungen kann ihre tatséchliche Erreichbarkeit sein, da prinzipiell eine hohe Informationsverfiigbarkeit bzw.
—flut vorherrscht und diese dann vom Leser nicht wahrgenommen werden, wenn er sich nicht explizit fur dieses Thema interessiert.
Ahnliches gilt bei Sanierungsvorhaben, wo erst fast nach deren Abschluss von dem Férderprogramm erfahren wird - dann ist es aber
Zu spat.

Koordinierungsaufwand
Wie hoch ist der verwaltungsinterne Koodinierungsaufwand fiir die persuasiven Instrumente
hoch: wegen der Abstimmung fiir die Offentlichkeitsarbeit

Effizienz
Konnen die politischen Ziele mit einem vertretbaren finanziellen und personellen Aufwand erreicht werden?
Bislang nicht

Umsetzungsmoglichkeiten

Administrative Umsetzung

Sind die Gestaltungsoptionen von Fassadenbegriinungen den Verantwortlichen in der Kommune, Architekten und Bauherren bekannt?
nicht bei den Sachbearbeitern der Verwaltung, kaum bei den Architekten und Bauherren bekannt

Es wurden Begriinungsmaf3nahmen an Schulen angedacht, aber letztenendes nicht umgesetzt oder erhalten. Bei dem neugebauten
Marktamt sind auch Fassadenbegriinungen vorgesehen, aber noch nicht realisiert. Fir weitere Modellprojekte und Forschungsvor-
haben ist die Verwaltung aber offen, um auch gute Umsetzungsbeispiele prasentieren zu kénnen und neue Begriinungsformen zu
ermdglichen.

Kontrollfahigkeit

Wie hoch ist der Pflege- und Wartungsaufwand bzw. dessen Umsetzung? Sind Pflanzen bzw. technische Bestandfteile mit verhéltnis-
maéaBigem Aufwand austauschbar?

sehr hoch, gerade bei wandgebundenen Begriinungen wie es das Modellprojekt zeigt, aber auch die klimatischen und geologischen
Gegebenheiten erschweren eine Begriinung bzw. mindern die Auswahl an einsetzbaren Pflanzen

Flexibilitat
aufgrund der klimatischen und geologischen Gegebenheiten eher gering, dariber hinaus muss eine Abwagung hinsichtlich regionalty-
pischer und geeigneter aber regionuntypischer Pflanzen erfolgen

Kommune

Fur weitere Modellprojekte und Forschungsvor-haben ist die mit Fassadenbegriinungen befassten Mitarbeiter in der Verwaltung aber
offen - Prasentation von guten Umsetzungsbeispielen und neuen Begriinungsformen.

Aber aus fachpraktischer Sicht entstehen Schaden an der begriinten Fassade schon, da die Fachbediensteten innerhalb der Verwal-
tung nicht die Zeit haben, sich so intensiv in die Materie einzuarbeiten bzw. zu beschaftigen (z.B. Vorortbegehungen und Erhéhung des
Aufwandes, trotz der anderen Aufgaben und Pflichten der Mitarbeiter), auch wenn es wiinschenswert ware.

Direkte Adressaten

Welche Pflanzenarten werden bevorzugt — bliihende oder dauergriine Pflanzen?

Alle 10 bis 15 Jahre gibt es sehr starke Winter, die zu Pflanzenausfallen fiihren. Hierdurch kénnen auch immergriine Pflanzen wie Efeu,
Rhododendron eingehen und sind fir Nurnberg dauerhaft nicht geeignet.

Gibt es Vorfélle wo begriinte Fassaden willentlich von Nachbarn/Passanten beschédigt worden sind?

sind nicht direkt bekannt. Hochwertige Fassadengestaltungskonzepte werden eher nicht mutwillig beschadigt und sind robust. Aller-
dings lassen sich wohl Zerstérungen an banalen Gebauden, teilweise in sozial schwierigen Quartieren, finden.

Koordinierungsaufwand

Wie hoch ist der Koordinierungsaufwand (Kauf von Pflanzen, Ersatzteilen, ggf. Personal) fiir Pflege bzw. Wartung der begriinten Fas-
sade? Miissen bestimmte Sicherheitsvorkehrungen getroffen oder Genehmigungen eingeholt werden?

sehr hoch: teilweise geplante Begriinungen fir Schulen nicht realisiert; auch beschadigt der Winterdienst zum Teil bodengebundene
Begruinungen - Mitarbeiter sind nicht bereit fir solche Streckenabschnitte ihre Streumaschine abzuschalten

Effizienz

Treten die positiven Effekte wie Innenraumklihlung, gesteigerte Biodiversitét (Trittstein), positivere Wahrnehmung des Gebéudes, bes-
serer Schutz der Fassade vor Wettereinfliissen, verbesserter Wasserriickhalt etc. tatsdchlich ein?

Die bisherigen Messungen von Veithochheim haben Kiihl (Sommer)- und Dammeffekte (Winter) nachgewiesen (Fuhler hinter, vor und
Uber der Wand der Maschinenbauhalle). Tiefergehende Messungen sind bislang nicht erfolgt, werden aber angestrebt.



Zerlegte Wirkungskomponenten

Handhabung

Akzeptanz

Okonomische Wirkung /
Aufwand-Nutzen

Rechtliche Instrumente

Administrative Umsetzung

Unter welchen Voraussetzungen werden Fassadenbegriinungen in B-Planen festgesetzt?

wenn bei vorgesehenen Garagen und Carports und Gewerbegebieten; nach Absprache mit dem Investor auch bei vorhabensbezo-
genen B-Planen; wegen der Vorgaben zur Gebaudeisolierung (ENEV) eher nicht bei Wohngebauden

Wann kommen Pflanzgebote und Gestaltungssatzungen zum Einsatz?

Gibt es nicht.

Werden Befreiungen gewahrt - wenn ja, wie oft und unter welchen Bedingungen?

Nicht direkt, entweder der Bauherr setzt es um oder nicht - bei Nichtbeachtung solcher Auflagen gibt es keine Konsequenzen fiir den
Bauherrn eines Einzelvorhabens. Bautrdger setzen sie in der Regel um und verkaufen sie mit.

Kontrollfahigkeit

Wie oft kdnnen die rechtlichen Vorgaben seitens der Kommune auf ihre tatsdchliche Umsetzung kontrolliert werden?

keine Umsetzungskontrollen durch eine Bauabnahme (fehlende personelle und zeitliche Ressoourcen), die Vorgaben miissen aber
in der Baugenehmigung beriicksichtigt worden sein

Flexibilitat

Kénnen die rechtlichen Instrumente neuen Gegebenheiten angepasst werden - wenn ja, wie?

Im Grundsatz kdnnen Fassadenbegriinungen als eine Ausgleichs- und ErsatzmafRnahme verwendet werden. Wenn begriinte Fassa-
den festgesetzt und auch umgesetzt worden sind, kdnnen sie im begrenzten Umfang als eine Ausgleichsmaf3hahme in die Bewer-
tung des Eingriffes miteinflieRen. Auf den Grundstlicken selbst kommen nur noch Festsetzungen in Betracht, welche der Bauherr
auch bereit ist umzusetzen bzw. realisierbar sind.

Kommune

Wie oft kommen die rechtlichen Instrumente seitens der Bauleitplanung zum Einsatz?

sehr zurlickhaltender Einsatz: bei reinen Angebotsplanungen fehlt der konkrete Adressat, wodurch ein Umsetzungsdefizit entstehen
kann. Es ist vorher nicht bekannt, ob der Bauherr bereit ware, Fassadenbegriinungen zu realisieren. Ahnliches gilt auch fiir griinplane-
rische Festsetzungen, welche aufgrund der bestehenden Vollzugsdefizite und Kontrollméglichkeit in den Bebauungsplanen nur noch
in begrenztem Umfang auf den einzelnen Grundstiicken festgelegt werden. Die verantwortlichen Mitarbeiter behandeln Fassadenbe-
griinungen als einen Aspekt von vielen und bringen es nicht aktiv voran.

Direkte Adressaten

Wie empfinden die Bauherren und Architekten die rechtlichen Vorgaben? Akzeptieren sie sie oder versuchen sieie liber Befreiungs-
santrdge zu umgehen? Was sind ihre Hauptargumente gegen eine begriinte Fassade?

Die meisten Bauherren setzen die Festsetzungen widerwillig und méglichst kostengiinstig um - oft keine schéne Umsetzungen. Bera-
tungen erfolgen innerhalb der Baugenehmigung nicht - nur fur Investoren.

Finanzpolitische Instrumente

Administrative Umsetzung

Unter welchen Voraussetzungen werden Finanzierungs- oder Pflanzhilfen bewilligt?

Bis Ende 2016 kdnnen freiwillige Begriinungsmafnahmen von Bauherren/Eigentiimern aus dem gesamten Stadtgebiet gefordert wer-
den - Vertikalbegriinungen sind ausgeschlossen; Antrag tber eine Fortfihrung des Férderprogramms lauft

Kontrollfahigkeit

Wie oft kbnnen die Finanzierungs- oder Pflanzhilfen seitens der Kommune auf ihre tatséchliche Umsetzung kontrolliert werden?
Auszahlung der Férdersumme erfolgt erst nach Kontrolle der eingereichten Rechnungen und ob die BegriinungsmafRnahmen schon
vor der Bewilligung des Antrages begonnen bzw. umgesetzt worden sind. Weitere Kontrollen gestalten sich schwierig - ahnlich wie bei
den rechtlichen Auflagen. Der vermehrte Aufwand ware hierfiir kaum zu rechtfertigen. Das Programm gibt es erst seit 2012, wodurch
eine Kontrolle nicht notwendig/méglich ist - hdchsten tber Fiihrungen

Wird die Wirkung des Férderprogramms seitens der Kommune evaluiert - wenn ja, wie?

Nein, nur anhand der gemachten Erfahrungen und der Anzahl der gemachten Beratungen bzw. realisierten Férderungen

Flexibilitat

Kénnen die finanzpolitischen Instrumente neuen Gegebenheiten (z.B. neue Ausweisung von Stadfteilen) angepasst werden - wenn
ja, wie?

Anhand der Erfahrungen wurde es u.a. auf das gesamte Stadtgebiet ausgeweitet (anfangs nur der Stadtteil Linden) - dreimalige An-
passungen und wirde bei einer Verlangerung des Programms wieder erfolgen; andere Fordermoglichkeiten (z.B. gesplittete Abwas-
sergebuhren) sind nicht umsetzbar; sinnvoll ware es nach dem BUND, auch die Pflege von Begriinungen zu férdern (Haupthemmnis).

Kommune

Macht die Verwaltung aktiv auf die Finanzierungs- oder Pflanzhilfen aufmerksam (z.B. wéhrend eines Gespréches (iber eine mégliche
Baugenehmigung bzw. Bauvorhaben)?

Nur bei Beratungen von Investoren durch den Fachbereich Umwelt und Stadtgriin und im Rahmen von Investorenberatungen durch
die Verwaltung; Auslage von Flyern in allen stadtischen Gebauden und bei Veranstaltungen, auch darf der BUND auf das Netzwerk
der Verwaltung zuriickgreifen

Direkte Adressaten

Wie oft beantragen Bauherren Finanzierungs- oder Pflanzhilfen? Werden sie im Zuge von rechtlichen Vorgaben beantragt? Wie wer-
den die Antrage empfunden?

Investoren missen teilweise tUiberredet werden; oftmals kommen Interessenbekundungen von Mietern, welche aber das Einverstand-
nis des Eigentimers fur eine Begriinung benétigen; teilweise wurden auch Beratungen durchgefihrt, aber der Bauherr hat ohne die
Beantragung von Fordermitteln seine Fassade begrunt.

Koordinierungsaufwand

Wie hoch ist der verwaltungsinterne Koodinierungsaufwand fiir die Finanzierungs- oder Pflanzhilfen?

Der Aufwand fiir die Fassadenbegriinung ist fir den BUND nicht besonders gro. Die Stadt Hannover ist Uber Herrn
Bock vertreten, der es mit einem angemessen Aufwand von 2-3 Stunden die Woche neben seinen anderen Aufgaben be-
treut. Gute Zusammenarbeit zwischen dem BUND und dem Fachbereich fir Umwelt und Stadtgriin - haben das Forder-
programm gemeinsam erarbeitet und treffen sich monatlich. Mit anderen Verwaltungsbereichen lauft es eher schleppend.

Effizienz

Kbnnen die politischen Ziele mit einem vertretbaren (vertretbar als Empfindung fiir die Kommune selbst Interview bzw. Vergleich der
Interviews) finanziellen und personellen Aufwand erreicht werden?

Wirde das Forderprogramm sich nur auf begriinte Fassaden fokussieren, wéare der Aufwand zu hoch. Die politischen Ziele wiirden
nicht mit einem vertretbaren Aufwand erreicht werden.

Persuasive Instrumente

Administrative Umsetzung

Welche persuasiven Instrumente werden verwendet, und wer ist fiir ihre Verwendung/Verbreitung verantwortlich?

Der BUND nutzt diverse Moglichkeiten um auf das Forderprogramm aufmerksam zu machen: Pressemitteilungen, Fotowettbewerb
(1x), Fachtagung (1x), Vortragsreihen (regelmaRig im Winter), Verteilung von selbstgezogenen Samen und Postkarten, Flyer und
Fihrungen.

Kontrollfahigkeit

Wird die Wirkung der persuasiven Instrumente seitens der Kommune evaluiert - wenn ja, wie?

Es findet keine konkrete Evaluation statt. Die Erkenntnisse basieren auf eigenen Einschatzen, die auf Nachfragen bei den interessier-
ten Personen beruhen: Wie sind Sie auf das Forderprogramm gekommen?

Flexibilitat
Kénnen die persuasiven Instrumente neuen Gegebenheiten angepasst werden - wenn ja, wie?
Ja, z.B. wechselnde Vortragsreihen

Kommune

Wie oft kommen persuasive Instrumente seitens der Verwaltung zum Einsatz? Verwenden sie diese aktiv in Gesprédchen)?

eigene Interpretation: selten, da die Verwaltung ausschlieBlich Beratungen fiir Investoren anbietet und Flyer in den &fftenlichen Gebau-
den ausliegen, beschrénkt es sich sehr wahrscheinlich auf die Ausgabe von Flyern

Direkte Adressaten

Kénnen persuasive Instrumente die Bauherren von den Vorteilen von begriinten Fassaden (iberzeugen? Flihlen sie sich aufgekléart -
auch gegentliber von Problemen? Lassen sich mit ihrer Hilfe bestehende Vorbehalte reduzieren?

Es werden vor allem diejenigen erreicht, welche schon ein Interesse an Begriinungen haben - ansonsten schwierig die Vorbehalte zu
reduzieren

Die Resonanz bei den Vortragen ist sehr gut, aber ob Vorbehalte gemindert werden, kann nicht gesagt werden.

Die Fuihrungen werden auch gut angenommen, aber Begriinungen werden eher nicht bei sich zu Hause umgesetzt.

Koordinierungsaufwand
Wie hoch ist der verwaltungsinterne Koodinierungsaufwand fiir die persuasiven Instrumente?
Der Aufwand fir das Forderprogramm - insbesondere die Fassadenbegriinung - ist fir den BUND nicht besonders grof3.

Effizienz

Kbnnen die politischen Ziele mit einem vertretbaren finanziellen und personellen Aufwand erreicht werden?

Wiurde das Férderprogramm sich ausschlie3lich auf begriinte Fassaden fokussieren, ware der Aufwand fur die Beratung, Vorortbe-
gehun, Erstellung eines Konzeptes und Offentlichkeitsarbeit aufgrund des geringen Erfolges zu hoch. Zwar finden eigentlich alle eine
Fassadenbegriinung gut, aber setzen es wegen des Pflegeaufwandes nicht um - ergo Diskussion um den Pflegeaufwand. Wirden nur
die ausgezahlten Férdersummen fiir die Beurteilung des Erfolges des Programms herangezogen werden, waren der Aufwand und die
Projektkosten fiir ihren Ausbau auch bei einem deutlich héheren Umsatz nicht zu rechtfertigen (im Gegensatz zu den Dachbegriinun-
gen deutlich geringere Umsetzungskosten).

Umsetzungsmoglichkeiten

Administrative Umsetzung

Sind die Gestaltungsoptionen von Fassadenbegriinungen den Verantwortlichen in der Kommune, Architekten und Bauherren bekannt?
Der Verwaltung sind sie bekannt, den Architekten und Bauherren in der Regel nicht nicht

Es gibt wenige Begtinungen an 6ffentlichen Gebauden. Im Zuge eines Férderprogramms in den 1980ziger Jahren wurden sie realisiert
- teilweise werden sie auch wieder entfernt. Weitere Begriinungen von 6ffentlichen Gebauden gibt es aus Kostengriinden nicht. Der
BUND hat in Zusammenarbeit mit der Albert-Schweizer Schule ein Obstspalier am Eingang installiert - gegen den Willen der Stadt.

Kontrollfahigkeit

Wie hoch ist der Pflege- und Wartungsaufwand bzw. dessen Umsetzung? Sind Pflanzen bzw. technische Bestandteile mit verhéltnis-
maéaBigem Aufwand austauschbar?

Allgemein:

Die Pflege einer Fassadenbegriinung ist entscheidend. Hiermit mussen sich die Bauherren/Eigentimer bei der Pflanzenauswahl aus-
einandersetzen und bei ihrer Kostenplanung berticksichtigen, damit ihre Begriinung funktioniert.

Flexibilitat
k.A.

Kommune

Hannover: Vertikalbegriinungen sind aus gartnerischer Sicht nicht sinnvoll - zu hoher Aufwand, zu teuer und bisher nicht erfolgsver-
sprechend. Die Stadt kann dies nicht konkret verlangen, weil es in der Praxis nicht vernlinftig funktioniert.

BUND: Vertikalbegriinungen sind wegen ihres hohen Aufwandes, ihren Kosten und fehlender Reife eher fiir Mehrfamilienh&user,
wohlhabende Personen und Unternehmen als Werbemafinahmen geeignet; Weiterentwicklung von bodengebundenen Begrinungen
sinnvoller - aber zu geringe Verdienstmdglichkeiten fur Fachfirmen/Landschaftsplaner

Direkte Adressaten

Welche Pflanzenarten werden bevorzugt — bliihende oder dauergriine Pflanzen?

blihende/dauergrine Pflanzen: dauergriine Pflanzen fur die Graffitivermeidung; bestimmte Pflanzen werden nicht bevorzugt, sondern
entsprechend ihrer Standortbedingungen und Kombinationsmdglichkeiten ausgewahlt.

Gibt es Vorfélle wo begriinte Fassaden willentlich von Nachbarn/Passanten beschédigt worden sind?

Vorfalle sind nicht bekannt; Anfragen zum Erhalt von Begriinungen; Eigentimergesellschaften/Mietparteien: Erfolg/Pflege von der
Bereitschaft aller abhangig.

Koordinierungsaufwand

Wie hoch ist der Koordinierungsaufwand (Kauf von Pflanzen, Ersatzteilen, ggf. Personal) fiir Pflege bzw. Wartung der begriinten Fas-
sade? Miissen bestimmte Sicherheitsvorkehrungen getroffen oder Genehmigungen eingeholt werden?

Bei stral3enseitigen Fassadenbegriinungen bedarf es einer Genehmigung seitens des Tiefbauamtes. Allerdings verlauft der Genehmi-
gungsprozess nicht immer reibungslos.

Effizienz

Treten die positiven Effekte wie Innenraumkiihlung, gesteigerte Biodiversitat (Trittstein), positivere Wahrnehmung des Gebéaudes, bes-
serer Schutz der Fassade vor Wettereinfliissen, verbesserter Wasserriickhalt etc. tatséchlich ein?

k.A.



Zerlegte Wirkungskomponenten

Handhabung

Akzeptanz

Okonomische Wirkung /
Aufwand-Nutzen

Rechtliche Instrumente

Administrative Umsetzung

Unter welchen Voraussetzungen werden Fassadenbegriinungen in B-Planen festgesetzt?

bei Verfahren in Gewerbegebieten; prominentes Beispiel Konversion des Alten Schlachthofareals
§ 9 Abs. 1 Nr. 25 BauGB und § 74 Abs. 1 Nr. 1 LBO dienen als rechtiche Grundlagen.

Wann kommen Pflanzgebote und Gestaltungssatzungen zum Einsatz?
Pflanzgebot: ggf. als einzuhaltene Vorgabe bei Baugenehmigungen - Durchsetzung von Festsetzungen

Werden Befreiungen gewahrt - wenn ja, wie oft und unter welchen Bedingungen?

Befreiungen werden oftmals gewahrt, wenn es keine Auflage ist, die sich in der Eingriffsausgleichsbilanzierung nachhaltig nieder-
geschlagen hat. Dann muss die Verwaltung das Ermessen zugunsten des Bauherrn ausiiben. Generell besteht nur bei wenigen
B-Planverfahren eine Verpflichtung fur die Eingriffsbilanzierung.

Kontrollfahigkeit
Wie oft kdnnen die rechtlichen Vorgaben seitens der Kommune auf ihre tatsdchliche Umsetzung kontrolliert werden?
Nur bei der Bauabnahmen, eine Evaluation findet nicht statt

Flexibilitat
Kénnen die rechtlichen Instrumente neuen Gegebenheiten angepasst werden - wenn ja, wie?
eher nicht, da nur bei sehr wenigen Verfahren die Eingriffe bilanziert werden miissen.

Kommune

Wie oft kommen die rechtlichen Instrumente seitens der Bauleitplanung zum Einsatz?

untergeortnete Rolle; stehen aufgrund ihrer langjahrigen Erfahrungen Fassadenbegriinungen eher kritisch gegentiber: beflirworten
im baurechlichen Sinne ,es ziemlich relaxt an[zu]gehen” (Interview Karlsruhe 2016: am 19.10.2016).

Direkte Adressaten

Wie empfinden die Bauherren und Architekten die rechtlichen Vorgaben? Akzeptieren sie sie oder versuchen sieie lber Befreiungs-
santrdge zu umgehen? Was sind ihre Hauptargumente gegen eine begriinte Fassade?

als hinderlich, wie es die Argumente wie Denkmalschutzauflagen, Materialitat (z.B. Blechfassaden) oder Warmdammsysteme an Neu-
bauten zeigen

Beratungen erfolgen nur bei gréReren Scoping-Terminen, ansonsten wird auf das Gartenbauamt verwiesen.

Zwei Mitarbeiter mit einer 50 und 70 Prozent - Stelle sind fur die Umsetzung der Festsetzungen im gesamten Stadtgebiet verantwort-
lich. Aber sie stehen aufgrund ihrer langjahrigen Erfahrungen Fassadenbegrinungen eher kritisch gegentber, da nicht nur solche Fest-
setzungen eine erfolgreiche Mauerwerksbegriinung garantieren, sondern wirklich von der Mitarbeit der Eigentimer absolut abhéangig
ist. Funktioniert dieses Zusammenspiel nicht, flihrt es nur zu einem schlechten Ergebnis.

Finanzpolitische Instrumente

Administrative Umsetzung

Unter welchen Voraussetzungen werden Finanzierungs- oder Pflanzhilfen bewilligt?

Begriinungsmafinahmen wie Dach-, Fassaden- und Hofbegriinungen in ausgewiesenen Gebieten, die entweder von Gebaude- oder
Grundstiickseigentiimern durchgefiihrt oder bewilligt worden sind

Kontrollfahigkeit

Wie oft kbnnen die Finanzierungs- oder Pflanzhilfen seitens der Kommune auf ihre tatséchliche Umsetzung kontrolliert werden?

Eine Uberpriifung der umgesetzten MaRnahmen erfolgt bei der Bauabnahme unter Beriicksichtigung von angemessenen Techniken
(z.B. Rankhilfen), erst anschlieBend wird die Férdersumme ausgezahlt. Ob die Fassadenbegriinung auch noch Jahre danach besteht,
wird nicht gezielt kontrolliert, sondern nur zuféllig.

Wird die Wirkung des Férderprogramms seitens der Kommune evaluiert - wenn ja, wie?
Nein

Flexibilitat

Kénnen die finanzpolitischen Instrumente neuen Gegebenheiten (z.B. neue Ausweisung von Stadfteilen) angepasst werden - wenn
ja, wie?

Ja, wurde aber bislang kaum gemacht. Derzeit sind Anpassungen bei den Dachbegriinungen und versickerungsfahigen Boéden in
Planung.

Kommune

Macht die Verwaltung aktiv auf die Finanzierungs- oder Pflanzhilfen aufmerksam (z.B. wéhrend eines Gespréches (iber eine mégliche
Baugenehmigung bzw. Bauvorhaben)?

In der Regel verweist das Bauordnungsamt auf das Gartenbauamt, die solche Beratungen sowie Férderungen alleine durchfiihrt.

Direkte Adressaten

Wie oft beantragen Bauherren die Finanzierungs- oder Pflanzhilfen? Werden sie im Zuge von rechtlichen Vorgaben beantragt? Wie
werden die Antrage empfunden?

geringe Nachfrage

Koordinierungsaufwand

Wie hoch ist der verwaltungsinterne Koodinierungsaufwand fir die Finanzierungs- oder Pflanzhilfen?

Arbeitsaufwand: gering wegen der derzeitigen schwachen Nachfrage - frilher war das Interesse groRer. Belauft sich
die Beratung auf ein Gesprach/einer Vorortbegehung ist der Aufwand angemessen. Wird aber zusatzlich eine Skiz-
ze erstellt, ist der Aufwand deutlich héher und rentiert sich bei einer Nicht-Umsetzung nicht - keine genauere Zahlen.

Effizienz

Kbnnen die politischen Ziele mit einem vertretbaren (vertretbar als Empfindung fiir die Kommune selbst Interview bzw. Vergleich der
Interviews) finanziellen und personellen Aufwand erreicht werden?

k.A. eigene Interpretaion: Nein,wegen der geringen Nachfrage und Erweiterung der Aufgaben fiir die Sachbearbeiterin

Persuasive Instrumente

Administrative Umsetzung

Welche persuasiven Instrumente werden verwendet, und wer ist fiir ihre Verwendung/Verbreitung verantwortlich?

kostenlose Beratungen mit Erstellung von Skizzen, Hinterhofwettbewerb, offnene Pforte, Pressemitteilungen - insbesondere in den
Sanierungsgebieten, Durchgriinung von Gewerbegebieten

Zu Beginn ist die Sachbearbeiterin ausschlieRlich fur das Férderprogramm und dem damals jahrlich stattfindenden Hinterhofwettbe-
werb eingestellt worden. Mittlerweile sind das eine Aufgaben von vielen.

Kontrollfahigkeit
Wird die Wirkung der persuasiven Instrumente seitens der Kommune evaluiert - wenn ja, wie?
Nein

Flexibilitat

Koénnen die persuasiven Instrumente neuen Gegebenheiten angepasst werden - wenn ja, wie?

Bislang noch nicht. Aber der Hinterhofwettbewerb wird derzeit neu lberarbeitet, um die riicklaufigen Teilnehmerzahlen durch ein at-
traktiveres Konzept wieder umzukehren.

Kommune

Wie oft kommen persuasive Instrumente seitens der Verwaltung zum Einsatz? Verwenden sie diese aktiv in Gesprédchen)?
In der Regel verweist das Bauordnungsamt auf das Gartenbauamt, die solche Beratungen alleine durchfiihrt.

Der Hinterhofwettberb: alle zwei Jahre

Gewerbewettbeewerb: bisher nur drei Mal, Fortfiihrung unklar

offene Pforte: jedes Jahr

Direkte Adressaten

Kénnen persuasive Instrumente die Bauherren von den Vorteilen von begriinten Fassaden (iberzeugen? Flihlen sie sich aufgeklart -
auch gegentiber von Problemen? Lassen sich mit ihrer Hilfe bestehende Vorbehalte reduzieren?

Direkt bei den Beratungen sind keine Beflrchtungen hinsichtlich Spinnen oder anderen Insekten genannt worden. Bauherren wenden
sich an das Gartenbauamt, wenn sie tatsachlich ein Interesse an einer Fassadenbegriinung haben.

Koordinierungsaufwand

Wie hoch ist der verwaltungsinterne Koodinierungsaufwand fiir die persuasiven Instrumente?

Arbeitsaufwand: gering wegen der derzeitigen schwachen Nachfrage - friher war das Interesse gréRer. Belauft sich
die Beratung auf ein Gesprach/einer Vorortbegehung ist der Aufwand angemessen. Wird aber zusatzlich eine Skiz-
ze erstellt, ist der Aufwand deutlich héher und rentiert sich bei einer Nicht-Umsetzung nicht - keine genauere Zahlen

Effizienz

Konnen die politischen Ziele mit einem vertretbaren finanziellen und personellen Aufwand erreicht werden?

trotz enormer Aufklarungsarbeit fallt die Resonanz so gering aus. Dies gilt insbesondere fiir die Pflege der Begriinungen, welche nicht
von der Stadt Karlsruhe getragen werden kann.

Umsetzungsmadglichkeiten

Administrative Umsetzung

Sind die Gestaltungsoptionen von Fassadenbegriinungen den Verantwortlichen in der Kommune, Architekten und Bauherren bekannt?
Dem Gartenbauamt sind sie bekannt. Wenn dann sind die Bauherren und die Architekten relativ ,,unbedarft”.

Fernerhin gibt es keine 6fentlichen Modellprojekte,

Kontrollfahigkeit

Wie hoch ist der Pflege- und Wartungsaufwand bzw. dessen Umsetzung? Sind Pflanzen bzw. technische Bestandteile mit verhéltnis-
maéaligem Aufwand austauschbar?

k.A.

Flexibilitat
k.A.

Kommune

Die Stadt Karlsruhe sieht Vertikalbegriinungen aufgrund ihrer hohen Kosten, Pflegeaufwand sowie Pflanzenausfallen als nicht zu-
kunftsfahig und rucklaufig an. Dachbegriinungen/Baumanpflanzungen werden als interessanter und nachhaltiger angesehen. Da
Fassadenbegriinungen so sensibel und aufwendig sind, ,[distanziert sich das Gartenbauamt nach 20 Jahren immer starker von der
Fassadenbegriinung]” (Interview Karlsruhe 2016: am 19.10.2016) und geht ,immer mehr von dieser Beratung, Fassadenbegriinungen,
zurtick” (Interview Karlsruhe 2016: 19.10.2016).

Direkte Adressaten

Welche Pflanzenarten werden bevorzugt — bliihende oder dauergriine Pflanzen?

Pflegeleichte Selbstklimmer wie der Efeu oder Wilder Wein; aber die Eigentimer bedenken oftmals nicht mogliche Spatfolgen, wenn
der an einer nicht intakten Mauer angepflanzt wird.

Gibt es Vorfélle wo begriinte Fassaden willentlich von Nachbarn/Passanten beschéadigt worden sind?

In dem Sanierungsgebiet Durlach wurden Fassadenbegriinungen intensiv gefordert, welche aufgrund von Problemen wie Dicken-
wachstumg nach und nach wieder demontiert werden. Regelmagig wird bei Hofmauern von den Nachbarn versucht den wachsenden
Efeu zu kippen bzw. ein Antrag fur seine Entfernung gestellt.

Koordinierungsaufwand

Wie hoch ist der Koordinierungsaufwand (Kauf von Pflanzen, Ersatzteilen, ggf. Personal) fiir Pflege bzw. Wartung der begriinten Fas-
sade? Miissen bestimmte Sicherheitsvorkehrungen getroffen oder Genehmigungen eingeholt werden?

k.A.

Effizienz

Treten die positiven Effekte wie Innenraumklihlung, gesteigerte Biodiversitét (Trittstein), positivere Wahrnehmung des Gebéudes, bes-
serer Schutz der Fassade vor Wettereinfllissen, verbesserter Wasserriickhalt etc. tatséchlich ein?

k.A.



5. VERBAL-ARGUMENTATIVE BEWERTUNG DER

KOMMUNALEN STRATEGIEN

Im Nachfolgenden werden die Analyseergebnisse mit Hilfe der unter Abschnitt 1.4.2 beschriebenen ver-

bal-argumentativen Bewertung bewertet.

5.1 AUSWERTUNG DER ANALYSEER-
GEBNISSE

5.1.1 WIEN | DIE VORREITERIN

Rechtliche Instrumente

Da die Hauptstadt noch nicht so lange Fassadenbe-
grinungen in Bebauungsplanen festsetzt, kénnen hin-
sichtlich ihrer administrativen Umsetzung und Kont-
rolifahigkeit keine Aussagen getatigt werden.

Bezuglich ihrer Flexibilitat lasst sich konstatieren,
dass diese bislang nicht mit anderen rechtlichen Mdg-
lichkeiten adaptierbar sind. Das beruht darauf, dass es
keine Eingriffs- und Ausgleichsbilanzierung gibt. Aller-
dings gibt es derzeit Diskussionen in der Verwaltung
im Rahmen der Baumschutzverordnung, Fassaden-
begriinungen als eine Ersatzmal3nahme einzufordern,
wenn im 300 m Radius des Eingriffsortes keine Er-
satzpflanzung durchgefiihrt werden kann (vgl. Fuf3no-
te 105). Wenn diese ErsatzmafRnahme eingefiihrt und
konsequent durchgesetzt werden sollte, wiirde sich
die Flexibilitét auf sehr gut adaptierbar &ndern.

Rechtliche Administrative Kontrollfshigkeit
Instrumente Umsetzung
Wien k.A. k.A.

Die Akzeptanz der Stadtverwaltung und der direkten
Adressaten ist mit gut zu beurteilen, da die Stadtver-
waltung interessiert daran ist, Fassadenbegriinungen
voranzubringen. Wie die Projektgruppe Forcierung
von Fassadenbegriinungen zeigt, steht die gesamte
Wiener Verwaltung hinter diesem Thema und mdchte
mit den diversen Modell- und Forschungsprojekten so-
wohl ihren Ausbau propagieren, als auch mit Hilfe der
Erkenntnisse einen langfristigen Nutzen fur die Bau-
herren/ Eigentimer erzielen. Diese Einhelligkeit der
Verwaltung ist von den untersuchten Referenzstéadten
nur in Wien vorhanden. Fernerhin ist die Verwaltung
sich bewusst, dass fiur eine erfolgreiche Umsetzung
solcher Festsetzungen weiterhin Aufklarungsbedarf
Uber die Vor- und Nachteile von Mauerwerksbegru-
nungen besteht. Anderseits werden Fassaden oftmals
freiwillig von Eigentimern/ Bauherren begrint und
erhalten sowie festgesetzte Dachbegriinungen umge-
setzt. (vgl. Ful3note 106) AuRerdem werden bei dem
Stadterweiterungsgebiet Seestadt Aspern im Sinne
der sozialen Nachhaltigkeit Mauerwerksbegriinungen
durchgefuhrt. Dennoch beruht diese positive Bewer-
tung nur auf den Aussagen des Interviews mit der MA
22 und ist aufgrund fehlender Informationen seitens

Flexibilitat Akzeptanz

der Stadtteilplanung und Flachennutzung - Magistrat-
abteilung 21 (MA 21) oder der Baupolizei sowie einer
fehlenden Vorortbegehung bzw. Vollendung der See-
stadt Aspern (vgl. Fu3note 107) nur unter Vorbehalt zu
betrachten (vgl. Abschnitt 4.1.1/9.3.1).

Finanzpolitische Instrumente

Positiv ist hervorzuheben, dass die Hauptstadt Wien
mehrere Finanzierungsmdoglichkeiten von Fassa-
denbegrinungen hat, sowie diese im Internet relativ
umfassend vorstellt und auf die jeweiligen Ansprech-
partner fur ausfihrlichere Beratungen zum Antrags-
verfahren hinweist. Die Stadt Wien ist auch die ein-
zige Referenzstadt, welche ein Foérderprogramm
ausschlieRRlich fur Fassadenbegrinungen anbietet.
Allerdings ist das Antragsverfahren sehr umfangreich
und kann auch &hnlich wie bei einer Blocksanierung
langwierig sein. Dies beruht unter anderem auf den
umfangreichen Brandschutzbestimmungen und zivil-
rechtlichen Vereinbarungen, welche den langfristigen
Begriinungserfolg und dessen Pflege gewahrleisten
sollen. Dies ist vor allem fiir den Antragssteller heraus-
fordernd, welcher aber Uber die Beratungen des Gar-
tenbauamts, Wohnfonds Wien oder den Gebietsbe-
treuungen umfassend aufgeklart wird. Somit lasst sich
ihre administrative Umsetzung nur mit einem sehr
hohen Verwaltungsaufwand beurteilen, da einerseits
die Beratungen zum Antragsverfahren zeitintensiv
sein kdnnen und andererseits viele Behtrden zwecks
Genehmigungen involviert sind. Des Weiteren erfor-
dern die Informationsveranstaltungen einen hohen
Einsatz der Gebietsbetreuungen, damit Fassadenbe-
grunungen bei der Bevdlkerung und potenziellen Bau-
herren/ Eigentiimer vermehrt als eine klimatologische
MalRRnahme wahrgenommen werden.

Ihre Kontrolifahigkeit ist aufgrund nicht ausreichen-
der Informationen nur unter Vorbehalt mit einem ver-
tretbaren bis hohem Arbeitszeitbedarf zu bewerten.
Durch das Gartenbauamt mussten bislang keine Kon-
trollen durchgefiihrt werden, da noch keine Fassa-
denbegrinungen mit dem Foérderprogramm realisiert
worden sind - wenn wiirde es im Zuge der Bauabnah-
me und mdoglicherweise auch noch dartber hinaus
erfolgen. Ahnlich verhalt es sich bei den durch die
Gebietsbetreuung geforderten Projekten. Nur bei den
Wohnfonds erfolgt eine Auszahlung der Férdersumme
schon vor der Bauabnahme, welche die einzige Kont-
rolle der umgesetzten Begriinung darstellt.

Aufgrund fehlender Informationen kann die Flexibilitat
nur flr das Foérderprogramm des Gartenbauamtes mit
gut adaptierbar eingeschatzt werden. Begrundbar ist
es mit der derzeitigen Diskussion um die Zusammen-
legung der Foérderungsmaoglichkeiten von straf3ensei-
tigen und innenhofliegenden Fassadenbegriinungen.

Seitens Verwaltung wird Uber Beratungsgesprache bei
Sanierungsvorhaben aktiv auf Fassadenbegriinungen
und ihre Férdermdglichkeiten hingewiesen. Zuséatzlich
zu den Beratungen bieten die Mitarbeiter der Gebiets-
sanierung Stadterneuerung diverse Veranstaltungen
an, welche Uber Umsetzungs- und Fdrdermdglich-
keiten aufklaren und die Bevdlkerung gut erreichen,
wie es die realisierten PPP-Projekte gezeigt haben.
Allerdings scheinen solche Projekte noch nicht in al-
len Bezirken realisiert zu werden. Gleiches gilt fur die
Begriinung von Fassaden im Zuge von Blocksanie-
rungen (vgl. FuRnote 133). Das Férderprogramm des
Gartenbauamtes wird bislang nicht genutzt. Zwar gibt
es zahlreiche Interessenbekundungen, aber die zahl-
reichen Auflagen scheinen die Bauherren abzuschre-
cken. Aus diesem Grunde wird die Akzeptanz nur mit



gut bewertet, da erfolgreiche Begriinungen durchge-
fuhrt worden sind und sich die Verwaltung auch be-
muht wird, diese voranzubringen.

Der Koordinierungsaufwand ist mit hoch bis sehr
hoch zu beurteilen, da durch die zahlreichen Auflagen
diverse Behoérden in den Planungsprozess involviert
sind. Zusétzlich zu den Vorgaben kommen bei PPP-
Projekten und Sanierungsvorhaben noch Abstim-
mungsprozesse Uber ihre Finanzierung hinzu. Aber
dieser hohe Koordinierungsaufwand scheint nach den
bisherigen Erkenntnissen von der Wiener Verwaltung
akzeptiert und getragen zu werden.

Dennoch ist die Effizienz der Forderprogramme als
maRig anzusehen, da die politischen Ziele nur mit ei-
nem hohen bis sehr hohem Finanzmittel- und Perso-
naleinsatz erreicht werden kdnnen. Diesen Einsatz ist
die Stadt Wien aber bereit zu tragen. Es bedarf aller-
dings noch einiges an Engagement (vor allem in der
Offentlichkeitsarbeit), damit die politischen Ziele er-
reicht werden kénnen. Hier ist die Hauptstadt aber auf
einem guten Weg (vgl. Abschnitt 4.2.1/9.4.1).

Persuasive Instrumente

Die Hauptstadt greift auf diverse Mdoglichkeiten zur
Sensibilisierung der Bevdlkerung zurtick. Fiur diese
Aufgabe ist aber nicht nur eine einzelne Abteilung
verantwortlich, sondern auf verschiedenen Ebe-
nen kommen persuasive Instrumente wie Leitfaden,

Modellprojekte, Forschungsvorhaben, Veranstaltun-
gen, Fuhrungen und vieles mehr zur Anwendung. So
kann die administrative Umsetzung auf viele Zustan-
digkeiten aufgeteilt und das Netzwerk gepflegt bzw. er-
weitert werden. Deswegen sind die Mal3Bnahmen um-
setzbar, was aber einen hdheren Verwaltungsaufwand
durch ihre Organisation und Abstimmung bedeutet.
Ziel dieser Bemuhungen ist es, mit validen Argumen-
ten die stadtklimatologischen Vorteile von Fassaden-
begriinungen gegeniiber der Bevolkerung zu veran-
schaulichen und so alle zu tiberzeugen.

Zwar werden die durchgefihrten MaRnahmen aufge-
listet, aber wie erfolgreich tatséchlich die Bevolkerung
Uberzeugt werden konnte, wird nicht evaluiert. Die
MaRnahmen basieren vor allem auf den gemachten
Erfahrungen. Allerdings sollen die Programme STEP
2025 und UHI-STRAT Wien noch evaluiert werden.
Wie Fassadenbegrinungen sinnvoll evaluiert werden
kdnnen, wird derzeit Uberlegt. Somit lasst sich ihre
Kontrollfahigkeit noch mit einem vertretbaren Ar-
beitszeitbedarf beurteilen. Dies kann sich aber &ndern,
wenn die Evaluationsmethodik fiir die Programme ein-
gefuhrt und gegebenenfalls die Arbeitszeit durch Vor-
ortbegehungen und Interviews/Befragungen erhoht
wird.

Die Mafinahmen lassen sich ohne groRere Hemm-
nisse anpassen, weshalb ihre Flexibilitat als sehr
gut angesehen werden kann. Der Aufwand kann aber
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teilweise hoch sein, wie es beispielsweise bei der
Uberarbeitung des Leitfadens der Fall ist. Hierbei be-
darf es eines hohen Abstimmungsprozesses mit den
entsprechenden Wissenspartnern, dennoch kénnen
die neuesten Erkenntnisse ohne weitere Schwierigkei-
ten in den Leitfaden integriert werden.

Die Akzeptanz fur die Nutzung diverser persuasiver
Instrumente ist innerhalb der Wiener Verwaltung sehr
gut. Dies zeigt sich insbesondere an der Begriinung di-
verser Offentlicher Gebaude, welche Uber Forschungs-
projekte auf ihre tatsachlichen Auswirkungen hin unter-
sucht werden (z.B. MA 48, MA 31). Aul3erdem werden
Fassadenbegrinungen in zahlreichen Forschungs-
projekten thematisiert, welche die Stadt Wien auch
finanziell unterstutzt. Mit Hilfe dieser Erkenntnisse sol-
len die tatséchlichen Vorteile von Mauerwerksbegru-
nungen herausgefunden werden, um so den Bauher-
ren die optimalste Umsetzung empfehlen zu kdnnen.
Auf diese Weise kdnnen beide Seiten gewinnen: die
Stadt Wien kann ihre politischen Ziele erreichen und
der Bauherr sein Gebaude zum Wohle der Bewohner
bestmdglich an die kinftigen Hitzeentwicklungen an-
passen. Wien ist die einzige Referenzstadt, welche
erfolgreich ihre 6ffentlichen Gebaude begriint und im
Zuge von Sanierungsmaf3nahmen die Auflage hat,
eine mogliche Begriinung zu Uberpriifen. Mittlerweile
sind Fassadenbegriinungen sogar ganz oben in der
Wohnungspolitik angekommen und die Zukunft wird
zeigen, wie sich das auf den Wohnungsbau auswirken

wird. Aber nicht nur Verwaltung und Politik scheinen die
Vorteile von begrunten Fassaden zu sehen, auch die
Bevolkerung nimmt dieses Thema positiv wahr. Dies
wird an diversen Anfragen bei der MA 22 deutlich, wel-
che auch die Rettung von Fassadenbegriinungen be-
inhalten (z.B. WUK). Aber auch die positive Resonanz
bei offentlichen Veranstaltungen wie beispielsweise
den Greenwalks oder die Mund-zu-Mund-Propaganda
wie bei dem PPP-Modell in der Ortliebgasse machen
diese Wahrnehmung anschaulich. Hervorzuheben ist
zudem, dass Uber das Klimasimulationsmodell EN-
VI-MET auch Bautréger von Fassadenbegriinungen
Uberzeugt werden konnten. Zusammenfassend lasst
sich konstatieren, dass die Akzeptanz sehr gut ist. Es
bedarf zwar noch einiges an Offentlichkeitsarbeit, da-
mit die Bevolkerung die Forderprogramme vermehrt
nutzt und die Sinnhaftigkeit der Vorgaben akzeptiert,
aber Wien ist hier schon sehr gut aufgestellt. Gerade
vor dem Hintergrund, dass die Stadt Fassadenbegrii-
nungen erst seit 2009 aktiv voranbringt, ist ihr Erfolg
beachtlich.

Es zeigt aber auch, dass viel Zeit und Miuhe nétig sind,
um dieses Thema der Politik, Verwaltung und Bevolke-
rung nahezubringen. Dies wiederum bedarf eines sehr
hohen Koordinierungsaufwandes, da das Netzwerk
gepflegt und die diversen MaRnahmen mit vielen Part-
nern abgestimmt werden missen.

Dafir braucht es einen hohen Finanzmittel- und
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Personaleinsatz, da die Forschungs- und Modellpro-
jekte erst einmal initiiert und die Kosten oft von der
Stadt getragen werden. Die Effizienz ist dennoch ei-
gentlich positiv, da die Projekte erfolgreich laufen bzw.
abgeschlossen werden konnten und so die politischen
Ziele trotz der hohen Kosten gut erreicht werden kon-
nen. Auch die Kosten fur die Pflege der begriinten
offentlichen Gebaude sind fir die Stadt Wien ange-
messen und entsprechen ungefahr dem Aufwand fur
Pflege und Unterhaltung von stadtischen Griinflachen
(Parkflachen). Es bedarf zwar noch mehr umgesetzter
Fassadenbegriinungen durch potenzielle Bauherren
und Eigentiimer, aber durch die erfolgreichen Begru-
nungen und Forschungsprojekte sollten diese eher
Uberzeugt werden kénnen.

5.1.2 STUTTGART | DIE UBERHITZTE?!
Rechtliche Instrumente

Das Amt fur Stadtklimatologie bringt auf der Grundlage
von § 9 Abs. 1 Nr. 25 BauGB und § 74 Abs. Nr. 1 LBO
Fassadenbegriinungen bei Planungen in dichtbebau-
ten und thermisch belasteten Bereichen sowie in Ge-
werbegebieten regelmafiig ein. Eine abschliel3ende
Festsetzung erfolgt aber aufgrund von verwaltungs-
internen Abstimmungs- und Abwagungsprozessen
selten oder diese werden abgeschwacht, wie es bei
dem B-Plan Herdweg/ Lenzhalde (Eberhard-Ludwig-
Gymnasium) der Fall ist (vgl. FuBnote 110). Ferner-
hin werden festgesetzte Fassadenbegriinungen wie
beispielsweise im B-Plan Cannstatt/ Reichenbach-
stral3e nicht ortsgebunden konkretisiert, wodurch ihre
tatsachliche Umsetzung kaum bis gar nicht nachvoll-
zogen werden kann (vgl. FuBnote 110). Des Weiteren
werden Pflanzgebote nur in Ausnahmefallen von der
Naturschutzbehdrde ausgesprochen, ansonsten kom-
men sie nicht zur Anwendung. Ahnliches gilt fiir die

Sicherung bzw. den Erhalt von Luftschneisen in Rah-
menplanen. Somit erfolgt die administrative Umset-
zung von Fassadenbegriinungen nur mit einem sehr
hohen verwaltungstechnischen Aufwand, da aufgrund
der verwaltungsinternen Differenzen Fassadenbegrii-
nungen in der Regel nur durch intensive Gesprache
und Uberzeugung aller Verwaltungsbereiche (z.B.
Hochbau) festgesetzt werden kdnnen.

AuBBerdem ist ihre erfolgreiche Durchsetzung durch
ihre nicht konsequente Einforderung wahrend des
Baugenehmigungsverfahrens nicht gewahrleistet.
Weitere Kontrollen (z.B. Vorortbegehungen) im Zuge
der Bauprifung kdnnen aufgrund mangelnder Sach-
expertise, Personal- und Zeitmangel sowie unzurei-
chenden finanziellen Mitteln nicht durchgefiihrt wer-
den. Hierdurch ist beispielsweise im Stuttgarter Osten
nur ein Drittel der rechtlichen Auflagen realisiert wor-
den. Folglich lasst sich die Kontrollfahigkeit nur mit
einem hohen Arbeitszeitbedarf und Personalaufwand
beurteilen, welche die Stuttgarter Verwaltung aber der-
zeit nicht gewabhrleisten kann.

Des Weiteren ist die Flexibilitat der rechtlichen Mdg-
lichkeiten nicht gegeben, da die vom Amt fur Stadtkli-
matologie vorgeschlagenen Fassadenbegrinungen
als Eingriffsausgleichsmafinahme im Rahmen der
Eingriffsregelung in der Regel nicht berlicksichtigt wer-
den, sondern im Sinne der Naturschutzbehérde ein
adaquater oder Vollausgleich vorgegeben wird.

Eine Akzeptanz fir die festgesetzten Fassadenbegri-
nungen ist sowohl seitens der Stuttgarter Verwaltung
als auch bei den direkten Adressaten kaum vorhan-
den. Zum einen bestehen verwaltungsinterne Diffe-
renzen um Mauerwerksbegrinungen, welche ihre

rechtliche Festsetzung bzw. Durchsetzung nur schwer
umsetzen lassen- auch bei 6ffentlichen Gebauden wie
dem Eberhard-Ludwig-Gymnasium oder der Entfer-
nung der Begrinung am Rathaus (vgl. FuRnote 110
und 113). Das Amt fir Stadtklimatologie bringt zwar
Fassadenbegrinungen immer wieder bei Planungs-
prozessen mit ein, kann aber ihre Belange im Rahmen
der Abwagung kaum durchsetzen und nutzt deshalb
anderweitige Begrinungsmdglichkeiten. Fernerhin
werden die Bauherren im Rahmen der Bauprifung
auch nicht Uber die Umsetzungsmdglichkeiten sowie
die Vor- und Nachteile beraten bzw. erhalten Informati-
onen, sondern missen aktiv auf das Gartenbauamt fuir
weitere Auskinfte zugehen (Bringschuld) sowie diese
Festsetzungen eigenstandig realisieren und pflegen.
Zum anderen empfinden die direkten Adressaten
Fassadenbegriinungen als lastig und setzen diese
entweder wie beim B-Plan Ca 265 nicht um oder pfle-
gen sie wie beim B-Plan Ricken/Zuffenhausen nicht
richtig bzw. entfernen sie teilweise. Es lie3 sich aber
auch eine gewisse Resignation Uber den mangelnden
Erfolg der rechtlichen Vorgaben feststellen (vgl. Ab-
schnitt 4.1.2/4.4.2/9.3.2).

Finanzpolitische Instrumente

Aufgrund fehlender Informationen von den zustandi-
gen Sachbearbeitern des Férderprogramms kann die
administrative Umsetzung nur bedingt beurteilt wer-
den, also mit einem sehr hohen Verwaltungsaufwand.
Dies lasst sich damit begriinden, dass einerseits eine
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volle Stelle (aufgeteilt auf zwei 50 % Stellen) fur das
Forderprogramm geschaffen worden ist und ander-
seits noch viel Uberzeugungsarbeit geleistet werden
muss, damit mehr Fassadenbegriinungen geférdert
werden als bis jetzt.

Aufgrund der kurzen Dauer des Programms und der
wenig geforderten Projekte wurden noch keine Kon-
trollen durchgefuhrt, weshalb ihre Kontrolifahigkeit
nur insofern beurteilt werden kann, dass nach der
Richtlinie auch Kontrollen tber die Bauabnahme hi-
naus erfolgen sollen und bei Nichtachtung der Vor-
gaben die Férdersumme riickgefordert werden kann.
Folglich ist die Kontrolle der umgesetzten Begriinun-
gen nur mit einem hohen Arbeitszeitbedarf moglich, da
Terminabsprachen, Vorortbegehungen und gegebe-
nenfalls Riickforderungen viel Zeit benétigen werden.
Stuttgart ist die einzige Referenzstadt, welche auch
den langfristigen Erhalt der geférderten Begriinungen
aktiv kontrollieren mochte.

Da das vorherige Forderprogramm gemeinsam vom
Amt fUr Stadtklimatologie und vom Stadtplanungsamt
Uberarbeitet und neu verabschiedet worden ist, ist die
Flexibilitat mit sehr gut zu bewerten. Au3erdem war
das Amt fur Stadtklimatologie aufgeschlossen fur eine
Forderung der Pflege - sei es Uiber kostenlose Bera-
tungen oder monetare Zuschisse. Allerdings wird
die Férderung von Fassadenbegriinungen kaum ge-
nutzt. Dies beruht maglicherweise auf den restriktiven

Flexibilitat Akzeptanz



Vorgaben hinsichtlich ihrer Kontrolle. Auch innerhalb
der Verwaltung gibt es Mitarbeiter, welche ein For-
derprogramm befiirworten oder nicht. Somit lasst sich
konstatieren, dass ihre Akzeptanz kaum gegeben ist.
Hier bedarf es noch weiterer Offentlichkeitsarbeit zur
Bekanntmachung des Begrinungsprogramms und
zur Aufklarung Uber die Vorteile und Pflege von be-
grunten Fassaden.

Der Koordinierungsaufwand kann aufgrund fehlen-
der Informationen nicht beurteilt werden. Es lasst sich
vermuten, dass ahnlich wie bei den anderen deut-
schen Referenzstadten die Begriinung von denkmal-
geschitzten Gebduden und stralRenseitigen Fassa-
den mit weiteren Amtern abgestimmt werden muss.
Ahnliches gilt fur ihre Effizienz, wo sich erahnen lasst,
dass aufgrund der umfangreichen Kontrollen, kosten-
losen Beratungen und gezielte Ansprache von Eigen-
timern ein sehr hoher Personaleinsatz zum Erreichen
des Ausbaus von Fassadenbegriinungen notwendig
ist (vgl. Abschnitt 4.2.2/9.4.2).

Persuasive Instrumente

Aufgrund fehlender Informationen der zustandigen
Sachbearbeiter des Forderprogramms kann die ad-
ministrative Umsetzung nur bedingt, also mit einem
sehr hohen Verwaltungsaufwand beurteilt werden.
Dies lasst sich damit begriinden, dass einerseits eine
volle Stelle (aufgeteilt auf zwei 50 % Stellen) fur das
Forderprogramm geschaffen worden ist und anderseits

noch viel Uberzeugungsarbeit geleistet werden muss,
damit mehr Fassadenbegriinungen geférdert werden
als bisher. Ferner kdnnen die kostenlosen Beratungen
und gezielten Ansprachen von Eigentimern potenziell
begriinbarer Gebaude den Verwaltungsaufwand spiir-
bar erhéhen.

Hinsichtlich ihrer Kontrollfahigkeit kann keine Aussa-
ge gemacht werden, aul3er dass die verantwortlichen
Mitarbeiter ihr Begriinungsprogramm evaluieren mus-
sen. Aber wie dies genau umgesetzt wird und welche
Arbeitszeit daflr angesetzt werden musste, ist nicht
bekannt.

Eine Beurteilung der Flexibilitit, des Koordinie-
rungsaufwandes und ihrer Effizienz kann aufgrund
mangelnder Informationen nicht vorgenommen wer-
den.

Allerdings lasst sich ihre Akzeptanz zumindest teilwei-
se erschlief3en. Seitens potenzieller Bauherren kann
aufgrund fehlender Forderantrage vermutet werden,
dass sowohl die Beratungen als auch ihre gezielte An-
sprache nur selten zum gewinschten Erfolg fuihren.
Aber aus welchen Grinden wie beispielsweise ver-
mehrte Anfragen von Mietern, zu hoher Pflegeaufwand
oder doch die strengen Kontrollen eine Begrinung
nicht realisiert wird, ist nicht bekannt. Inwieweit schon
potenzielle Eigentiimer angesprochen worden sind, ist
ebenfalls nicht bekannt. Die Stuttgarter Verwaltung ist
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diesem Thema aber nur bedingt zuganglich. Dies zeigt
sich unter anderem darin, dass es keine begriinten 6f-
fentliche Gebaude gibt, da dies nicht den Gestaltungs-
vorstellungen einzelner Fachbereiche und Architekten
entspricht (vgl. FuBnote 191). Aber auch bei Sanie-
rungsvorhaben von offentlichen Gebauden werden
die Anregungen des Amts fur Stadtklimatologie nicht
beriicksichtigt. Mdglicherweise beruht diese Haltung
auf den Erfahrungen mit den relativ erfolglosen Begrii-
nungsversuchen in den Hafengebieten Wangen und
Heidelfingen (vgl. FuBnote 190), die vor allem wegen
des Pflegeaufwands nicht realisiert oder teilweise
wieder entfernt worden sind. Allerdings waren zum
damaligen Zeitpunkt die stadtklimatologischen Auswir-
kungen eher nicht bekannt, stattdessen wurden tber-
wiegend gestalterische Aspekte verfolgt (vgl. Abschnitt
4.3.2/9.5.2).

5.1.3 MUNCHEN | DIE ENGAGIERTE
Rechtliche Instrumente

Die Landeshauptstadt Miinchen setzt mittlerweile Fas-
sadenbegrinungen im Bereich der Angebotsplanung
nur noch selten ein. Dies erfolgt allenfalls bei Gewer-
be- und Industriegebieten sowie sonstigen fensterlo-
sen Gebauden. Im Einzelfall kdnnen Mauerwerks-
begriinungen bei Bauvorhaben in hochverdichteten
und versiegelten Gebieten lber vorhabensbezogene
B-Plane oder Sanierungskonzepte eingefordert wer-
den. Aber wie oft und konsequent dies durchgesetzt

wird, ist nicht bekannt. Allerdings konnten die festge-
setzten Fassadenbegriinungen und ihre 6kologischen
Vorteile gegentber den Bauherren argumentativ nicht
Uberzeugend dargelegt werden, sodass Befreiungen
gewahrt wurden (vgl. Fu3note 115). Dartber hinaus
kénnen nach § 4 Abs. 2 Freiflachengestaltungssat-
zung Begriinungsmafl3nahmen bei Bauprifungen zu-
sétzlich eingefordert werden, wenn der B-Plan nicht
Genaueres vorgibt. Dies wird von der Lokalbaukom-
mission aber nur bei Dach- und nicht bei Fassaden-
begriinungen konsequent eingefordert (vgl. Abschnitt
4.3.3/ 9.5.3). Positiv ist aber, dass Miinchen als ein-
zige Referenzstadt Fassadenbegrinungen uber ein
Planzeichen zeichnerisch darstellen kann. Durch den
seltenen Einsatz von Mauerwerksbegriinungen und
ihre schwierige Durchsetzung gegeniber den Bau-
herren kann ihre administrative Umsetzung nur mit
einem sehr hohen verwaltungstechnischen Aufwand
beurteilt werden (vgl. Abschnitt 4.1.3/9.5.3). Zusétzlich
muss bei Planungsprozessen das Hochbauamt von
begriinten Fassaden Uberzeugt werden, da es tenden-
ziell diesem ablehnend gegenubersteht (vgl. Abschnitt
4.3.3/9.5.3).

Hinsichtlich der Kontrolle der festgesetzten Fassa-
denbegrinungen bleibt festzuhalten, dass die Untere
Naturschutzbehérde im Zuge der Baupriifung die Ein-
haltung der rechtlichen Vorgaben kontrolliert und nur
in Ausnahmeféllen eine Bauabnahme erfolgt. Weitere
Kontrollen kénnen wegen personeller Engpésse nicht
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durchgefuihrt werden, daraus folgt, dass die Kontroll-
fahigkeit nur mit einem sehr hohen Arbeits- und Per-
sonalaufwand beurteilt werden kann.

AuRerdem lassen sich Fassadenbegriinungen kaum
bis gar nicht mit anderen Rechtsmitteln wie Pflanzge-
boten oder der Eingriffsregelung einfordern, da sie ei-
nerseits nicht angewendet werden (Pflanzgebote) und
anderseits nur eine untergeordnete Rolle (Eingriffsre-
gelung) spielen. Somit ist die Flexibilitat von rechtli-
chen Vorgaben kaum bis gar nicht gegeben.

Hinsichtlich ihrer Akzeptanz lasst sich konstatieren,
dass die Verwaltung die ©6kologischen Vorteile von
Fassadenbegrinungen im Vergleich zum Pflanzen
eines Baums oder einer Dachbegriinung als gerin-
ger einschatzt und deshalb nur noch selten festsetzt.
Die BegrinungsmafRnahmen kommen nur noch zur
Anwendung, wenn zu wenig Platz fir Baumanpflan-
zungen vorhanden oder die klimatische Belastung
sehr hoch ist. Gegebenenfalls werden begriinte Fas-
saden im Zuge von vorhabenbezogenen B-Planen
vorgegeben. Allerdings sind dafiir keine Beispiele be-
kannt. Fernerhin betrachten Teile der Verwaltung Mau-
erwerksbegriinungen kritisch und stellen sich gegen
ihren Ausbau bzw. fordern die rechtlichen Vorgaben
nicht ein. Daneben stellen auch viele Bauherren oder
beauftragte Architekten haufig Befreiungsantrage, weil
begriinte Fassaden nicht ihren gestalterischen Vorstel-
lungen entsprechen und ihnen der Pflegeaufwand zu
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hoch ist. Somit lasst sich feststellen, dass die Miinch-
ner Verwaltung und die direkten Adressaten Fassa-
denbegriinungen kaum bis gar nicht akzeptieren. Viel-
mehr liel3 sich sogar eine gewisse Resignation tber
den mangelnden Erfolg der rechtlichen Vorgaben fest-
stellen (vgl. Abschnitt 4.1.3/9.3.3).

Finanzpolitische Instrumente

Mit einer 50 % -Stelle sollen alle anfallenden Téatig-
keiten fUr das Forderprogram neben anderen Ver-
pflichtungen (unter anderem dem Fotowettbewerb)
bearbeitet werden. Gerade der Beratungsaufwand
ist aber sehr hoch, sodass unter anderem die Uber-
arbeitung der Richtlinie nicht so zligig voranschreitet
wie gewinscht. Erschwerend kommt hinzu, dass die
Beratungen zu Fassadenbegriinungen selten in einer
Realisierung enden, da einerseits diverse Hemmnisse
eine Umsetzung hindern und anderseits viele Anfra-
gen von Mietern stammen. Gerade die Uberwindung
von Hemmnissen und die Uberzeugungsarbeit (vgl.
FulRnote 142-144) erhdhen aber die administrative
Umsetzung enorm. Fernerhin erschwert die Auflage,
dass nur Gebaude vor 1967 gefordert werden durfen,
ihre Umsetzung.

Aufgrund der geringen zeitlichen Ressourcen kénnen
die geforderten Begriinungen nur bei der Bauabnah-
me und Uber die Sichtung der eingereichten Rechnun-
gen kontrolliert werden. Terminabsprachen bei Innen-
hofbegriinungen erschweren ihre Kontrollfahigkeit

Flexibilitat Akzeptanz
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zusatzlich und erhéhen somit den Arbeitszeitaufwand
fur die Uberpriifung.

AuBBerdem ist die Flexibilitdt des Foérderprogramms
gut, auch wenn die Stadt Miinchen prinzipiell eine For-
derung der Pflege von Mauerwerksbegriinungen nicht
fur umsetzbar halt (vgl. FuBnote 145). Aber die Richt-
linie kann nach Abstimmung mit diversen Abteilungen,
dem Stadtrat, der KAmmerei und dem Finanzminister
des Freistaates Bayern neu verabschiedet werden.

Dieser notwendige Abstimmungsprozess kann aber
auch hinderlich sein, wenn die Akzeptanz innerhalb
der Verwaltung hierfur nicht mehr hoch ist. Gerade das
Hochbauamt steht begriinten Fassaden aus gestalte-
rischen Aspekten skeptisch gegentiber, sodass stra-
Benseitige Begrinungen in Trogen von ihr nicht bewil-
ligt und somit dieser Antrag nicht gefordert werden darf.
Solche Schwierigkeiten hemmen die Interessierten bei
der Begriinung ihrer Fassade, auch wenn das Denk-
mal- und Tiefbauamt prinzipiell aufgeschlossen hierfr
waren. Deshalb sind im letzten Jahr nur finf Antrage
gestellt worden, wovon einer nicht geférdert, ein bis
zwei bewilligt wurden und die restlichen sich noch in
der Uberpriifung befinden. Aus diesem Grunde kann
die Akzeptanz nur als gering bewertet werden.

Hinsichtlich des Koordinierungsaufwandes lasst
sich festhalten, dass dieser hoch ist. Das beruht auf
dem Umstand, dass diverse Abstimmungsprozesse

mit verschiedenen Verwaltungsabteilungen bei stra-
Renseitigen Fassadenbegrinungen gegebenenfalls
mit der GreenCity e.V. oder mit verschiedenen Eigen-
timern/ Mietparteien von Néten sind.

Da Fassadenbegriinungen nur in einem geringen Um-
fang gefordert werden und sich das Forderprogramm
eher durch die Dach- und Innenhofbegriinungen tragt,
kann die Effizienz fir einen erfolgreichen Ausbau von
Mauerwerksbegriinungen nur als gering beurteilt wer-
den. Gerade erfolglose Beratungen verringern ihre
Effizienz, da sich der Personal-, Zeit- und Finanzmit-
teleinsatz nicht rentiert hat (vgl. Abschnitt 4.2.3/9.4.3).

Persuasive Instrumente

Die administrative Umsetzung der zahlreichen Ak-
tionen und Fachveranstaltungen sowie kostenlosen
Beratungen erhdhen den Verwaltungsaufwand, da
sowohl ihre Erarbeitung und Organisation als auch
ihre Umsetzung nur mit ausreichend personellen,
zeitlichen und finanziellen Ressourcen gewahrleistet
werden kann. Dies wird unter anderem daran deut-
lich, dass das die Umweltorganisation Green City e.V.
mit insgesamt 70 Wochenstunden die Maf3nahmen
betreut, und Frau Leupold aufgrund ihrer zu geringen
Stundenzahl den Fotowettbewerb gemeinsam mit ei-
ner Kollegin betreut. Gerade zu Beginn ihrer Tatigkei-
ten musste die Green City e.V. sich erstmal bei den
Fachexperten (Immobilienwirtschaft, Architektur, Ge-
baudebegrinung) sowie der gesamten Minchener
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Verwaltung und Politik etablieren und bekannt machen
(vgl. FuBnote 207). Fernerhin entwickelt sie immer
neue Ideen und hat neben Wien als einzige Referenz-
stadt einen Leitfaden erarbeitet, um die Bevolkerung
Uber Fassadenbegrinungen aufzuklaren.

Die Green City e.V. muss in regelmafigen Abstéanden
anhand von festgelegten Kriterien ihr Forderprojekt
evaluieren und mit dem Umweltreferat abstimmen.
Der Bericht wird anschlieend dem Stadtrat vorge-
legt, welcher Uber den Fortbestand des Projekts ent-
scheidet. Er muss besonders deutlich machen, dass
es noch viel mehr Offentlichkeitsarbeit nétig ist, damit
mehr Gebaude als bisher begrint werden kénnen
(vgl. FuBnote 207). Deshalb ist ihre Kontrollfahigkeit
durch die Berichterstellung und die Abstimmungspro-
zesse als sehr zeitintensiv zu beurteilen.

Da die Green City e.V. sich immer wieder Gedanken
Uber neue Aktionen zur Bekanntmachung des For-
derprogramms durchfiihrt und ebenfalls versucht, mit
kreativer Aufklarungsarbeit die Vorbehalte gegeniber
Fassadenbegriinungen zu reduzieren, ist die Flexibi-
litét der persuasiven Instrumente sehr gut.

Hinsichtlich ihrer Akzeptanz lasst sich konstatieren,
dass sie sowohl seitens der Verwaltung als auch bei
potenziellen Bauherren nur als maRig anzusehen ist.
Zwar unterstiitzen Verwaltungsreferate wie das Um-
welt- und Gartenbaureferat die Arbeit der Green City

e.V., aber andere Referate wollen nicht mit der Green
City e.V. zusammenarbeiten (vgl. Fu3note 207). Eben-
falls sehen Referate wie der Hochbau Fassadenbegrii-
nungen nicht als ein geeignetes Gestaltungselement
von Fassaden an. So gibt es bislang keine begriinten
offentlichen Gebaude oder Schulen bzw. ein Projekt
ist vor kurzem gescheitert (vgl. FuR3note 208). Durch
die kaum gewtiinschte Zusammenarbeit fokussiert
sich die Green City e.V. auf den Privatbereich und ver-
sucht hier auch mit Baugenossenschaften und ande-
ren Immobilienverwaltungen in Kontakt zu kommen.
Aber dies gestaltet sich bislang als schwierig und wird
kaum angenommen. Bei erfolgreicher Kontaktaufnah-
me koénnen sie oft nicht Uberzeugt werden, da ihnen
valide Aussagen zu mdglichen Heiz- und Kuhlkosten
- also ein konkreter Dammwert der Pflanze - fehlen,
welche ihren Pflegeaufwand und die -kosten rechtfer-
tigen wirden. Bei der Bevdlkerung werden die Aktio-
nen im Straf3enraum aber sehr gut angenommen und
die Anfragen an die Green City e.V. steigen. Allerdings
ging es bei den Beratungsgesprachen hauptsach-
lich um den Erhalt bzw. die Pflege von bestehenden
Fassadenbegriinungen. Somit wurden noch nicht so
viele Fassaden neu begriunt. Dieser Umstand wurde
auch vom Stadtrat kritisiert. Dennoch zeigen die Zah-
len, dass nach circa zweijahrigem Bestehen des For-
derprojekts das Thema besser von der Offentlichkeit
wahrgenommen wird. Es bedarf aber noch weiterer
bzw. kontinuierlicher Aufklarungs- und Offentlichkeits-
arbeit, damit es nicht wieder in Vergessenheit gerét.
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Der Koordinierungsaufwand dieser vielfaltigen Malf3-
nahmen ist hoch, da sie mit verschiedenen Bereichen
abgestimmt und durchgefihrt werden mussen. Diese
Zusammenarbeit lauft aber gut.

Zwar werden die Aktionen der Green City e.V. und
der Fotowettbewerb sehr gut angenommen, dennoch
fuhren sie noch nicht zu Begrinungserfolgen. Somit
ist ihre Effizienz nur mafig, da trotz des hohen Per-
sonal- und Finanzmitteleinsatzes die politischen Zie-
le nur bedingt erreicht werden. Allerdings zeigen die
positive Resonanz und vermehrte Anfragen, dass die
Bevolkerung durch diese Bemihungen Fassaden-
begrinungen zunehmend wahrnimmt (vgl. Abschnitt
4.3.3/9.5.3).

5.1.4 NURNBERG | DIE DEBUTANTIN
Rechtliche Instrumente

Zwar sieht das Nurnberger Klimaanpassungskonzept
die rechtliche Festsetzung von Fassadenbegrinun-
gen als eine konkrete Mafl3nahme vor, umgesetzt aber
wird es bis auf den B-Plan Nr. 4477 ,Am Tillypark” wohl
bislang nicht. Ahnliches lasst sich fiir den § 4 der Stell-
platzS konstatieren, welcher aufgrund des Pflegeauf-
wands und mdéglicher Rattenplagen nur schwer durch-
gesetzt werden kann. Sinnvoll waren stadtebauliche
Vertrage, bei denen nach Absprache mit dem Bauherrn
Fassadenbegrinungen eingefordert und abgestimmt
werden konnten. Umsetzungsbeispiele wie bei den
B-Planen sind allerdings nicht bekannt. Erschwerend
kommen widersprichliche Vorgaben der Verwaltung
hinzu, wie es beispielsweise die gewlinschte Durch-
grinung der Innenstadt zeigt, die durch Vorgaben zu
bestimmten Pflanztrogen gehemmt wird (vgl. Funote
118). Somit lasst sich die administrative Umsetzung
nur mit einem hohen verwaltungstechnischen Aufwand

durchfiihren bzw. ist aufgrund fehlendem Bewusstsein
in der Verwaltung nicht umsetzbar.

Hinsichtlich ihrer Kontrollfahigkeit und ihrer Flexibi-
litat konnen aufgrund fehlender Informationen keine
valide Aussagen gemacht werden.

Die Akzeptanz fir Fassadenbegriinungen ist bislang
sehr gering. Das beruht einerseits auf dem kaum
vorhandenen Bewusstsein innerhalb der Nurnberger
Verwaltung und auf der Tatsache, dass sich interes-
sierte Sachbearbeiter ausschlie3lich eigensténdig
um die nétigen Informationen bemiihen missen. So
bleibt festzuhalten, dass das Nurnberger Umweltamt
noch viel Aufklarungsarbeit leisten muss, damit das
Klimaanpassungskonzept zumindest im Bereich der
Fassadenbegriinung erfolgreich umgesetzt werden
kann® und Fassadenbegrinungen als eine wichti-
ge Mdglichkeit zur Minderung des Nutzungsdruckes
wahrgenommen werden. Hier steht die Stadt Ndrn-
berg noch ganz am Anfang (vgl. FuBnote 120). An-
derseits sehen Investoren und Gebaudeeigentimer
von Mehrfamilienhdusern Fassadenbegriinungen als
einen Unsicherheitsfaktor an, da zusatzliche Konflik-
te zwischen Mietparteien moglich sind und potenzielle
Kéaufer sie nicht nachfragen oder eventuell entfernen.
Letztlich sorgen der Pflegeaufwand und das Desinte-
resse der Bewohner dafir, dass Bautrager begriinte
Fassaden nicht in ihrem Sortiment fiihren oder wieder
herausgenommen haben. Fernerhin finden im Rah-
men der Baugenehmigung bislang keine Beratungen
zu Fassadenbegriinungen statt, sondern erfolgen aus-
schlief3lich bei grof3eren Bauvorhaben. Wobei hier die
relevanten Adressaten kaum erreicht werden, da in
der Regel Architekten die Gesprache fiihren (vgl. Ab-
schnitt 4.1.4/9.3.4).

8 Fir andere vorgeschlagene MaRnahmen kann im Rah-
men dieser Arbeit keine qualifizierte Beurteilung erfol-
gen, da sie nicht Gegenstand dieser Untersuchung wa-
ren.



Finanzpolitische Instrumente

Bislang ist die administrative Umsetzung des For-
derprogramms zur Begriinung von Gebauden in fest-
gesetzten Stadterneuerungsgebieten mit einem ho-
hen Aufwand verbunden, welcher allerdings nicht auf
der starken Nachfrage beruht, sondern auf der dafir
notwendigen Offentlichkeitsarbeit zur Bekanntma-
chung des Férderprogramms. Die Offentlichkeitsar-
beit wird in einer Arbeitsgruppe bestehend aus diver-
sen Verwaltungsbereichen wie der Stadterneuerung,
dem Garten- und Bauamt erarbeitet, abgestimmt und
durchgefuhrt. Diese Tatigkeiten erfolgen zusatzlich zu
den anderen Verpflichtungen.

Eine Kontrolle der geférderten Begriinungen erfolgt
nur bei ihrer Bauabnahme. Aus personellen Griinden,
schwierigen Zuganglichkeiten bei Innenhofbegri-
nungen sowie einem hohen Verwaltungsaufwand bei
Ruckforderungen erfolgen, wie eigentlich gefordert,
jahrliche Kontrollen nicht. AuRerdem mdchte die Stadt
Nurnberg nicht zu restriktiv mit den Vorgaben umge-
hen, um potenzielle Bauherren nicht zu verschrecken
(vgl. Fu3note 148). Zudem ist die Kontrollfahigkeit
nur mit einem hohen Arbeitszeitbedarf zu gewahrleis-
ten.

Dagegen ist die Flexibilitat sehr gut, da schon mehr-
fach Foérderprogramme erlassen worden sind, und das
derzeitige Programm ebenfalls hinsichtlich der Férder-
héhe angepasst worden ist.

Rechtliche Administrative
Instrumente Umsetzung

Niirnberg 4-5 k.A.

Kontrolifahigkeit

Eine grundsétzliche Akzeptanz scheint seitens der
verantwortlichen Verwaltungsbereiche vorhanden zu
sein, zumindest sind sie bemiht, Begriinungsmalf3-
nahmen innerhalb von Sanierungsgebieten voranzu-
bringen und erwahnen diese auch aktiv bei Beratungs-
gesprachen zu Abschreibungsmdglichkeiten nach § 7
EStG. Allerdings finden keine Beratungen fur Umset-
zungsmoglichkeiten durch die Verwaltung statt. Sie
verweist nur auf entsprechende Landschaftsplaner,
die die Bauherren aber eigenstandig auswahlen mus-
sen (vgl. FuBnote 149-151). Trotz dieser Bemihungen
sind noch keine Fassadenbegriinungen geférdert wor-
den, wodurch die Akzeptanz nur mit maRig bewertet
werden kann.

Im Hinblick auf den Koordinierungsaufwand lasst
sich feststellen, dass er aufgrund der Abstimmungs-
prozesse im Bereich der Offentlichkeitarbeit als hoch
einzustufen ist. Diese Tatigkeiten werden zusatzlich
von den verantwortlichen Mitarbeitern bearbeitet.

Trotz des scheinbar angemessenen Personal- und
Finanzmitteleinsatzes ist die Effizienz im Bereich der
Fassadenbegriinung als sehr gering zu beurteilen, da
bislang noch keine Mauerwerksbegriinung gefordert
worden ist und in dieser Hinsicht noch viel Uberzeu-
gungsarbeit geleistet werden muss. Das Foérderpro-
gramm ist noch eine Vision, welche sich erst am Be-
ginn ihrer Umsetzung befindet (vgl. Abschnitt 4.2.4/
9.4.4).

Flexibilitat Akzeptanz

K.A. 4-5

Persuasive Instrumente

Durch die Erarbeitung von &ffentlichkeitswirksamen
MaRnahmen im Rahmen der Arbeitsgruppe ist ihre
administrative Umsetzung derzeit noch mit einem
sehr hohen Verwaltungsaufwand verbunden, welcher
zusatzlich zu anderen Verpflichtungen von den verant-
wortlichen Mitarbeiter bewaltigt werden muss. Fur das
Modellprojekt ,Vertikalbegrinung in Nirnberg” kann
aufgrund notwendiger Wartungen, Messungen, Pflege
der Pflanzen und Verfassen von Berichten ahnliches
konstatiert werden, welches hauptsachlich vom Verein
Grinclusiv in Zusammenarbeit mit dem Nirnberger
Umweltreferat betreut wird.

Die Kontrollfahigkeit der begrinten Wandpanelen
des Modellprojektes ist mit einem vertretbaren Arbeits-
zeitaufwand zu gewahrleisten. Um belastbarere Er-
gebnisse zu generieren, wurde das Projekt um weitere
zwei Jahre verlangert und ein Forschungsantrag fur
tiefergehende Messungen gestellt. Sollte der Antrag
bewilligt werden, kdnnte allerdings der Arbeitsbedarf
steigen. Inwiefern die o6ffentlichkeitswirksamen Malf3-
nahmen auf ihren Erfolg hin kontrolliert werden, ist
nicht bekannt.

Allerdings lasst sich ihre Flexibilitat mit sehr gut beur-
teilen, da sie sehr gut an die Gegebenheiten angepasst
werden kénnen. Auch das Forschungsprojekt ist sehr
flexibel, wie es der mogliche Wegfall eines Testsys-
tems zeigt. Die Verlangerung des Forschungsprojekts

sowie das beantragte Forschungsvorhaben veran-
schaulichen auch seine Flexibilitat. Aber durch die be-
notigten Gelder sind Griinclusiv und die Stadt Nurn-
berg abhangig vom Wohlwollen ihrer Unterstitzer,
wodurch die Flexibilitat wieder gemindert wird.

Weitere Forschungsprojekte oder die Begriinung von
offentlichen Gebauden gibt es nicht. Aufgrund zu ge-
ringer finanzieller Ressourcen kdnnen keine weiteren
Projekte initiilert werden, obwohl die verantwortlichen
Mitarbeiter ein Interesse daran haben. lhnen ist be-
wusst, dass potenzielle Bauherren mit guten Beispie-
len samt Wissen uber ihre Kosten und Funktionswei-
sen von Fassadenbegriinungen eher zu Uberzeugen
sind. Begriinungen an 6ffentlichen Gebauden sind bis-
lang aber wegen des erhohten Pflegeaufwands, dem
fehlendem Personal oder zusétzlichen Sicherheits-
vorkehrungen (vgl. Fuf3note 210, 211) entweder noch
nicht realisiert oder wieder entfernt worden. Aber auch
die Interessen oder Vorbehalte der jeweiligen &ffentli-
chen Betreiber, baukulturelle oder technische Griinden
haben eine Begriinung der 6ffentlichen Gebaude er-
schwert. Ob geplante Begriinungen wie am Marktamt
realisiert werden, ist auch fraglich (vgl. FuBnote 212).
Da bislang kaum 6éffentlichkeitswirksame MalRhahmen
durchgefuhrt worden sind, kann die Akzeptanz seitens
potenzieller Bauherren in den Sanierungsgebieten
nur Uber ihre Nachfrage nach Begrinungen im Zuge
des INSEKs Altstadt Nirnbergs oder des Forderpro-
gramms als gering beurteilt werden (vgl. Abschnitt
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4.2.4/4.4.4/9.4.4). Aufgrund dieser Erkenntnisse wird
die Akzeptanz als mafig eingeschéatzt.

Der Koordinierungsaufwand ist sowohl fur die Erar-
beitung, Abstimmung, Organisation und Umsetzung
der offentlichkeitswirksamen MalRnahmen als auch fiir
die Pflege und Wartung des Modellprojektes - beru-
hend auf den technischen Stérungen und Pflanzaus-
fallen - der wandgebundenen Pflanzsysteme sehr
hoch.

Ihre Effizienz ist trotz des geringen Personal- und Fi-
nanzmitteleinsatzes aufgrund fehlender Umsetzungs-
beispiele sehr gering. Die Stadt Niirnberg ist sich aber
sehr bewusst, dass sie hinsichtlich des Ausbaus von
Fassaden- und auch von Dachbegriinungen noch
sehr viel Uberzeugungs- und Aufklarungsarbeit leisten
muss und sich erst am Anfang der Entwicklung befin-
det (vgl. Abschnitt 4.3.4/9.5.4).

5.1.5 HANNOVER | DIE KOMMUNIKATIVE
Rechtliche Instrumente

Fassadenbegriinungen sind nach § 9 Abs. 1 Nr. 25
BauGB oder § 84 Abs. 3 Nr. 7 NBauO Uberwiegend bei
geplanten Garagen und Carports (wie es der beschrie-
bene B-Plan fur den Stadteil Ahlem vorsieht) oder bei
Gewerbegebieten vorgesehen. Fir Wohngebaude
werden aufgrund diverser rechtlichen Vorgaben zur
Gebaudeisolierung keine Mauerwerksbegriinungen

vorgegeben. Dies erfolgt innerhalb der Angebotspla-
nung auch nur noch sehr selten. Ebenfalls kommen
keine Gestaltungssatzungen oder Pflanzgebote zum
Einsatz. Bei vorhabensbezogenen B-Planen ware das
moglich, da nach gemeinsamer Abstimmung Fassa-
denbegrinungen in den Planungsprozess integriert
werden konnen. Allerdings sind keine Beispiele be-
kannt. Deshalb kann die administrative Umsetzung
von Fassadenbegriinungen nur als kaum umsetzbar
beurteilt werden, da sie mittlerweile einfach kaum
mehr von der Verwaltung angewendet wird.

Des Weiteren ist die Kontrollfahigkeit nur mit einem
sehr hohen Personalaufwand bis gar nicht gegeben.
Dies beruht darauf, dass die Verwaltung die baurecht-
lichen Vorgaben nur im Baugenehmigungsantrag
Uberprift und aufgrund von Personalmangel keine
weiteren Kontrollen durchfihrt. Somit kann der Bau-
herr die rechtlichen Vorgaben umsetzen oder auch
nicht. Eine Ahndung bei Nichtumsetzung erfolgt nicht.
Die Verwaltung ist sich dieses Vollzugsdefizits aber
sehr wohl bewusst.

Hinsichtlich der Flexibilitat der nutzbaren, rechtlichen
Mdglichkeiten ist zu konstatieren, dass sie kaum bis
gar nicht adaptierbar sind. Einerseits werden die vor-
handenen Mdoglichkeiten (§ 9 Abs. 1 Nr. 25 BauGB
oder § 84 Abs. 3 Nr. 7 NBauO) kaum ausgeschopft,
anderseits spielen Mauerwerksbegriinungen inner-
halb der Eingriffsregelung als eine geringer wertige
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MalRnahme (geringe 6kologische Auswirkungen) nur
eine untergeordnete Rolle. AulRerdem kommen auf
dem Eingriffsort nur solche griinplanerischen Maf3nah-
men zum Einsatz, welche der Bauherr auch umzuset-
zen bereit ist.

Eine Akzeptanz fur begrinte Fassaden ist kaum bis
gar nicht vorhanden, da zum einen die Mitarbeiter
sie nur selten festsetzen, ihre Umsetzung eher nicht
kontrollieren und auch nicht aktiv voranbringen. Zum
anderen setzen die meisten Bauherren die rechtlichen
Vorgaben zu Fassadenbegrinungen eher widerwillig
oder gar nicht um, wie es unter anderem der B-Plan fur
den Stadtteil Ahlem gezeigt hat (vgl. Abschnitt 4.1.5/
4.4.5/9.3.5).

Finanzpolitische Instrumente

Fur die Betreuung des Forderprogramms sind extra
zwei Mitarbeiter des BUNDs eingestellt worden, wel-
che sehr eng und konstruktiv mit dem Fachbereich
fir Stadtgrin und Umwelt zusammenarbeiten. Das
Begriinungsprogramm hat bis Ende 2016 die Férde-
rung von Dach- und Fassadenbegriinungen fir das
gesamte Stadtgebiet ermdglicht, welches im Mérz
2017 in Uberarbeiteter Form verldngert worden ist.
Die administrative Umsetzung ist gut verlaufen und
durch die regelmafigen Treffen mit einem etwas er-
héhten Verwaltungsaufwand verbunden gewesen.
Einzig Abstimmungsprobleme mit dem Tiefbauamt
haben den Verwaltungsaufwand fiir stral3enseitige

Rechtliche Administrative Kontrollfshigkeit
Instrumente Umsetzung
Hannover 4-5 4-5

Fassadenbegriinungen erhoht. Ahnliches gilt fiir Bera-
tungen zur Pflege von Mauerwerksbegriinungen.

Die Kontrollfahigkeit kann mit einem vertretbaren
bis hohem Arbeitszeitbedarf beurteilt werden, da eine
Kontrolle ausschlieBlich uiber die Uberpriifung der ein-
gereichten Rechnungen und eine Vorortbegehung er-
folgt. Weitere Kontrollen sind allerdings nicht mdglich.
Zudem sollen die Kontrollen nicht zu restriktiv sein,
damit mdglichst viele Begriinungen gefordert werden
kénnen. Aber spater kénnten Uber die angebotenen
Stadtspaziergdnge gefdrderte Begriinungen auch
spater noch kontrolliert werden. So wird Arbeitszeit
eingespart, da die Offentlichkeitsarbeit mit einer Uber-
prifung verbunden werden kann. Allerdings ist frag-
lich, wie dies Uber das Forderprogramm hinaus ge-
wabhrleistet werden kann, wenn der BUND nicht mehr
daftr verantwortlich ist.

Aufgrund der gemachten Erfahrungen ist das Forder-
programm mehrfach, wie auch die neue Fassung, an-
gepasst worden, weshalb seine Flexibilitat mit sehr
gut bewertet werden kann.

Seine Akzeptanz ist aber mit mafig zu beurteilen, da
zwar der Zuspruch in der Verwaltung und der Politik fir
den Ausbau von Gebaudebegrinungen im Grundsatz
vorhanden ist, bei der Bevolkerung aber die Resonanz
trotz gezielter Offentlichkeitsarbeit fiir Fassadenbegrii-
nungen nicht so hoch ist. Dies beruht einerseits darauf,

Flexibilitat Akzeptanz
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dass viele Interessenbekundungen von Mietern stam-
men und der Pflegeaufwand fir Mauerwerksbegri-
nungen den Ausbau hemmt. Dazu kommt es auch vor,
dass nach erfolgten Beratungen die Fassaden ohne
eine Antragsstellung vom Eigentiimer begriint wurden.

Der Koordinierungsaufwand ist gering, da die sehr
gut angenommene Dachbegrinung das Foérderpro-
gramm tragt und seine Existenz rechtfertigt. Bei einer
ausschlieBlichen Forderung von Fassadenbegrinun-
gen ware der Aufwand nicht angemessen. Wiirde das
Forderprogramm weiter fortgefuhrt, wird das Thema
Fassadenbegriinung zwar weiter bestehen, aber nicht
explizit betont werden.

Da Mauerwerksbegriinungen aufgrund ihrer geringen
Resonanz fur das Forderprogramm eher ein Neben-
thema sind und fur die Sachbearbeiter keinen hohen
Arbeitszeiteinsatz verursacht, wird die Effizienz mit
einem mittleren Finanzmittel- und Personaleinsatz
eingestuft. Vermehrte Interessenbekundungen mit
einhergehenden Beratungen, Vorortbegehungen und
Konzepterstellungen kénnen diesen aber erhohen,
falls es nicht zum erfolgreichen Abschluss kommen
sollte (vgl. Abschnitt 4.2.5/9.4.5).

Inwiefern sich die Anpassungen des neuen Forderpro-
gramms auf die zu bewertenden Aspekte auswirken
werden, kann die vorliegende Arbeit nicht mehr beur-
teilen.

Persuasive Instrumente

Die administrative Umsetzung der diversen Aktivita-
ten erfolgt mit einem angemessenen Verwaltungsauf-
wand, da nur MaBnahmen durchgefuhrt werden, wel-
che die politischen Ziele mit einem verhaltnismafigen
Aufwand und den angesetzten 30 Wochenstunden
erreichen lassen. So ist wegen des hohen Aufwands
der Fotowettbewerb nur einmal durchgefiihrt worden.
Die Organisation und Durchflihrung der ausgewahlten
MaRnahmen sind aber arbeits- und zeitintensiv, was
wegen der dann erreichten Zielsetzungen durchaus
angemessen ist. Insbesondere die jahrlich stattfinden-
den Vortragsreihen werden gut angenommen.

Allerdings lasst sich aufgrund fehlender Evaluationen
bzw. Kontrollen nicht nachvollziehen, ob Skeptiker von
begriinten Fassaden Uberzeugt werden konnten. Die
Erkenntnisse beruhen nur auf den gemachten Erfah-
rungen. Somit lasst sich ihre Kontrollfahigkeit mit ei-
nem vertretbaren Arbeitszeitbedarf beurteilen.

Ihre Flexibilitat kann als sehr gut angesehen werden,
da die Mdoglichkeit besteht, Aktivitdten der entspre-
chenden Nachfrage anzupassen.

Zwar werden Aktivititen des BUNDs wie die Vertei-
lung von selbstgezogenen Samen, von Vortragsrei-
hen und Fiihrungen gut angenommen, aber oft han-
delt es sich hierbei lediglich um Interessierte, welche
sich bereits mit dem Thema Fassadenbegrinung
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auseinandergesetzt haben. Skeptiker scheinen bis-
lang wenig erreicht worden zu sein. Bei ihnen herrscht
haufig die Meinung vor, dass Fassadenbegrinungen
zwar grundsatzlich recht hiibsch seien, aber nicht am
eigenen Gebaude. Mdglich ist aber auch, dass eine
Umsetzung von Fassadenbegrinungen nicht so kos-
tenintensiv ist, dass sich eine Férderung und der damit
verbundene Aufwand fiir den Eigentimer tberhaupt
rentieren wirde. Auffallig war aber, dass nach Pres-
semitteilungen - insbesondere in der Zeitschrift Wohn-
art - Anfragen beim BUND zunahmen. Die Verwaltung
von Hannover ist mit den Aktivitdten teilweise sehr
zufrieden, sodass beispielsweise die Vortragsreihen
bei einer Fortfihrung des Programms weitergefihrt
werden sollen. Allerdings ist sie selbst bei der Begri-
nung offentlicher Gebaude nicht mehr aktiv. Dies be-
ruht auf dem Umstand, dass das Begrunungspotenzial
von stadteigenen Geb&uden in den 1980ziger Jahren
Uberprift und auch entsprechend begriint worden sind.
Heutzutage sieht der Fachbereich Umwelt und Stadt-
grin die stadtischen Bauherren bei Sanierungs- und
Neubauvorhaben in der Selbstverpflichtung und bringt
das Thema nicht aktiv bei den Planungen mit ein. Der
Schwerpunkt liegt hier auch eher bei der Umsetzung
von Dachbegriinungen. Somit ist die Akzeptanz als
maRig einzustufen, da trotz positiver Resonanz bis-
lang nur wenige Fassaden neu begriint worden sind.

Zwar erfordert die Organisation und Durchfiihrung ei-
nen gewissen Koordinierungsaufwand, allerdings

werden nur solche MaRhahmen durchgefuhrt, welche
mit einem angemessen Aufwand durchgefuhrt werden
kdnnen. So halt sich ihr Koordinationsaufwand auch
im Rahmen.

Ihre Effizienz ist als maRig anzusehen, auch wenn
nur ein mittlerer Finanz- und Personaleinsatz von N6-
ten ist. Aber die politischen Ziele, wie den vermehrten
Ausbau von Fassadenbegriinungen, werden nicht er-
reicht. Anders verhdlt es sich mit Dachbegriinungen,
welche stark nachgefragt werden (vgl. Abschnitt 4.3.5/
9.5.5).

5.1.6 KARLSRUHE | DIE ERFAHRENE
Rechtliche Instrumente

Generell werden Fassadenbegriinungen nach dem
8§ 9 Abs. 1 Nr. 25 BauGB festgesetzt. Die landespla-
nerischen Vorgaben (8 9 Abs. 1 und § 74 Abs. 1 Nr.
1 LBO) kommen nur selten zur Anwendung. Daru-
ber hinaus kdnnen die bauleitplanerischen Vorgaben
Uber das Pflanzgebot nach § 178 BauGB im Rahmen
der Baugenehmigung Kkonkretisiert und gegenuber
dem Bauherrn durchgesetzt werden. Hiertiber gibt es
aber unterschiedliche Ansichten. Wie oft dies prak-
tiziert wird, ist nicht bekannt (vgl. FuBnote 125). Mit
den rechtlichen Vorgaben werden vor allem gestalte-
rische Ziele verfolgt, um groR3e fensterlose Geb&ude
in Gewerbegebieten zu verdecken. Einzig der B-Plan
»Schlachthof Viehhof” gibt Mauerwerksbegrinungen
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8 Ob dies auf der mittlerweile geringen Nachfrage beruht,
ist nicht bekannt.

als eine alternative Bepflanzung vor, da die Altlas-
tenproblematik und gestalterischen Ziele weitere
Entsiegelungs- und Begrinungsmaflinahmen kaum
ermdglichen. Ansonsten werden Fassadenbegrinun-
gen kaum rechtlich vorgegeben, da sie selten und
dann auch nicht besonders gut umgesetzt werden.
Zusétzlich werden Befreiungsantradge gewéhrt, wenn
begrinte Fassaden sich nicht nachhaltig in der Ein-
griffsbilanzierung niederschlagen. Somit lasst sich ihre
administrative Umsetzung nur mit kaum oder gar
nicht umsetzbar beurteilen.

Anhnliches lasst sich fir ihre Kontrollfahigkeit kon-
statieren. Es finden aufgrund zu geringer Personal-
ressourcen (zwei Mitarbeiter mit einer 50 bzw. 70 %
Stelle) nur Kontrollen bei der Bauabnahme statt. Aus-
nahmen bilden ,prominente” Projekte, an denen etwa
der tagliche Arbeitsweg vorbeifthrt und bei denen
deshalb UnregelméRigkeiten ziigig gehandelt werden
kdénnen. Somit ist eine Kontrolle der rechtlichen Vorga-
ben kaum mdglich.

Auch die Flexibilitat von rechtlichen Mdglichkeiten
ist kaum gegeben, da einerseits wegen eher kleiner
Planvorhaben eine Eingriffs- und Ausgleichsbilanzie-
rung nicht notwendig ist und anderseits Fassadenbe-
grinungen wegen ihrer niedrigen Bewertung nur eine
untergeordnete Rolle spielen.

Die Karlsruher Verwaltung ist sich als einzige der

Rechtliche Administrative Kontrollfshigkeit
Instrumente Umsetzung
Niirnberg 4-5 4-5

betrachteten Referenzstéadte dariber im Klaren, dass
solange die Grundvoraussetzungen fir erfolgreiche
Fassadenbegriinungen nicht eingehalten werden,
eine rechtliche Durchsetzung nicht ratsam ist. Des-
halb verfolgen sie ihre Realisierung auch bewusst
nicht immer konsequent. Dies beruht zudem auf ihren
langjéhrigen Erfahrungen mit schlecht umgesetzten
Gebaudebegrinungen. Die direkten Adressaten emp-
finden die rechtlichen Auflagen eher als hinderlich, da
eine erfolgreiche Begriinung aufgrund von Denkmal-
schutzauflagen, Materialitat oder Warmedammsyste-
men erschwert wird. Mit solchen Argumenten werden
die Begriinungsziele beim Schlachthofareal Viehhof
ebenfalls unterlaufen. Nur ein Geb&dude ist in dem Are-
al begrint worden. Somit lasst sich feststellen, dass
die Akzeptanz fur Fassadenbegrinungen sehr gering
bzw. nicht vorhanden ist (vgl. Abschnitt 4.1.6/ 4.4.6/
9.3.6).

Finanzpolitische Instrumente

Aufgrund der derzeitigen schwachen Nachfrage von
Forderungsmaoglichkeiten innerhalb von Sanierungs-
gebieten ist der Aufwand fir ihre administrative Um-
setzung angemessen. Aul3erdem ist mit den Jahren
der Aufgabenbereich der Sachbearbeiterin erweitert
worden.8®

Eine Kontrolle der geférderten Begriinungen erfolgt

bei der Bauabnahme. Hierbei wird konsequent auf
die Umsetzung der bewilligten Begrunungshilfen

Flexibilitat Akzeptanz
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geachtet. Weitere Uberpriifungen finden nicht statt.
Die Sachbearbeiterin kommt aber relativ viel in Karls-
ruhe herum, sodass sie sich die geférderten Begru-
nungen ansehen kann. Dies dient aber ausschlief3lich
daftr, wertvolle Erfahrungen zu sammeln. Somit ist die
Kontrolifahigkeit mit einem vertretbaren bis hohen
Arbeitszeit gegeben.

Hinsichtlich der Flexibilitat kann konstatiert werden,
dass zwar Anpassungen erfolgen kdnnen, aber bis-
lang kaum durchgeftihrt worden sind.

Da die Nachfrage mittlerweile nachgelassen hat und
Projekte wie in der Kornerstralie gescheitert sind, kann
die Akzeptanz als gering betrachtet werden. Grund
hierfir ist insbesondere der erhohte Pflegeaufwand,
durch den interessierte Bauherren oft eine Umsetzung
scheuen. Innerhalb der Verwaltung werden Fassaden-
begriinungen nur favorisiert, wenn der Eigentiimer ge-
willt ist, seine Fassade sachgemal zu begriinen und
zu pflegen. Fernerhin verweist die Verwaltung bei Be-
ratungen, wenn der Bauherr an begriinten Fassaden
interessiert ist, auf das Gartenbauamt und fordert das
Programm kontinuierlich seit 1982. Weitere Offentlich-
keitsmalRnahmen auf3er der Auslage von Flyern gibt
es aber nicht.

Der Koordinierungsaufwand ist wegen der schwin-
denden Nachfrage derzeit angemessen. Dies an-
dert sich aber, sobald zu den Beratungen und

Vorortbegehungen eine kostenlose Skizze erstellt
oder die Fassadenbegriinung doch nicht realisiert wor-
den ist.

Obwohl kein hoher Finanz- oder Personalmittelein-
satz erforderlich ist, fallt die Effizienz gering aus, da
die politischen Ziele zum Ausbau der Fassadenbegrii-
nungen nicht erreicht werden. Zum Teil werden auch
geforderte Begriinungen wie beispielsweise im Stadt-
teil Durlach wieder entfernt (vgl. Abschnitt 4.2.6/4.4.6/
9.4.6).

Persuasive Instrumente

Die administrative Umsetzung von Mal3hahmen wie
die kostenlosen Beratungen, der Hinterhofwettbewerb
und andere Aktivitdten erfolgen mit einem angemes-
senen Verwaltungsaufwand. Dies beruht aber auf der
derzeit eher geringen Nachfrage nach dem Forderpro-
gramm. Der Aufwand kann sich allerdings erhdhen,
wenn zusatzlich zu den Vorortbegehungen noch eine
Konzeptskizze erstellt wird und die Begriinung dann
doch nicht erfolgt. Ahnliches lasst sich tiber den Hin-
terhofwettbewerb konstatieren.

Da die Aktivitaten nicht evaluiert werden und die Er-
kenntnisse auf den gemachten Erfahrungen beruhen,
lasst sich ihre Kontrollfahigkeit mit einem vertretba-
ren Arbeitszeitbedarf gewahrleisten.

Ihre Flexibilitat ist sehr gut. So wird derzeit Gber eine
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8 Naheres siehe Abschnitt 3.1.1

Anpassung des Hinterhofwettbewerbs diskutiert.

Allerdings ist seitens potenzieller Bauherren und Ei-
gentiimer sowie der Stadt Karlsruhe die Akzeptanz
fur Fassadenbegriinungen als gering anzusehen. Ei-
nerseits werden sie kaum nachgefragt oder die Anfra-
gen stammen von Interessierten. Skeptiker werden mit
den Aktivitdten eher nicht angesprochen. Gerade die
Beratungen und Wettbewerbe werden in letzter Zeit
nicht mehr nachgefragt; auch nicht nach Pressemittei-
lungen. Anders verhalt es sich mit der Offenen Pforte
und bei Vortrdgen zu Begriinungsmaglichkeiten in Sa-
nierungsgebieten, wo die Resonanz zwar gut ist, aber
trotzdem keine neuen Begriinungsvorhaben nach sich
ziehen. Ausschlaggebend fir die geringe Resonanz
kann der erhohte Pflegeaufwand sein. Des Weiteren
fordert die Karlsruher Verwaltung zwar Fassadenbe-
grinungen und verweist bei entsprechenden Anfragen
an das verantwortliche Gartenbauamt, setzt sie aber
bei ihren offentlichen Gebauden nicht um. Das liegt
wahrscheinlich daran, dass die verantwortliche Mitar-
beiterin nicht direkt fir die Umsetzung verantwortlich
ist und sich deshalb nicht aktiv bei Planungsvorhaben
einbringt. Aber durch fehlende gelungene Beispiele
werden die Bauherren/Eigentiimer nicht motiviert, ihre
Gebaude zu begriinen.

Der Koordinierungsaufwand ist angemessen, da die
Aktivitaten vor allem von der verantwortlichen Mitarbei-
terin erledigt werden, die dies mittlerweile zusatzlich

Administra-

zu ihren anderen Verpflichtungen bearbeitet.

Somit kann die Effizienz malig beurteilt werden, da
die anfallenden Tatigkeiten mit einem mittleren Fi-
nanzmittel- und Personalaufwand erledigt werden
kdénnen, auch wenn die politischen Ziele eher nicht er-
reicht werden (vgl. Abschnitt 4.3.6/9.5.6).

5.1.7 ZUSAMMENFASSUNG

Fassadenbegriinungen werden allenfalls nach § 9
Abs. 1 Nr. 25 BauGB als Gestaltungsmittel von fens-
terlosen Fassaden in Gewerbe- und Industriegebieten
rechtlich vorgegeben. Selten gibt es Vorgaben in ther-
misch belasteten und hochversiegelten Wohn- oder
Kerngebieten, da die Vorgaben zur Gebaudeisolie-
rung sowie zu fensterreichen Flachen ihre Begriinung
erschweren. Pflanzgebote, Landesbauordnungen
(Stuttgart, Karlsruhe, Hannover) oder Gestaltungssat-
zungen (Munchen, Nurnberg) werden wenig oder nur
in Ausnahmefallen angewendet. Aber wie die voran-
gegangenen Ausfihrungen veranschaulicht haben,
lassen sich rechtlich festgesetzte Fassadenbegrii-
nungen kaum erfolgreich umsetzen bzw. gegeniber
dem Bauherren durchsetzen. Allerdings sind die recht-
lichen Restriktionen, wie die beim Pflanzgebot (§ 178
BauGB), nur bedingt fur ihre mangelnde Durchfiihrung
verantwortlich.®® Vielmehr beruht es auf den kaum
vorhandenen Umsetzungs- bzw. Durchsetzungswillen
seitens der Verwaltung und ihren internen Differenzen
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sowie dem fehlenden Begrinungswillen und ihren
langfristigen Erhalt durch die Architekten und Bauher-
ren. Wurden begriinte Fassaden festgesetzt, mussten
teilweise aufgrund von fehlenden 6kologischen Argu-
menten Befreiungsantrage gewahrt werden. Einzig
die Wiener Verwaltung zeigt Einigkeit und versucht
Fassadenbegrinungen auch uber rechtliche Vorga-
ben voranzubringen. Wohingegen die Stadt Karlsruhe
von rechtlich festgesetzten Fassadenbegriinungen
vielmehr abrat, da nach den gemachten Erfahrun-
gen eine erfolgreiche Realisierung nicht erzwungen
werden kann und deshalb eher fiir schlechte Umset-
zungen sorgt. Erschwerend kommt hinzu, dass im Be-
reich der Angebotsplanungen aufgrund von fehlenden,
konkreten Adressaten und ortsgebundenen Vorgaben
sowie unzureichenden Kontrollen rechtliche Festset-
zungen schwer durchsetzbar sind. Wohingegen bei
stadtebaulichen Vertrdgen und vorhabensbezogenen
B-Planen mit dem Bauherren Fassadenbegriinungen
abgestimmt und auch durchgesetzt werden kénnten.
Dies wird zumindest bei den untersuchten Referenz-
stadten bislang eher nicht gemacht - jedenfalls waren
keine Beispiele bekannt. Allerdings fehlt in der Verwal-
tung oftmals die Sachexpertise, um die Adressaten
Uber Umsetzungsmaglichkeiten sowie ihre positiven
und negativen Auswirkungen aufzukléren. Fernerhin
ist der Einsatz von Fassadenbegriinungen als eine
Ausgleichsmaf3nahme schwierig, da sie einerseits auf-
grund ihrer geringen ©kologischen Auswirkungen nur
als eine geringer wertige Ersatzmalinahme bewertet
werden kann. Anderseits werden aufgrund bestehen-
der Vollzugsdefizite auf den Eingriffsort externe Aus-
gleichsmafRnahmen vorgezogen. Allerdings besteht
bei externen Ausgleichsflachen die Gefahr, dass sie
doch beplant werden und somit nicht langfristig gesi-
chert sind. Es stellt sich die Frage, ob ein schlechter

Ausgleich nicht doch besser fiir das Stadtklima ist als
es ein externer Ausgleich vermag (vgl. Anhang 9.3.2)
Eine andere Moglichkeit wére, bei Bauvorhaben Fas-
sadenbegrinungen als eine ErsatzmalRnahme fiir
nicht wieder anpflanzbare Baume vorzugeben, wie
es aber bisher nur in der Wiener Verwaltung diskutiert
wird. Die nachfolgende Tabelle fasst die Bewertung
der rechtlichen Instrumente fur alle Referenzstadte
zusammen.

Hinsichtlich der finanziellen Forderprogramme lasst
sich konstatieren, dass sie nur bedingt den Ausbau
von Fassadenbegrinungen voranbringen. Dies liegt
insbesondere an der geringen Nachfrage seitens

Rechtliche Administrative Kontrollfahigkeit
Instrumente Umsetzung
Wien k.A. k.A.
Stuttgart 4 4
Miinchen 4 4
Niirnberg 4-5 k.A.
Hannover 4-5 4-5
Karlsruhe 4-5 4-5
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87 Es ist aber moglich Gber das Baurecht die Bauherren
zu einer Versickerung des Regenwassers zu verpflich-
ten und nicht an das Abwassersystem anzuschlief3en,
insofern die vorhandene Bodenstruktur in der Lage ist,
das Regenwasser aufzunehmen. Zur Verbesserung des
naturlichen Regenwassermanagements werden in den
neuen B-Planen zudem regelméRig Dachbegriinungen
und die damit verbundene Errichtung von Flachda-
chern festgesetzt. Ausnahme bilden stadtgestalterische
Schutzzonen, wo Flachdacher nicht in das Stadtbild
passen (vgl. Interview Preiss 2016: am 24.10.2016).

potenzieller Bauherren/ Eigentimer. Hinzu kommt,
dass sowohl viele Interessenbekundungen von Mietern
stammen als auch erfolgte Beratungen aufgrund des
Pflegeaufwands nicht zum erfolgreichen Abschluss
fuhren. In Karlsruhe werden teilweise geftrderte Be-
grinungen wieder riickgebaut. Die Hauptstadt Wien
bietet als einzige Referenzstadt mehrere Forderpro-
gramme an, welche zwar nachgefragt werden, aber
wohl wegen der umfangreichen Auflagen noch nicht zu
vielen Neubegriinungen gefuhrt haben. Bislang schei-
nen Fassadenbegrinungen nur erfolgreich zu funktio-
nieren, wenn der Eigentiimer ein Interesse bekundet
und sie entsprechend pflegt. Allein Wien klart als einzi-
ge Referenzstadt die Verantwortlichkeit fur die Pflege
der Mauerwerksbegriinung. Fir die Verwaltungen ist
die Umsetzung der Foérderprogramme mit einem ho-
hen Personal-, Verwaltungs- und Koordinationsauf-
wand verbunden, welcher Gberwiegend auf den um-
fangreichen Beratungen (Wien, Stuttgart, Minchen,
Hannover, Karlsruhe) und der Offentlichkeitsarbeit
(Ndrnberg, Wien, Minchen, Hannover) beruht. Zum
Teil mussen diese Aufgaben zusatzlich zu den regula-
ren Verpflichtungen ibernommen werden (Karlsruhe,
Minchen, Wien, Nirnberg). Am effizientesten gelingt
es scheinbar Hannover, aber dies basiert auf der erfolg-
reich verlaufenden Dachbegriinung und dass die Fas-
sadenbegriinung eher nebenher lauft. Ahnlich verlauft
es aktuell auch in Karlsruhe, wobei das vor allem auf
der mittlerweile schwachen Nachfrage beruht. Bis auf
das Forderprogramm des Garbenbauamts der Stadt
Wien werden Fassadenbegriinungen gemeinsam mit
anderen BegriinungsmafRhahmen (Dach- und Innen-
hofbegriinung) geférdert. Eine Anpassung der Forder-
richtlinien ist generell moglich. Wohingegen sich aber
die Kontrolle der geférderten Begriinungen aus diver-
sen Grinden schwierig gestaltet. In der Regel erfolgt

sie Uber die Bauabnahme, (iber die Uberpriifung der
eingereichten Rechnungen und die anschlie3ende
Auszahlung der bewilligten Férdersumme. Dabei ist
aber zu berlcksichtigen, dass eine zu restriktive Aus-
legung auch das Potenzial hat, Bauherren von einer
Begriinung abzuhalten. Zuséatzlich bleibt festzuhalten,
dass bis auf die Stadte Wien und Hannover nur Be-
standsgebdude (Minchen, Stuttgart) - teilweise auch
ausschlieBlich in ausgewiesenen Stadtsanierungs-
gebieten wie in NiUrnberg, Wien (Wohnfonds Wien,
Gebietsbetreuung Stadterneuerung) und Karlsruhe -
finanziell unterstltzt werden. Eine Férderung von Pfle-
gemal3nahmen wird aber wegen diverser Hemmnisse
(z.B. knappe finanzielle und personelle Ressourcen,
Verletzung des Gleichbehandlungsgrundsatzes) als
kaum umsetzbar angesehen. Des Weiteren wird bei
den nationalen Referenzstadten eine indirekte Forde-
rung von Fassadenbegriinungen als nicht umsetzbar
angesehen, da diverse Unklarheiten beziglich Was-
seraufnahmekapazitaten von einzelnen Pflanzenarten
und Berechnungsmdglichkeiten bestehen. Gesplitte-
te Abwassergebiihren gibt es in Wien in dieser Form
auch nicht.®” Die nachfolgende Tabelle fasst die Be-
wertung der finanzpoltischen Instrumente fir alle Re-
ferenzstadte zusammen.

Wie die vorangegangenen Ausfuhrungen zu den per-
suasiven Instrumenten dargelegt haben, gibt es vie-
le Mdglichkeiten, um die Bevdlkerung fir Fassadenbe-
grinungen zu sensibilisieren.

Insbesondere die Stadte Wien, Munchen und Hanno-
ver bemiihen sich uber ihre Offentlichkeitsarbeit, die
Bevdlkerung fur Fassadenbegriinungen zu begeis-
tern. Die Stadt Nirnberg befindet sich derzeit noch in
der Abstimmung Uber geeignete MalRhahmen. Hier-
durch ist der Verwaltungs- und Koordinationsaufwand

recht hoch. Nur bei der Stadt Hannover hélt er sich
in Grenzen, da sie nur Aktivitdten durchfiihren, welche
die Erreichung der politischen Ziele am ehesten ge-
wahrleisten. Gleiches gilt aufgrund der nachgelasse-
nen Nachfrage auch fir die Stadt Karlsruhe. Da die
Stadt Wien ihre vielféltigen MalRnahmen von vielen
Partnern ihres Netzwerkes durchfihren lasst, ist der
Verwaltungsaufwand geringer und der Koordinations-
aufwand durch die Abstimmungsprozesse etwas ho-
her. Eine flexible Anpassung ist in der Regel immer
moglich. Dennoch sind die politischen Ziele nicht im-
mer mit einem angemessenen Finanzmittel- und Per-
sonaleinsatz erreichbar. Am effizientesten ist trotz des
recht hohen Personal- und Finanzmittelansatzes die

Stadt Wien, weil sie mit ihrer kontinuierlichen Offent-
lichkeitsarbeit, den Forschungsprojekten, der Begru-
nung von offentlichen Gebauden sowie mit stringen-
ten Argumenten vermehrt Bewohner und Eigentiimer
erreicht. In Deutschland gelingt es nur Miinchen nach
zweijahriger Zusammenarbeit mit der Green City e.V.,
die Bevdlkerung vermehrt fir begriinte Fassaden zu
begeistern - allerdings passiert dies nicht innerhalb
der Verwaltung. Generell kdnnen die Aktivitaten der
Referenzstadte in Deutschland die Bewohner und
Mitarbeiter anderer Verwaltungsbereiche nur bedingt
erreichen und so werden Fassaden trotz der positiven
Resonanz kaum begrint, selbst 6ffentliche Gebaude.
Grinde hierfur kénnten der hohe Pflegeaufwand, zu

. . Administra- iy Koordinie-
Finanzielle . Kontrollfahig- L -
tive Umset- . Flexibilitat Akzeptanz rungsauf- Effizienz
Instrumente keit
zung wand
Wien 4 3-4 2 4-5 3-4
Stuttgart 4 4 4 k.A. k.A
Miinchen 4 4 4 4 4
Niirnberg 4 4 3 4 4-5
Hannover 2-3 3-4 8 1 3
Karlsruhe 3 4 4 3-4 4-5



hohe Kosten bei wandgebundenen und mit Rankhilfen
unterstiitzten Begriinungen oder zu geringe Kosten
bei bodengebundenen Begriinungen sein. Nur Wien
und Stuttgart sehen die Pflegekosten flr die Begri-
nungen als angemessen an, insbesondere in hitzebel-
asteten Quartieren. Aber moglicherweise werden Uber
die Aktivitaten auch nur die Personen erreicht, welche
prinzipiell aufgeschlossen begriinter Fassaden sind.
Die nachfolgende Tabelle fasst die Bewertung der per-
suasiven Instrumente fur alle Referenzstadte zusam-
men.

Administra-

Persuasive Kontrollfahig-

e keit
zung

Wien 3 3
Stuttgart 4 k.A.
Miinchen 4 4
Niirnberg 4 2
Hannover 3 2
Karlsruhe 3-4 2

Flexibilitat

Akzeptanz

Koordinie-

rungsauf- Effizienz

wand
4 3

k.A. k.A.

4 4
4 4
3 3
3 3

5.2 DISKUSSION DER BEWERTUNGSERGEBNISSE UND

BEANTWORTUNG DER FRAGESTELLUNG

,Obwohl es [in Deutschland] keine Wsten gibt, stecken fast alle den Kopf in den Sand. Wahrscheinlich ziehen wir
ihn erst wieder raus, wenn er nass wird [bzw. Gberhitzt ist].”
(Harald Lesch (2017): Lesch Kosmos - Wettlauf gegen die Flut. Sendung vom 17.01.2017)

Zunachst lasst sich feststellen, dass die Stadtplanung
mit Hilfe ihres Instrumentenmixes insofern kaum Ein-
fluss auf das Bauwesen nimmt, dass mit Hilfe von
Fassadenbegriinungen aktiv ein Beitrag zum Gesund-
heitsvorsorge der vorhandenen Bewohner geleistet
wird. So lasst sich hinsichtlich der eingangsgestellten
Fragestellung

Welche Instrumente nutzen Stadte, um den Aus-
bau von Fassadenbegriinungen voranzutreiben
bzw. die Akzeptanz fiir begriinte Fassaden bei den
Bauherren, Architekten und Investoren zu stei-
gern? Wie werden diese umgesetzt und hinsicht-
lich ihres Erfolges evaluiert?

konstatieren, dass alle sechs untersuchten Referenz-
stadte die moglichen Instrumente zum Ausbau von
Fassadenbegriinungen nutzen - allerdings mit unter-
schiedlicher Vehemenz und Erfolg. Fernerhin kénnen
die von CHILLA beschriebenen Umsetzungsprobleme
bestatigt werden. Somit sind sie nach wie vor von Re-
levanz.®

Insbesondere die rechtlichen Instrumente werden
nur unzureichend genutzt und gegeniiber den Bau-
herren durchgesetzt. Dabei ist gerade der Vorteil von
festgesetzten Fassadenbegriinungen, dass mit Hil-
fe dessen gezielte Malinahmen zur Durchgriinung
von hitzebelasteten und stark versiegelten Bereichen
erfolgreich durchgesetzt werden kodnnen.®® Hierbei

kénnen aber vor allem gesundheitliche Aspekte ver-
folgt werden und somit dem Schutz der vorhandenen
Bevolkerung dienen. Vor allem wenn Nutzungsinter-
essen eine offentliche Grinflache oder Baumanpflan-
zungen nicht ermdglichen, sind Fassadenbegrinun-
gen eine effiziente Moglichkeit zur Senkung

« der Hitzebelastung im Gebaude und in seiner
direkten Umgebung (und das ist wohl effekti-
ver als Dachbegriinungen),

» des Schallpegels in Innenhéfen sowie

 der Luftverschmutzung.

Neben diesen physiologischen Vorteilen kommen
noch positive psychische Auswirkungen hinzu, da das
Griin in der Regel als schén empfunden wird. Somit
kénnen Mauerwerksbegriinungen in hochverdichteten
und hitzebelasteten Gebieten einen wichtigen Beitrag
zur Gesundheitsvorsorge leisten, welcher noch um
positive dkologische Aspekte erweitert wird. Bislang
werden Mauerwerksbegriinungen mit dieser Begrin-
dung aber kaum bis gar nicht um- bzw. durchgesetzt.
Dies kann einerseits am fehlenden Wissen uber die-
ses Thema oder an mangelndem Bewusstsein liegen.
Anderseits fehlt moglicherweise in der Verwaltung der
Wille, die Bauherren uber die rechtlichen Festsetzun-
gen von Fassadenbegrinungen aufzuklaren und de-
klariert dies ausschlie3lich als Bringschuld der jewei-
ligen Bauherren. Zwar kann diese Ansicht aufgrund
des hohen Arbeitsumfangs mit zu wenig Zeit basieren
und ist auch verstéandlich. Dennoch kénnen mit so

% Die Umsetzungsprobleme nach CHILLA wurden im
Rahmen dieser Arbeit nur kurz skizziert, flr ausfuhrli-
chere Darstellung wird auf CHILLA 2004: 57-65, 73-84
verwiesen.

8 Eine ahnliche Erkenntnis haben auch das BFE/ENER-
GIE TRIALOG SCHWEIZ 2009: 5ff., 48.



einer Einstellung die Festsetzungen kaum erfolgreich
durchgesetzt werden, da derzeit noch ein hoher Auf-
klarungsbedarf besteht. Ebenfalls sind die Verwaltun-
gen sich des bestehenden Vollzugsdefizits durch die
kaum erfolgten Kontrollen bzw. genehmigten Befrei-
ungen bewusst. Hier ist die Frage berechtigt, wieso
Uberhaupt noch Fassadenbegrinungen rechtlich vor-
gegeben werden. Im Zuge der Eingriffsbilanzierung
stellt sich die Frage, ob ein schlechter Ausgleich auf
dem Eingriffsgrundstlick nicht doch besser als externe
und mdglicherweise nicht langfristig gesicherte Aus-
gleichsmdglichkeiten fir das Stadtklima ist.

Die Untersuchung hat zudem gezeigt, dass trotz des
politischen Willens, Fassadenbegrinungen uber fi-
nanzpolitische und persuasive Instrumente vor-
anzubringen, innerhalb der Verwaltung Divergenzen
bestehen, wodurch Mauerwerksbegriinungen kaum
vorangebracht werden. So konterkariert beispielswei-
se das Hochbauamt Bestrebungen, offentliche Gebau-
de zu begriinen, da das Griin nicht ihren Gestaltungs-
vorstellungen von Fassaden entspricht. Aber auch
Architekten vertreten diese Ansicht und stehen der Be-
grinung meistens skeptisch gegentber. Mit solchen
Betrachtungsweisen kénnen die Bauherren natrlich
nicht von Fassadenbegrinungen Uberzeugt werden,
da sie einfach nicht die notwendigen Informationen
erhalten und durch negative Pressemitteilungen eher
in ihren Bedenken gegeniiber Fassadenbegriinungen
verstarkt haben, die mittlerweile seit Jahrzehnten be-
stehen. Da bis auf die Stadt Wien keine offentlichen
Gebaude aktiv neu begriint werden, kann den Bauher-
ren bzw. den Eigentimern der Nutzen nicht vermittelt
werden. Zudem bleibt die Frage offen, weshalb man
sein Gebaude zum Wohle der Allgemeinheit bzw. des-
sen Bewohnern begrinen soll, wenn die Stadt selbst

nicht mit gutem Beispiel vorangeht. Erschwerend
kommt hinzu, dass in der Regel Begrinungsmafinah-
men - die Ausnahme bilden die Stadte Wien und Han-
nover - nur an Bestandsgebauden finanziell geférdert
werden. Dies ist kaum nachvollziehbar; insbesondere
wenn Uber Nachverdichtungen Neubauten durch die
zusétzliche Versiegelung fir das vermehrte Entstehen
von Hitzeinseln verantwortlich sind oder so bereits
vorhandene Belastungen noch verstérken. Da Uber
rechtliche Instrumente kaum MaRnahmen durchge-
setzt werden, scheint es wenig sinnvoll, nur Bestands-
gebéude zu fordern. Fernerhin kdnnen Foérderpro-
gramme und persuasive MalRnahmen bei Finanznot
oder mangelnder Akzeptanz auslaufen und nicht mehr
verlangert werden. Sie sind somit vom politischen
Willen der Stadtregierung abhéngig. Aber auch die
verantwortlichen Sachbearbeiter miissen gewillt sein,
Fassadenbegrinungen voranzubringen und mit tber-
zeugenden Argumenten sowohl innerhalb der Verwal-
tung als auch gegenuber potenziellen Bauherren und
Eigentimern mogliche Vorbehalte zu mindern.

Bedenken lassen sich aber am ehesten mit nachvoll-
ziehbaren und belegbaren Argumenten sowie gelun-
genen Praxisbeispielen reduzieren, welche bereits
Uber Forschungsprojekte und Modellvorhaben gewon-
nen worden sind. Besonders vor dem Hintergrund,
dass Vorurteile gegeniiber Fassadenbegriinungen
schon sehr lange bestehen, missen sie sehr Uiberzeu-
gend sein. Diese Wissensaneignung muss nicht nur
den bau- und planungsrelevanten Akteure bewusst
sein, sondern auch im Interesse der Verwaltung und
Stadtpolitik liegen. Vorreiter hierbei ist Wien, das sich
sehr umfassend mit Fassadenbegriinungen auseinan-
dersetzt, wie es die zahlreichen Forschungsvorhaben
(z.B. Brandverhalten, Kihl- und Wéarmeleistung) und

-projekte zeigen. Mit Hilfe dieses Wissens kann die
Stadt potenzielle Bauherren von den positiven klima-
tologischen und larmmindernden Auswirkungen tber-
zeugen. Prinzipiell scheint in Wien schon ein ganz
anderes Umweltbewusstsein als in Deutschland vor-
zuherrschen, welches sich nicht nur in dem seit 1998
bestehenden Programm Okokauf Wien (vgl. Abschnitt
9.5.1, FuR3note 183) widerspiegelt, sondern auch in der
Tatsache, dass die Bevolkerung ein ureigenes Interes-
se am Erhalt von bestehenden Fassadenbegrinun-
gen hat. Zwar versuchen die anderen Referenzstadte,
auch Fassadenbegriinungen voranzubringen, aber
dies erfolgt eher auf Initiative von einzelnen Fachbe-
reichen und stof3t in den Verwaltungen teilweise noch
auf Widerstand. Insbesondere interne Diskrepanzen
hindern den erfolgreichen Ausbau von Mauerwerksbe-
griinungen, da so kaum offentliche Gebaude begriint
und Forschungsprojekte initiiert werden kénnen. Vor
allem die Begrunung zahlreicher 6ffentlicher Gebaude
wie Schulen und Amter veranschaulichen der Bevol-
kerung die Umsetzungsmdglichkeiten von begriinten
Fassaden und zeigen anhand von Daten und gerin-
gen Pflanzausfallen, wie die Begriinung erfolgreich
funktionieren kann. Hierbei ist Wien im Vergleich zu
den anderen Referenzstadten einzigartig und kann
deshalb im Gegensatz zu den anderen Stadten sol-
che Projekte als Referenz nutzen. Somit fehlen den
Stadten wichtige Argumente, um Vorbehalte seitens
der Bauherren zu mindern. Einzig die Stadt Niirnberg
versucht mit inrem Modellprojekt ,Vertikalbegrinung in
Nurnberg” neue Begrinungsmoglichkeiten zu testen.
Dies lauft aber aus diversen Griinden nicht ganz so
wie gewinscht. Wobei aber erwéhnt werden muss,
dass diese Schwierigkeiten nicht der Verwaltung an-
zulasten sind, sondern eher den beteiligten Unter-
nehmen, die aus Kostengrinden nur bedingt an einer

Verbesserung ihrer Systeme interessiert sind. Ansons-
ten bestehen bei den deutschen Referenzstédten noch
starke Vorbehalte gegenlber Vertikalbegrinungen.
Diese sind teilweise auch berechtigt, insbesondere
hinsichtlich ihrer tatséchlichen Energiebilanz und des
Ressourcenverbrauchs. Ein Forschungsprojekt, wel-
ches genau den Kosten-Nutzen analysieren wirde,
ware, wie von Nurnberg (vgl. Abschnitt 4.4.4, Ful3no-
te 77) angeregt, wunschenswert. Allerdings lasst sich
bemangeln, dass die Referenzstadte nicht bemiht
sind, Giber Modellprojekte neue gestalterische Ansétze
fur bodengebundene Fassadenbegrinungen zu ent-
wickeln und diese vermehrt umzusetzen. Es scheint
sich - bis auf Wien sowie bedingt auch Nirnberg und
Minchen - eine gewisse Resignation innerhalb der
Stadtverwaltungen entwickelt zu haben, da die politi-
schen Ziele zum Ausbau von Fassadenbegriinungen
kaum erreicht werden konnten. Mdglicherweise haben
auch die unzureichenden personellen und zeitlichen
Ressourcen sowie interne Differenzen und negative
Erfahrungen bei umgesetzten Fassadenbegriinungen
die Begeisterung sinken lassen.

Aber um die Bevolkerung, Architekten und potenziel-
le Bauherren von begrinten Fassaden zu uberzeu-
gen und fir ihre Umsetzung zu motivieren, bedarf es
einen hohen Personal- und Zeitaufwand seitens der
Verwaltung. Aber nicht nur personelle und zeitliche
Ressourcen sind relevant, sondern auch das Engage-
ment der Mitarbeiter dieses Thema voranbringen zu
wollen. Hier ist die Stadt Wien hervorzuheben, welche
Uber einen engagierten Mitarbeiter es schafft sowohl
die Bevolkerung als auch die Verwaltung und Politik
von Fassadenbegrinungen mit Hilfe von validen Fak-
ten und Argumenten zu tberzeugen. Aber dies beruht
auch auf den Umstand, dass in Wien ein ganz anderes



Bewusstsein fir die Auswirkungen des Klimawandels
besteht, welcher in ihrer Stadt schon heute zu ver-
mehrten Hitzeperioden fuhrt. Sie sehen neben den
Okologischen Vorteilen von Fassadenbegriinungen
auch ihre positiven, gesundheitlichen Auswirkungen.
Gerade die Aufklarungsarbeit muss kontinuierlich er-
folgen, damit das Thema nicht in Vergessenheit gerat
und die Vorbehalte mit guten Umsetzungsbeispielen
und anschaulichen Argumenten gemindert werden.
Hierfir missten aber noch mehr Forschungs- und
Modellprojekte durch die Stadte initiiert werden, die
vor allem die Kosteneinsparungen durch Fassadenbe-
grinungen im gesamten Gebaudezyklus (Sanierung
der Fassade), bei den Heiz- und Kihlkosten sowie
bei der Regenwasserbewirtschaftung thematisieren.
Ilhre Finanzierung kann sowohl Uber die Stadt als
auch durch andere Fordermittelgeber (Staat, Stiftun-
gen, Universitaten, Unternehmen) erfolgen. Hier ist
wieder die Hauptstadt Wien hervorzuheben, welche
nicht nur Uber stadtische Gelder ihre Projekte fordert,
sondern auch staatliche Fordermittel und Kooperatio-
nen gemeinsam mit Universitdten und Unternehmen
akquirieren konnte. Argumente wie fehlende finan-
zielle Mittel fir die Pflege der begrunten o6ffentlichen
Gebéaude zahlen also nur bedingt, da bei einer gut
funktionierenden Begriinung wie dem MA 48 sogar
Vertikalbegriinungen nicht mehr als die Pflege einer
offentlichen Griinanlage kosten. Allerdings sollte be-
dacht werden, dass eine Fassadenbegriinung den
Erholungs- und Freizeitwert einer Parkanlage nicht
ersetzen kann. Sollten aber Nutzungsinteressen eine
offentliche Grinflache oder Baumanpflanzungen nicht
ermoglichen bzw. sollte das Gebiet thermisch stark
belastet sein, kdbnnen Fassadenbegriinungen einen
wichtigen Beitrag zur Gesundheitsvorsorge leisten.
Gerade der gesundheitlichen Vorteile ist sich die Stadt

Wien bewusst und versucht so, die Bevolkerung und
potenzielle Bauherren fir eine Begrinung zu Uber-
zeugen. Ein gut gedammtes Gebaude kann zwar die
Energieversorgung eines Gebaudes reduzieren, aber
andere Auswirkungen hat die Mafinahme nicht. Das
heif3t natdrlich nicht, dass die Gebaude nicht gedammt
werden sollten, aber das ,wie" ist entscheidend. Fas-
sadenbegrinungen kdnnen hierbei einen wertvollen
Betrag leisten und die Dammdicke reduzieren oder
die Anschaffung von Klimaanlagen unnétig machen.
Solche Themen werden allerdings in planungs- und
baubezogenen Studiengangen kaum bis gar nicht be-
handelt, sodass noch viel Aufklarungsbedarf besteht.
Allein Wien bietet Uber die MA 22 Lehrtatigkeiten und
Vortrage an, bei denen Fassadenbegriinungen thema-
tisiert werden. Generell sollten aber auch nicht die von
SCHLORER beschriebenen emotional-asthetischer
Faktoren unterschatzt werden. Dies bedeutet, dass
eine gestalterisch ansprechende Fassadenbegriinung
nicht nur das persdnliche Wohlbefinden steigert, son-
dern auch fur ihre Akzeptanz forderlich ist.

Auch, wenn sich die voran gegangenen Ausfiihrungen
recht kritisch mit den untersuchten Referenzstadten
auseinandergesetzt haben, muss ihnen zugutege-
halten werden, dass sie zu den wenigen Stadten in
Deutschland gehéren, die sich mit Fassadenbegri-
nungen auseinandersetzen und versuchen sie voran-
zubringen. Sonst scheinen begriinte Fassaden eher
selten als eine Klimaanpassungsmafinahme verstan-
den zu werden.



6. HANDLUNGSEMPFEHLUNGEN

Die wichtigste Erkenntnis ist, dass Fassadenbegriinungen ein hohes Schadenspotenzial bei einer nicht
sachgemafBen Anbringung und Pflege haben. Sie sind nicht ,schnell, billig [und] einfach* (CHILLA 2004: 61)
zu realisieren und langfristig zu erhalten. Dieser Umstand wurde oftmals bei den Planungen von Bau-
herren nicht oder nur unzureichend bedacht - mit den einhergehenden negativen Folgen. Aus diesem
Grunde werden Fassadenbegriinungen heute sowohl innerhalb der kommunalen Verwaltungen als bei
der Bevolkerung und bei Architekten etc. mit groBen Vorbehalten hinsichtlich der Fassadenschaden und
technischen Umsetzungsmoglichkeiten betrachtet. Aber auch andere Gestaltungsvorstellungen von Fas-
saden lassen die Begriinung oftmals scheitern, obwohl es mittlerweile diverse Gestaltungsmaéglichkeiten
mitsamt ansprechenden Fassadenkombinationen gibt. Dabei konnen Fassadenbegriinungen insbeson-
dere in thermisch, larm- und lufthygienisch belasteten sowie hochversiegelten Bereichen einen wichtigen
Beitrag zur Gesundheitsvorsorge der Bewohner leisten, da sie durch ihren geringen Bodenverbrauch
nicht mit anderen Nutzungsinteressen konkurrieren. Ziel sollte es also sein nicht nur Begriinungswillige
zu motivieren, sondern auch Skeptiker zu liberzeugen bzw. ihre Vorurteile zu mindern.

Die vorangegangene Analyse hat aber gezeigt, dass
stadtplanerische Instrumente Fassadenbegriinungen
nur dann erfolgreich voranbringen kénnen, wenn die
Kommunen ein gemeinsames Interesse daran haben.
Es reicht nicht aus, dass einzelne Verwaltungsberei-
che die Begriinung voranbringen mdéchten, da bei den
Planungsprozessen diverse Interessen involviert sind
und abgestimmt werden missen. So stellt sich die
Frage:

« Wie eine gemeinsame Zusammenarbeit aller
planungs- und baurelevanten Verwaltungs-
bereiche forciert und in Planungsprozessen
integriert werden kann?

+ Wer diese Uberzeugungsarbeit tibernimmt
und wie die Verantwortlichkeiten/Ressourcen
verteilt werden?

* Wie sollte es kommuniziert werden, damit alle
fur so eine Thematik aufgeschlossen werden?

Abgeleitet von den Erfahrungen der Green City e.V. und
des BUNDs sollten vor allem interne Sachbearbeiter

Fassadenbegriinungen thematisieren.  Allerdings
funktioniert dies nur, wenn zumindest ein Mitarbeiter
sich fiir Fassadenbegriinungen begeistert und seine
Kollegen anzustecken vermag. Aber wie dieses Be-
wusstsein entstehen kann, kann die vorliegende Arbeit
nicht klaren, da es ein gesamtgesellschaftlicher Ent-
wicklungsprozess ist. Dieser muss neben einer konse-
guenten Umsetzung von Klima- und Umweltschutzzie-
len auch den Mut haben, neue noch eher unentdeckte
Wege zu gehen, die das Risiko in sich tragen, auch
mal in einer Sackgasse enden. Ahnliches gilt auch fiir
die Uberzeugungsarbeit von Architekten und Planern,
welche sich eher von Fachexperten mit gleich genutz-
ten Sprachterminologien beeinflussen lassen. Ent-
scheidend ist aber, dass alle Akteure zuganglich und
aufgeschlossen fur die Argumente der jeweiligen an-
deren Seite sind und nicht von vorneherein ablehnen.
Ziel sollte es sein, eine gemeinsame L&sung zu finden.
Sollte aber innerhalb der Kommune Interesse fur
Fassadenbegriinungen vorhanden sein, bedarf es
belegbarer und nachvollziehbarer Argumente zur

Uberzeugung, die sowohl die Vorbehalte mindern
als auch Gestaltungsmdglichkeiten aufzeigen. Die im
Rahmen dieser Arbeit aufgezeigten Modellprojekte, in-
teressanten Gestaltungsbeispiele und Forschungser-
gebnisse kdnnen in dieser Hinsicht unterstitzend sein.
Da aber regelmaf3ig neue Erkenntnisse zu Fassaden-
begrinungen verdffentlicht und neue Bauvorhaben
initiiert werden, sind eine fortlaufende Auseinanderset-
zung und ihr Transfer vonnéten. Einschlagige Seiten
wie der FFB, die Stiftung ,Griine Stadt”, der BOKU,
TU Darmstadt und anderen Forschungseinrichtungen
sowie Verdffentlichungen zu Gebaudebegriinungen
sind hierfur hilfreich. Fernerhin sollten internationa-
le Modellprojekte, welche wissenschaftlich begleitet
werden, hinsichtlich ihres Entwicklungsverlaufes be-
obachtet werden; hierbei bietet sich Wien an, da die
Stadt einerseits diverse Vorhaben initiiert hat sowie
die Sprachbarriere gering und die Kontaktaufnahme
einfach ist.®®

Diese Argumente sollten anschaulich in Form eines
Leitfadens zusammengefasst werden, welcher allen
Interessierten zur Verfligung gestellt werden kann. Da
unsachgemall ausgefuhrte Fassadenbegrinungen
nicht zu dem gewiinschten Begrinungserfolg fihren,
sondern im Gegenteil mdgliche Vorbehalte stérken,
sollten die Informationen umfassend sein und erldu-
tert werden. Hierfir hat die Hauptstadt Wien mit der
Uberarbeitung ihres derzeitigen Leitfadens und der
Erstellung einer Planungshilfe eine sehr gute Grund-
lage geschaffen, die nur entsprechend der nationalen
Gegebenheiten verandert werden muss. Es bedarf
hierbei lediglich Anpassungen bei

* den planerischen Grundlagen
hinsichtlich ihrer Bestandsaufnahme
(z.B. potenzielle Warmeinseln), Art der

Begrinungsformen (Auswahl der Pflanzen
entsprechend der klimatologischen Gege-
benheiten, Bodenbeschaffenheit und Fassa-
dentypen), behérdliche Anforderungen und
Forderungsmoglichkeiten sowie bei

« den Best-Practise Beispielen.

Die Einleitung, die allgemeinen Informationen zu bota-
nischen und technischen Grundlagen sowie die Syste-
matik der Fassadenbegriinung kdnnen tGbernommen
werden, da sie einerseits die Vor- und Nachteile sowie
die Umsetzungsmaglichkeiten und die Eigenschaften
von Begriinungsformen sehr gut veranschaulichen.
Dieser Leitfaden soll in erster Linie dazu dienen, Fach-
planer, Mitarbeiter in der Verwaltung, Architekten, an-
dere Experten sowie Interessierte zu informieren und
letzten Endes mit validen Aussagen zu Uberzeugen
sowie helfen, eine geeignete Begrinungsform finden
zu konnen. Wegen des hohen Schadenspotenzials
sollten Fassadenbegriinungen nur mit einem umfas-
sendem Wissen realisiert werden, genau wie das,
das man sich bei einem Hausbau/-kauf oder Autokauf
aneignen wurde - nur dass es hier primér um die Be-
durfnisse der Pflanzen geht, welche bei einer erfolg-
reichen Begrinung das Wohl und die Gesundheit des
Eigentimers positiv beeinflussen.

Im Nachfolgenden sollen Empfehlungen fir die An-
passung und Erarbeitung der planerischen Grundla-
gen und den Best-Practise Beispielen ausgesprochen
werden. Zusatzlich werden sie einerseits um Argu-
mentationshilfen erganzt, um die Vollzugsdefizite im
rechtlichen Bereich zu mindern. Anderseits werden
Fordermdglichkeiten und potenzielle Synergieeffekte
kurz skizziert.

Die Planerischen Grundlagen stellen mit der

% Die Kontaktaufnahme hat in Wien mit allen zitierten
Ansprechpartnern reibungslos geklappt, und sie waren
sehr engagiert bei der Beantwortung meiner Fragen.



% Auf den nachfolgenden Verlinkungen lassen sich erste
Informationen finden:

https://www.dwd.de/DE/leistungen/inkas/inkasstart.
htmI?nn=16102 - am 02.02.2016

http://lwww.deutschesklimaportal.de/DE/Themen/3_
Stadtklima/Virtuelle_Stadt/C_Virtuelle_Stadt.html - am
02.02.2016

http://www.dwd.de/DE/klimaumwelt/klimaforschung/kli-
mawirk/stadtpl/inkas/inkas_node.html - am 02.02.2016

% siehe Glossar Inversionswetterlage

% Dieser Gedanke beruht auf dem Wissen durch eine ei-
gens erstellte Hausarbeit zur RL 20008/50/EG, dass die
Kommunen bei Uberschreitung der Grenzwerte ange-
halten sind, sogenannte Luftreinhaltepléane zu erstellen,
wobei die entsprechenden Malinahmen nach eigenem
Ermessen ausgewahlt werden kdnnen.

Bestandaufnahme, den behdrdlichen Anforderungen
und Fordermdglichkeiten die Entscheidungsgrundlage
fur eine geeignete Begrunungsform dar. Bevor hierauf
eingegangen wird, soll erwahnt werden, dass begrin-
te Gebaude insbesondere in thermisch belasteten
und hochverdichteten Stadtgebieten am effizientes-
ten zum Schutz der Bevolkerung eingesetzt kénnen
und aufgrund ihrer geringen Flacheninanspruchnah-
me wirksam gegeniber Larm-, Schadstoff- und Hit-
zebelastungen sind. Moglicherweise haben soziale
Problemstellungen wie niedrige Sanierungsraten oder
Leerstandsquoten die Aufenthaltsqualitat im Quartier
gesenkt und diese kann Uber Begrinungen im Zuge
von Sanierungsmaf3nahmen (wie bei der Embelgas-
se in Wien) wieder erhdht werden. Deshalb sollte die
Kommune den Ausbau von Fassadenbegriinungen
gerade auf solche Quartiere konzentrieren und mit ih-
ren Moglichkeiten férdern. Hierauf sollte sich auch die
Bestandsaufnahme fokussieren und die Stadtquartiere
entsprechend ihres Risikopotenzials analysieren. Als
Grundlagen koénnten Klimafunktionskarten hinsichtlich
thermaler Belastungen und Durchliftungseinschran-
kungen dienen, die um Larmkarten, Luftqualitatsdaten
und Bevolkerungsfaktoren - wie etwa eine hohe Be-
volkerungsdichte oder die Anzahl von Senioren, ggf.
Kranken und Kindern - zur weiteren Eingrenzung er-
ganzt werden konnen:

» Klimafunktionskarten (Thermalkarten, Be-
lGftungsfunktionen,  Grinflachen) koénnen
entweder durch schon durchgefuhrte Vulne-
rabiltdtsanalysen im Rahmen von Klimaan-
passungsstrategien vorhanden sein und ge-
nutzt werden oder als erste Auskinfte vom
Deutschen Wetterdienst (DWD) bereitgestell-
te Informationen® nutzen, welche mit Hilfe
des DWDs vertieft werden kénnen.

« Larmkarten sollten entsprechend des § 47c
Abs. 1 Bundesimmissionsschutzgesetzes
(BImSchG) bei groReren Stadten, Hauptver-
kehrsstraRen (6 Mio. Kfz pro Jahr), Hauptei-
senbahnstrecken (60.000 Zuge im Jahr) und
Grof¥flughafen zur Nutzung vorhanden sein
(europaische Vorgabe nach Art. 7 Abs. 1 RL
2002/49/EG).

« Ahnliches gilt fiir Luftqualitatsdaten, welche im
Rahmen der Europdischen Luftreinhaltericht-
linie erhoben und alle Grenzwerte seit 2015
eingehalten werden mussen (vgl. Anhang
VLL, XI-XIV RL 2008/50/EG, 39 BImSchV, §
44 BImSchG). Mdoglicherweise kdénnen Fas-
sadenbegrinungen im Rahmen von Luftrein-
halteplanen eingesetzt werden, da sie nicht
wie Baume den Luftaustausch behindern und
somit bei Inversionswetterlagen®? fiir erhéhte
Feinstaubwerte, Ozon oder Stickstoffoxide
beitragen kdnnen.*

 Informationen zur vorhandenen Wohnbevol-
kerung und ihrer Zusammensetzung kénnen
beim Statistikamt eingeholt werden.

Zur Sicherung des Begriinungserfolgs von boden-
gebundenen Fassadenbegriinungen sind neben der
Analyse der klimatischen Gegebenheiten auch die Bo-
deneigenschaften wichtig, da die Pflanzen bestimmte
Bodenzusammensetzungen zum Wachstum beno-
tigen. Uber Bodenbohrungen und ihre Schichtenver-
zeichnisse sowie mithilfe von erstellten Bodenkarten
kénnen die Bodeneigenschaften in Erfahrung gebracht
werden. Diese Informationen sollten in der Regel beim
Bodenschutzamt/-behdrde vorliegen. Des Weiteren
beeinflussen die vorhandenen Fassadenkonstruk-
tionen die Begriinungsmdglichkeiten und sollten im

Leitfaden thematisiert werden. Wien hat sich hierbei
auf die drei haufigsten Fassaden in seinem Stadtgebiet
konzentriert und diese beschrieben. Dieses Vorgehen
kann entweder so Ubernommen oder erweitert wer-
den. Entsprechende Informationen zu Fassadenkon-
struktionen und ihre geeigneten Begriinungsformen
kénnen aus der Dissertation von NICOLE PFOSER
2016: 128-150 entnommen werden, welche auf Anga-
ben der ,Richtlinie fur Planung, Ausfiihrung und Pflege
von Fassadenbegriinungen und Kletterpflanzen” im
Zusammenhang mit Kriterien wie Material, Lage, Sta-
tik, Konstruktion, Bauphysik und Baurecht basieren.
Zusatzlich kdénnen die allgemeinen bautechnischen
Anforderungen, beschrieben von KOHLER 2012: 118-
147, als Informationsquelle genutzt werden. Hierbei
ist zu berlcksichtigen, dass nur Pflanzen ausgewahit
werden, deren Bedirfnisse die technischen Lésungs-
moglichkeiten der vorhandenen oder geplanten Fas-
sade erfillen kénnen. Somit missen diverse Aspekte
wie beispielsweise Brandschutzauflagen, Statik, aus-
reichende Pflanzenversorgung, Wuchsbegrenzungen
usw. vorab geklart werden (vgl. PFOSER 2016: 128f.).
Beruhend auf den Erkenntnissen zu den klimatischen
Bedingungen, Bodeneigenschaften und vorhandenen
Fassadenkonstruktionen kénnen Pflanzempfehlungen
explizit fur die lokalen Gegebenheiten ausgespro-
chen werden. Als erste Orientierungshilfe kann hier
die Systematik von Fassadenbegriinungen aus dem
Wiener Leitfaden sowie dessen Planungshilfe genutzt
werden (OKOKAUF 2016a: 82ff.; OKOKAUF 2016b:
4f., 11-14). Konkrete Pflanzlisten kénnen mit Hilfe der
Wiener Planungshilfe (OKOKAUF 2016b: 19-45), der
Veroffentlichung des BBSRs von 2013: 270-305 und
der Dissertation von NICOLE PFOSER 2016: 212-253
erstellt werden.

Da bislang die rechtlichen Instrumente nur unzurei-
chend genutzt werden, sie aber eine wirksame Mal3-
nahme zur Durchsetzung von stadtklimatischen Zielen
sind, sollten Fassadenbegrinungen ausschlieflich in
hitzeempfindlichen und lufthygienisch belasteten Be-
reichen festgesetzt und zeichnerisch dargestellt, dann
aber konsequent eingefordert und durchsetzt werden.
Um gestalterisch nicht zu sehr ins Stadtbild einzu-
greifen, sollten bei straRenseitigen Fassaden keine
Angaben zur Mindestbepflanzung gemacht werden.
In Innenhoéfen kdnnte dies aber aufgrund von Larm-
schutzmalRnahmen und wegen der Entgegenwirkung
von Hitzeinseleffekten erfolgen. Bei Larmschutzwan-
den sollten dagegen regelmafig ihre Begriinungs-
moglichkeit Gberprift und gof. eingefordert werden.
Argumente im Sinne des § 1 Abs. 5, 81 Abs. 6 Nr.
1, 8 1 Abs. 7 Buchst. a,c,e,f,h, 8§ 1a Abs. 5 und § 34
Abs. 1 Satz 2 BauGB und die Erkenntnisse aus der
oben beschriebenen Bestandsaufnahme sollten als
Begrindung fir ihre stringente Durchsetzung hinrei-
chend sein. Zudem sollte bedacht werden, dass nach
Art. 14 Abs. 2 GG ,,Eigentum verpfiichtet [und sein Ge-
brauch zugleich dem Wohle der Allgemeinheit dienen
soll]”. Dies sollte aber sowohl fir private wie auch fir
offentliche Bauherren gelten. Hierfur sind vor allem
stadtebauliche Vertrage und vorhabensbezogene Be-
bauungsplane hilfreich, da schon zu Beginn der Pla-
nungen Fassadenbegriinungen implementiert werden
kénnen. Bei reinen Angebotsplanungen kann bei Bau-
anfragen auf die festgesetzten Fassadenbegriinungen
hingewiesen werden. Gestaltungssatzungen kénnen
ebenfalls bei Angebotsplanungen eingesetzt werden,
welche trotz ihrer stadtklimatischen und lufthygieni-
schen Defizite keine Festsetzungen fir Fassaden-
begriinungen beinhalten. Sollte bei einem Bauantrag
die Festsetzung nicht bedacht worden sein, kdnnte
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Klimasimulationsmodelle wie sie der DWD nutzt (z.B.
MUKLIM 3 Thermodynamikversion) sind nicht in der
Lage die Auswirkungen von begrinten Fassaden zu
simulieren. Es ware wohl mdglich Uber die Anpassung
der physikalischen Eigenschaften einer Fassade eine
Begriinung ansatzweise zu simulieren. Da aber mithilfe
dieses Modell keine konkreten Gebaude simuliert wer-
den kénnen, wie es bei ENVI-MET mdoglich ist, ist dieses
Klimasimulationsmodell bislang nicht geeignet. Es hat
aber im letzten Jahr ein Forschungsprojekt zur Entwick-
lung eines neuen Klimasimulationsmodells begonnen.
Inwiefern es aber gestaltet werden wird, kann zum jet-
zigen Zeitpunkt nicht gesagt werden (Diese Informati-
onen basieren auf einer kurzen telefonischen Anfrage
am 03.02.2016) bei der Klima- und Umweltberatung des
DWDs).

Allerdings sollten die Vollzugsdefizite und andere
Schwierigkeiten bei der Einforderung von Labels be-
dacht werden (n&here Informationen siehe BFE/ ENER-
GIE TRIALOG SCHWEIZ 2009: 68ff.).

PPP-Modelle kdnnen vielleicht eine Mdglichkeit sein,
um Kostenbedenken hinsichtlich einer Realisierung von
Fassadenbegriinungen beim Bauherren/Grundeigentii-
mer zu reduzieren. Allerdings mussen die Pflege- und
Wartungskosten bekannt sein. Dariiber hinaus sollte
auch eine Priifung tGiber den Zustand der begriinten Fas-
sade durch die Verwaltung erfolgen.

Zwar kann es Probleme bei der Aktivierung oder einen
generellen Begriinungsunwillen der Gebéaudebesit-
zer geben, da in innerstadtischen Bereichen vor allem
Miets- und Geschaftsgebdude vorhanden sind, aber
so kdnnen die Fordergelder gezielt in sensiblen Stadt-
gebieten einsetzt und ihre MaRnahmeneffizienz erhdht
werden. Fir ausfihrlichere Informationen zu quartiers-
bezogenen Forderungen von Fassadenbegriinungen
siehe TU DARMSTADT 2016: 37-46.

Link  zur Karte: http://umap.openstreetmap.fr/

de/map/greencity-aktionen-fassadenbegru-
nung_26594#13/48.1442/11.5686 - am 06.03.2017

der Architekt bzw. der Bauherr freundlich hierauf hin-
gewiesen und keine Befreiung bewilligt werden. Der
erstellte Leitfaden sollte im Zuge von Bauanfragen
und Bauantragen als Informationsquelle empfohlen
werden, damit die rechtlichen Anforderungen erfolg-
reich erfillt werden kénnen. Selbst wenn keine finan-
ziellen Zuschisse fir die Umsetzung von rechtlichen
Festsetzungen gewahrt werden, sollte aber trotzdem
eine umfassende Beratung ermdglicht werden. Hier-
durch kénnte die Festsetzung erfolgreicher umgesetzt
werden. Fernerhin sollten bei kinftigen Planungen
und Wettbewerben mit Hilfe von Simulationsmodellen
wie ENVI-MET®** die klimatischen Auswirkungen ana-
lysiert und entsprechend optimiert werden, damit die
Folgen des Klimawandels besser aufgefangen werden
kénnen und die Bevolkerung vor Hitzeentwicklungen
besser geschitzt ist. AuBerdem kénnen die Szenarien
als Argumentationshilfe zur Umsetzung wirkungsvoller
MaRRnahmen dienen. Auf3erdem kdnnen die Szenarien
als Argumentationshilfe zur Umsetzung wirkungsvoller
MafRnahmen dienen. Ein weiterer Anreiz kdnnte auch
eine Zertifizierung wie der GreenPass sein.*®

Diese ebengenannten Ausfiihrungen sind aber als
grundsatzliche Empfehlungen zu verstehen, welche
nicht unbedingt im Leitfaden erwahnt werden mussen.
Im Leitfaden sollten aber die behordlichen Anforde-
rungen (Recht) fir Begrinungsvorhaben beschrieben
werden, welche eine Unterscheidung von Privatgrund
und offentlichen Grund vornehmen. Es sollte neben
den notwendigen behérdlichen Genehmigungen auch
mogliche Ansprechpartner zur Kontaktaufnahme bein-
halten. Aul3erdem sollten die von der FBB erstellten
bautechnischen Hinweise zur wand- und bodenge-
bundene Fassadenbegriinung erwéhnt werden, da
sie einschlagige DIN-Normen und diverse Listen zur

Detailbeschreibung und Ausschreibung auffihren (vgl.
FBB 201la: 06.02.2017; FBB 2011b: 06.02.2017).
Zusétzlich sollte die Richtlinie der FLL e.V. zur Fas-
sadenbegrinungsrichtlinie- Richtlinie fur die Planung,
Ausfiihrung und Pflege von Fassadenbegriinungen
mit Kletterpflanzen thematisiert werden, welche sich
derzeit in Bearbeitung findet und eigentlich bereits seit
September 2016 veroéffentlicht werden sollte.

Des Weiteren sollten im Leitfaden Fordermdoglichkei-
ten samt Ansprechpartner beschrieben werden. Dabei
kénnen Foérderprogramme von allgemeinen Begru-
nungsprogrammen Uber ausgewiesene Stadtsanie-
rungsgebiete bis hin zu PPP-Modellen®® variieren. Ihr
Ziel sollte es aber sein, hitzesensible, larm- und lufthy-
gienisch belastete Stadtgebiete zu férdern, da hier die
héchsten Auswirkungen von Fassadenbegriinungen
zu verzeichnen sind.®” Unterstitzend wirken kénnen
dartber hinaus auch MaRnahmen fir die Pflege be-
grunter Fassaden, sei es Uber kostenlose Beratungen
oder Uber eine finanzielle Unterstitzung. Fernerhin
sollten auch Synergieeffekte bei der Foérderung von
Photovoltaikanlagen bedacht werden. Das bedeutet,
Fassaden- oder Dachbegriinungen sollten zur Effizi-
enzsteigerung von PV-Anlagen auch bei solchen For-
derwegen erwahnt und finanziell unterstitzt bzw. die
Programme miteinander verlinkt werden.

Best-Practise Beispiele sollten einerseits gelunge-
ne lokale Projekte und andererseits die diversen Be-
grunungsmaglichkeiten sowohl von Mehrfamilien- als
auch von Burogeb&uden vorstellen. Ziel sollte es sein
mit gelungenen und asthetisch ansprechenden Begri-
nungsmdglichkeiten, die Akzeptanz hierfiir zu erhéhen
und damit den bislang eher vernachlassigten emoti-
onal-asthetischen Faktor besser zu berticksichtigten.
Hilfreich ware es ebenfalls Uber eine online verfugbare

Karte begriinte Geb&aude zu verorten- ahnlich wie es
die Stadt Miinchen schon umgesetzt hat®® - und somit
die Best-Practise Beispiele zu ergénzen. Mit einem
hoheren Aufwand konnte auch ein Kataster, ahnlich
wie es Wien es plant, erstellt werden (siehe Anhang
9.5.1). Gibt es noch keine lokalen Projekte, sollten
Vorhaben ausgewahlt werden, welche unter hnlichen
klimatischen Bedingungen realisiert worden sind. Eine
Auswahl an Beispielen gibt es in Quellen wie

e dem WIENER LEITFADEN,

* den Arbeiten von NICOLE PFOSER (BBSR
Forschungsprojekt von 2013 in Zusammen-
arbeit mit der TU DARMSTADT und TU
BRAUNSCHWEIG, ihrer Dissertation von
2016, Gutachten zur Fassadenbegriinung
aus dem Jahr 2016),

» der Fallstudie von WOOD et al. aus dem Jahr
2014,

* dem Buch Vertical Gardens von LAMBERTI-
NI, A./ LEENHARDT, J. von 2007,

 kinstlerische Arbeiten finden sich auf der
Homepage von PATRICK BLANC (http://
www.verticalgardenpatrickblanc.com/realisa-
tions - am 02.02.2017) oder

den in dieser Arbeit vorgestellten Projekten. Des
Weiteren kénnen die Best-Practise Beispiele um Be-
grinungsbeispiele erganzt werden, die die lokalen
Gestaltungsmdglichkeiten  veranschaulichen. Um
Gestaltungsmdglichkeiten zu ermitteln, kénnen die
Stadtraumtypen anhand ihrer Bebauungsstruktur
identifiziert werden.*®® Mittels der Auswertung von all-
gemein verfugbaren Kartengrundlagen und Vorort-
begehungen potenzieller Stadtquartiere kdnnen Pla-
nungs- und Gestaltungskriterien erarbeitet werden,

die die Ausgangssituation und mdgliche Probleme
berucksichtigen und von Begriinungsbeispielen flan-
kiert werden. Diese Beispiele sollten vorhandene Stra-
Benziige oder Gebaudeensemble aufzeigen, welche
hierliber stadtgestalterische Stérungen wie beispiels-
weise Bauliicken heilen, heterogene Gebaudefronten
vereinen oder unklare Stadtraume zusammenfiihren
bzw. lenken. Als Orientierungshilfe kann das Beispiel
aus dem Gutachten zur Fassadenbegriinung der TU
DARMSTADT 2016: 56ff. dienen, wie es ein Auszug
veranschaulicht. Weitere Informationen lassen sich in
der Dissertation von NICOLE PFOSER 2016: 104-113
oder unter Abschnitt 2.2 finden. Allerdings muss bei
den Gestaltungsmaglichkeiten zwischen stadtklimati-
schen und gestalterischen Aspekten abgewogen wer-
den. Das bedeutet eine vollflachig begriinte Fassade
hat die positivsten stadtklimatischen Auswirkungen
und damit den groften Einfluss auf die Gesundheit der
Bewohner. Da es aber gestalterische Bedenken ge-
genuber ,Hausern im griinen Pelz” geben kann, soll-
ten auch teilbegriinte Gebaude in Betracht kommen,
da sie immer noch effektiver gegenliber Hitzeinseln
oder Feinstaubbelastungen wirken als ganzlich unbe-
grunte Fassaden. Hierfur sind die Gestaltungsmdg-
lichkeiten hilfreich, welche die lokalen Gegebenheiten
berucksichtigen. Ebenfalls zeigen die Gestaltungskri-
terien von NICOLE PFOSER 2016: 111, 113 tibersicht-
lich an, welche Gestaltungsmdglichkeiten sich mit der
jeweiligen Pflanzgattung ergeben kénnen, wie es die
nachfolgenden Abbildungen veranschaulichen .

Fernerhin ware es sinnvoll, bei diesen Begriinungsbei-
spielen den Pflegeaufwand und madgliche Kosten zu
erwahnen, da dies nach der vorangegangenen Analy-
se eines der Haupthemmnisse fiir den Begriinungser-
folg eines Geb&audes ist.
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% Ob erste Flachenpotenziale mittels stadtebaulichen

Kennwerten identifiziert werden sollten, wie es die TU
DARMSTADT 2016: 48 empfiehlt, ist fraglich, da diese
Potenziale aufgrund diverser Faktoren wie vorhandenen
Fassadenaufbau, Fensterflachen, Gehwegbreiten, he-
terogene Eigentimerstrukturen wieder stark minimiert
werden missten. Es ware hilfreicher diese freiwerdende
Arbeitszeit fUr die Erarbeitung von Begriinungsbeispie-
len fur das ausgewahlte Gebiet und eine gezielte An-
sprache von Eigentimern mit augenscheinlich geeigne-
ten Gebauden zu nutzen.
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Erstellung eines Leitfaden

Ubernahme aus dem
Wiener Leitfaden

v

Einleitung
allgemeine Informationen

(botanische und technische Grund-
lagen)

Systematik der Fassadenbegru-
nungen

Planerische

Grundlagen

Bestandsaufnahme

Auswahl der Stadtgebiete
Erkennung von Risikogebieten
Klimafunktionskarten
Larmkarten
Luftqualitatsdaten

Informationen zur Zusammenset-
zung der Wohnbewdélkerung

Begriinungsform

Art der Begriinung (Bediirfnis-
se der Pflanzen/ technische Lo-
sungsmoglichkeiten)
Bodenbeschaffenheit

klimatische  Bedingungen  (z.B.
Lichtverhaltnisse)

Fassadenkonstruktkonen
Statik

Brandschutzauflagen

Pflanzlisten, Fassadenkonstruktionen,
Systematik der Fassadenbegriinungsformen,

Behordliche Anforderungen

Ziel:
Festsetzungen und ihre konse-
quente Durchsetzung nur in hit-
zesensiblen, larm- und lufthygie-
nisch belasteteten Stadtgebieten

Rechtliche Vorgaben

8§ 9 Abs. 1 Nr. 25 BauGB
Vorhabensbezogene B-Plane
Stadtebauliche Vertrage
Gestaltungssatzungen
Bauverbote und Pflanzgebote
Zertifikate als Anreiz

Argumente/ Rechtfertigung
§1Abs.5;81Abs. 6 Nr. 1; § 1 Abs.
7 Buchst. a,c,e,f,h; § 1 a Abs. 5 und
§ 34 Abs. 1 Satz 2 BauGB

Erkenntnisse der Bestandsaufnah-
me, Nutzung von Klimasimulations-
modellen bei Wettbewerben und
Planungen

v

Férderungsmaoglichkeiten

Ziel:
Forderung von hitzesensiblen,
larm- und lufthygienisch belaste-
teten Stadtgebieten

Forderprogramme

ausgewiesene Stadtsanierungs-
gebiete (stédtebauliche Forderpro-
gramme)

allgemeine Forderprogramme  fur
Neu- und Bestandsbauten (kommu-
nale Finanzierung)

PPP-Modelle

Synergieeffekte bei Forderungen
von PV-Anlagen beriicksichtigen -
Programme miteinander verknuipfen

Foérderung von Pflegemafinahmen
(kostenlose Beratungen oder mone-
tare Zuschisse)

v

Programme, Anforderungen, DIN-Normen und Ansprechpartner

Best-Practis Beispiele

v

Gelungene, lokale Projekte
Projekte, welche unter ahnlichen
klimatischen Bedingungen realisiert
worden sind

Darstellung von diversen Gestal-
tungsmaglichkeiten (Mehrfamilien-
und Burogebauden)

Begriinungsbeispiele zur Vorstel-
lung von lokalen Gestaltungsmoég-
lichkeiten, die mittels vorhandener
Stadtraumtypen und Bebauungs-
struktur ermittelt worden sind und
Planungs- und Gestaltungskriterien
zur Behebung von stadtebaulichen
Problemen ermdglichen
(Auswertung allgemein verfugbarer
Kartengrundlagen und Vorortbege-
hungen)

Erwahnung des Pflegeaufwandes
und seiner Kosten
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1007y einem &hnlichen Rickschluss kommen auch BFE/
ENERGIE TRIALOG SCHWEIZ 2009: 5ff. 62ff.)

101Erste Hinweise wie ein Forderprogramm optimal ausge-
arbeitet sein sollte, lassen sich bei BFE/ENERGIE TRIA-
LOG SCHWEIZ 2009: 52ft. finden.
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Die vorige Abbildung 64 fasst die Ausfuhrungen zum
Leitfaden zusammen.

Die Erstellung eines auf die Kommune zugeschnit-
tenen Leitfadens erscheint auf den ersten Blick sehr
aufwendig, aber eine gute Grundlagenarbeit wird die
Umsetzung von Klimaanpassungs- und Begriinungs-
strategien sowie von rechtlichen Festsetzungen er-
leichtern und deshalb mdglicherweise auch erfolg-
versprechender sein. Dennoch sei erwadhnt, dass
ein guter Leitfaden zwar ein wichtiger Baustein zur
Erfolgssicherung von Fassadenbegriinungen ist, er
aber von weiteren MalBnahmen wie einer fachlich qua-
lifizierten Beratung zur Planung, Ausflihrung und Pfle-
ge sowie von MalRnahmen und einer kontinuierlichen
Offentlichkeitsarbeit begleitet werden muss.’® Dies
gilt sowohl im Rahmen von Bauantragen wie auch bei
der Nutzung von Forderprogrammen.?®* Somit miisste

eine Diskussion stattfinden, wer die Beratungen und
seine Kosten tbernehmen soll - entweder ein Mitarbei-

ter aus der Verwaltung, eine neu geschaffene Kompe-
tenz- oder eine externe Beratungsstelle (néheres sie-
he Abschnitt 9.4.4, FuBnote 149, 9.5.1, Fu3note 182).
Die Offentlichkeitsarbeit zur gezielten Ansprache von
Eigentimern oder der Kommunikation vom Nutzen
und gelungener Umsetzungsbeispiele sollte kreativ
und anschaulich gestaltet werden. Hervorzuheben
ist die Minchener Umweltorganisation Green City
e.V.,, welche sich immer wieder neue Ansétze Uber-
legt, um mit der Bevolkerung in Kontakt zu treten,
um sie von den Vorteilen von begriinten Fassaden
zu Uberzeugen. Dies gelingt ihr teilweise ganz gut,
auch wenn Fassaden bislang kaum begrunt worden
sind. Ebenfalls ist Wien mit seiner kontinuierlichen
Offentlichkeitsarbeit zu erwahnen, welche interessant
und vielfaltig von den neuesten Erkenntnissen und

Modellprojekten berichtet. Bei Fiihrungen ist es dazu
wichtig, nicht nur gelungene Umsetzungsbeispiele
vorzustellen, sondern mit Hilfe eines Thermal- und
Oberflachenmessgerates die Temperaturunterschie-
de zwischen einer begriinten und einer unbegrinten
Fassade zu demonstrieren. Gelingen kann dies aber
nur, wenn in den zusténdigen Verwaltungen und Ab-
teilungen ausreichend Kapazitdten zur Betreuung,
Planung und Beratung vorhanden sind und aul3erdem
ein gemeinsamer Konsens fur den Ausbau von Fas-
sadenbegriinungen besteht. Mit Hilfe dessen kann ein
Umdenken sowohl bei der Bevolkerung als auch bei
den bau- und planungsrelevanten Akteuren beginnen.




12Neben Fassadenbegriinungen gibt es viele weitere
Maoglichkeiten um lufthygienisch- und larmbelastete Ge-
biete zu entlasten. Hierbei miissten aber insbesondere
Einschnitte in den motorisierten Individualverkehr und
Baumaschinen erfolgen, welche aber nach derzeitigem
Stand schwer durchzusetzen sind. Diese Erkenntnis ba-
siert auf die eigene Arbeit Uber die EU-Luftreinhaltericht-
linie und diverse Presseartikel, wenn die Feinstaub- und
Stickstoffdioxidwerte wieder Uberschritten werden und
Fahrverbote sich trotzdem kaum durchsetzen lassen.

7. FAZIT MIT AUSBLICK

Die vorliegende Arbeit hat gezeigt, dass noch viel Handlungsbedarf fiir einen erfolgreichen Ausbau von
Fassadenbegriinungen besteht. Die groBte Herausforderung ist aber nicht das Fehlen stadtplanerischer
Instrumente, sondern ihre konsequente und engagierte Durch- bzw. Umsetzung. Hierfiir muss aber ein
Bewusstseinswandel innerhalb der Verwaltung, der Politik, Eigentiimer und Investoren sowie allen ande-
ren bau- und planungsrelevanten Akteuren stattfinden.

So sollten sich Fragen gestellt werden wie:

» Missen vor dem Hintergrund, dass Ressour-
cen endlich auf unserem Planeten sind, nicht
auch alternative und vor allem weniger techni-
sche Formen entwickelt und erprobt werden?

» Sollten nicht hierfur nicht auch vermehrt Mo-
dellprojekte initiiert werden, welche die noch
offenen Fragen hinsichtlich tatsachlicher Kos-
tenersparnisse etc. klaren?

Hemmnisse wie zu hohe Kosten bzw. knappe kom-
munale Finanzen sollten vor dem Hintergrund, dass
jahrlich nach dem Schwarzbuch des Bundes der Steu-
erzahler Millionen an Steuergeldern verschwendet
werden, nur als ein bedingtes Argument gelten. Be-
ziehungsweise es sollten auch die Folgekosten wie
beispielsweise steigende Gesundheitskosten bedacht
werden, welche nicht nur aufgrund der Hitze, sondern
auch wegen der Larm- Luftschadstoffbelastung stei-
gen konnen. Anschaulich fasst der BMVBS die Wich-
tigkeit von Klimaschutz- und Klimaanpassungsmal-
nahmen sowie ihre Finanzierung zusammen:

.Die 6konomische Krise fuhrt dazu, dass andere The-
men wie Klimaschutz und Klimaanpassung in den
Hintergrund geraten kdnnten. Umso wichtiger ist es,
die mdglichen Risiken, vor allem aber auch die Chan-
cen und Potenziale, auch in ékonomischer Hinsicht,
die mit einer frihzeitigen Vorbereitung auf die Zukunft

verbunden sind, zu thematisieren. Denn anders als
viele andere Lander auf der Welt hat Deutschland die
Kapazitaten und Ressourcen, die notwendige Anpas-
sung frihzeitig anzugehen.” (BMVBS 2010: 74)

Die Prioritatensetzung ist somit relevant:

Soll die Bevdlkerung- insbesondere vulnerable Grup-
pen wie Senioren und Kinder - in thermisch sowie luft-
hyhienisch- und larmbelasteten Gebieten kiinftig bes-
ser geschitzt werden?1%2

Dies kann aber nur gelingen, wenn alle gemeinsam
Fassadenbegrinungen voranbringen mochten und sie
als einen Bestandteil zur Klimaanpassung akzeptie-
ren. Damit aber auch potenzielle Eigentimer, Bauher-
ren und Investoren ihren Beitrag zur Klimaanpassung
leisten, missen sie auch einen erkennbaren Nutzen
fur sich sehen, aus reiner N&chstenliebe werden Fas-
saden nicht begrunt. Hier missten die Kommunen und
die Politik die Initiative ergreifen und nicht nur 6ffent-
liche Gebaude gestalterisch ansprechend begriinen,
sondern auch weitere Forschungsarbeiten anstoRen.
Sie sollten sich unter anderem mit dem Einsparungs-
potenzial von Ressourcen durch begriinte Fassaden
auseinandersetzen. Hiermit ist neben der Energie-
einsparung (z.B. tatsachliche Dammwerte) auch die
Einsparung an Materialen zum Fassadenaufbau, zur
Regenwasserbewirtschaftung (auch Wasserriickhalt)
gemeint, welche sowohl die graue Energie als auch

die notwendigen Ressourcen und ihre Verfugbarkeit
bzw. ihren Rickbau berlcksichtigen. Moglicherweise
kann das Forschungsprojekt von Grinclusiv und der
Universitat Weihenstephann-Triesdorf erste Ergeb-
nisse vorstellen.’® Zuséatzlich sollten ganzheitliche
Konzepte, ahnlich wie die des Boutiquehotels in Wien,
vermehrt erforscht und umgesetzt werden. Es besteht
aber noch Handlungs- und Forschungsbedarf, um die
Mehrkosten fir gestalterisch ansprechende Begri-
nungen auch fur die Wohn- und Umfeldverbesserung
monetar zu rechtfertigen - mdglicherweise kdnnten
erste Ansétze Uber die Einsparung bei den Gesund-
heitskosten fur 1arm- und luftschadstoffbedinge Er-
krankungen und hoéhere Verkaufserldse gefunden
werden. Insbesondere die Einsparung von Gesund-
heitskosten konnte auch die staatliche/ kommunale
Forderung von PflegemalRnahmen der Begriinungen
rechtfertigen. Hierfir missten aber noch Konzepte er-
arbeitet werden, welche Mithahmeeffekte minimieren
bzw. ihre Effizienz erhéhen. Ebenfalls sollten Pflanzen
gezielt als Feinstaubfilter erprobt werden. Interessant
ist hierfur der gerade gestartete Praxistest einer Moos-
wand am Neckartor/ entlang der Cannstatter Stral3e in
Stuttgart, welche hinsichtlich ihrer tatséchlichen Fein-
staubbindung beobachtet wird (vgl. STUTTGARTER
ZEITUNG 2017: 27.02.2017).

Fernerhin sollten aber auch die Gestaltungsmaoglich-
keiten von bodengebundenen Begriinungen erprobt
werden, die nicht einer klassischen Begriinung (fla-
chige Bepflanzung mit Efeu oder Wilder Wein) ent-
sprechen - wie zum Beispiel die Kunstinstallation in
Hannover oder die Anpflanzung von verschiedenen
Pflanzgesellschaften mit verschiedenen BIih- und
Wuchsverhalten. Diese neuen Erkenntnisse mussten
anschlieRend von der Politik in den entsprechenden

Regelwerden (z.B. DIN-Normen) dbernommen wer-
den. Aber auch Baumaterialien samt ihren Schutz-
anstrichen und ihre Einwirkungen auf die Begriinung
missen vermehrt bei der Planung beriicksichtigt und
erforscht werden.

Des Weiteren sollten weiterhin Wiener Projekte beob-
achtet bzw. betrachtet werden wie bspw.

« die geplante Begrinung der unter denkmal-
schutz stehende Holleinschule

« der entwickelte Prototyp einer Uberwuchs-
leiste zur Begrenzung des Pflanzenwuches,
welcher wohl in der Lange Gasse 5-7 erprobt
werden wird
Dies ist insofern relevant, dass hiertiber der
Pflanzenwuchs gezielt gelenkt und begrenzt
werden kann - z.B. Schutz der Fenster. In-
teressant ware hier das Einsparpotenzial
der Pflegekosten und moglichen Renovie-
rungsarbeiten zur Entfernung der Pflanzriick-
standeim Verhéltnis zur Installation der Uber-
wuchsleiste.

« die Begegnungszone an der Wehrgasse 6,

welche aufgrund einer vorhandenen Begri-
nung geschaffen wurde, um die schmalen
Gehwegbreiten zu kompensieren.
Dieses Projekt ist im Jahr 2015 realisiert wor-
den und es ware interessant zu erforschen,
wie die Begriinung angenommen wird und ob
es negative Vorfélle gibt (Diese Informationen
basieren auf dem Vortrag von Preiss bei der
Abschlussveranstaltung zum Forschungsvor-
haben KLIQ am 23.03.2017).

Interessant ware auch, dass neuaufgelegte bzw.
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1%4Nahere Informationen gibt bei dem DEUTSCHEN BUN-
DESTAG 2017: 16.02.2017, inklusive zu den Verlinkun-
gen zu dem Gesetzesentwurf samt Stellungnahme des
Bundesrates.

angepasste Forderprogramm der Landeshauptstadt
Hannover zu beobachten sowie hinsichtlich seines
Erfolges zu bewerten und ob die Veranderungen posi-
tive Auswirkungen auf die Akzeptanz der Bevolkerung
ausuben.

AuRRerdem sollte eine Diskussion stattfinden, welche
auch stadtklimabezogene Ausgleichsmaflinahmen im
Rahmen der Eingriffsbilanzierung thematisiert. Mogli-
cherweise muss im Zuge des Klimawandels und den
vermehrten Hitzeinseleffekten in verdichteten Gebie-
ten neben 6kologischen Fragen auch gesundheitliche
Aspekte berticksichtigt werden. Hierfir misste aber
das Bundesnaturschutzgesetz oder das Baugesetz-
buch angepasst werden.

Die Frage der Biodiversitat wurde zwar im Rahmen
dieser Arbeit aufgrund seiner Komplexitat nicht weiter
behandelt. Aber auch hier wird geklart werden mus-
sen, welche Art von Pflanzen ausgewahlt werden
kénnen ohne die heimischen Arten zu verdréangen
- insbesondere wenn es sich um nicht einheimische
und moglicherweise invasive Arten handelt, die aber
fur eine Vertikalbegriinung geeignet sind oder mit den
lokalen Gegebenheiten zurechtkommen. Allerdings
kdénnen auch durch den Klimawandel Verdrangungs-
prozesse ausgeldst werden. Hierbei gilt es abzuwéagen
und noch einiges an Forschungsarbeit zu tatigen. Es
missten Fragen beantwortet werden, wie bspw. wel-
che nicht-heimischen Pflanzenarten kénnen fur Wand-
begriinungen genutzt werden, die sowohl mit den
Auswirkungen des Klimawandels und den lokalen Ge-
gebenheiten zurechtkommen als auch die heimischen
Pflanzen nicht verdrangen?

Dieser gesellschaftliche Bewusstseinswandel ist

dringend notwendig, da die Auswirkungen des Klima-
wandels und die Stadtbewohner zunehmend steigen
werden. So werden Fassadenbegriinungen in kinf-
tigen nachverdichteten Stadtbereichen als eine Be-
grinungsmaoglichkeit immer wichtiger, insbesondere
wenn im Rahmen der Baurechtsnovellierung die Bau-
gebietskategorie ,Urbane Gebiete" mit htheren zulas-
sigen Larmbelastungen (im Vergleich zu Kern-, Dorf-
und Mischgebieten um 3 Dezibel héher) vermehrt
festgesetzt werden.1%*

So lasst sich abschlieRend konstatieren, dass noch
viel Uberzeugungsarbeit geleistet werden muss, damit
ein Umdenken innerhalb der Gesellschaft beginnt und
Fassadenbegriinungen verstarkt in versiegelten, hoch
verdichteten Stadtgebieten umgesetzt werden und
somit neben anderen Mal3nahmen einen Beitrag zur
Klimaanpassung leisten. Wie eine erfolgreiche Uber-
zeugungsarbeit gestaltet werden kann, ist zwar indi-
viduell abhéngig, dennoch kénnten sich noch weitere
Arbeiten mit den Stérken, Schwéachen, erreichbare
Zielgruppen und Erfolgschancen von einzelnen persu-
asiven Mal3nahmen auseinandersetzen, um mdglichst
viele Menschen und auch Skeptiker zu erreichen.
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(Hrsg., 2008): Handbuch Theorien und Methoden der Raum- und Umweltplanung. 3. Auflage, Dortmund

Abb. 5: Struktur der argumentativen Bewertung

Eigene Darstellung nach KNOSPE F. (2001): Handbuch zur argumentativen Bewertung- Methodischer Leitfaden
fur Planungsbeitrdge zum Naturschutz und zur Landschaftsplanung. Dortmund

Abb. 6: Die steinerne Stadt - liberhitzt sowie ungeschiitzt vor Larm und Regenwasser

TU DARMSTADT/ TU BRAUNSCHWEIG 2013: | TECHNISCHE UNIVERSITAT DARMSTADT/ TECHNISCHE
UNIVERSITAT BRAUNSCHWEIG (2013): Gebaude, Begriinung und Energie: Potenziale und Wechselwirkun-
gen, S.14

Abb. 7: MaBnahmen zur Umfeldverbesserung mitsamt ihrer Wirkungen und Einsparungen/Zugewinn
durch Fassadenbegriinungen

PFOSER, N. (2016): Fassade und Pflanze - Potenziale einer neuen Fassadengestaltung. Dissertation, Darm-
stadt, S. 98

Abb. 8: MaBnahmen zur Gebaudeoptimierung mitsamt ihrer Wirkungen und Einsparungen/Zugewinn
durch Fassadenbegriinungen

PFOSER, N. (2016): Fassade und Pflanze - Potenziale einer neuen Fassadengestaltung. Darmstadt, S. 88
Abb. 9: Systematik der bodengebundenen Begriinung

PFOSER, N. (2016): Fassade und Pflanze - Potenziale einer neuen Fassadengestaltung. Dissertation, Darm-
stadt, S. 66

Abb. 10: Direktbewuchs | eigene Aufnahmen aus Hannover und Miinchen
eigene Aufnahmen vom 06./ 18.10.2016 und 18.10.2016 | Hannover und Minchen

Abb. 11: Geriistkletterpflanzen mit Drahtseilen | eigene Aufnahmen aus Miinchen, Wien und Karlsruhe



eigene Aufnahmen vom 18./ 19./ 23.10.2016 | Miinchen, Wien und Karlsruhe
Abb. 12: Geriistkletterpflanzen mit Drahtgitter | CH2 Council House in Melbourne

WOOD et al. | WOOD, A./ BAHRAMI, P./ SAFRIK, D. (2014): Green Walls in High-Rise Buildings: An output of the
CTBUH Sustainability Working Group on Tall Buildings and Urban Habitat. Chicago, S. 53

BUILDING | BUILDING.co.uk (2008): Council House 2, Melbourne: Australia’s greenest office building. Unter:
http://www.building.co.uk/council-house-2-melbourne-australia%E2%80%99s-greenest-office-building/3104 100.
article - am 18.03.2017

Abb. 13: Geriistkletterpflanzen mit dreidimensionalen Rankhilfen | Consorcio Santiago Building in Santi-
ago

WOOD et al. | WOOD, A./ BAHRAMI, P./ SAFRIK, D. (2014): Green Walls in High-Rise Buildings: An output of the
CTBUH Sustainability Working Group on Tall Buildings and Urban Habitat. Chicago, S. 35

Abb. 14: Systematik der wandgebundenen Begriinung

PFOSER, N. (2016): Fassade und Pflanze - Potenziale einer neuen Fassadengestaltung. Dissertation, Darm-
stadt, S. 66

Abb. 15: Horizontale Vertikalbegriinung | Bosco Verticale in Mailand und MA 48

WOOQOD et al. | WOOD, A./ BAHRAMI, P./ SAFRIK, D. (2014): Green Walls in High-Rise Buildings: An output of the
CTBUH Sustainability Working Group on Tall Buildings and Urban Habitat. Chicago, S. 164, 169

eigene Aufnahmen aus Wien vom 23.10.2016
Abb. 16: Modulare Vertikalbegriinung | One PNC Plaza in Pittsburgh

WOOD et al. | WOOD, A./ BAHRAMI, P./ SAFRIK, D. (2014): Green Walls in High-Rise Buildings: An output of the
CTBUH Sustainability Working Group on Tall Buildings and Urban Habitat. Chicago, S. 76

PGHMURALS (2014): PNC Green Wall. Unter: http://iwww.pghmurals.com/PNC-Green-Wall.cfm -am 18.03.2017
Abb. 17: Flachige Vertikalbegriinung | Trio Appartments in Sydney und Athenaeum Hotel in London

WOOQOD et al. | WOOD, A./ BAHRAMI, P./ SAFRIK, D. (2014): Green Walls in High-Rise Buildings: An output of the
CTBUH Sustainability Working Group on Tall Buildings and Urban Habitat. Chicago, S. 71f., 99

Abb. 18: Systematik der Mischformen

PFOSER, N. (2016): Fassade und Pflanze - Potenziale einer neuen Fassadengestaltung. Dissertation, Darm-
stadt, S. 66

Abb. 19: Mischform | Physikalisches Institut der Humboldt Universitat Berlin in Berlin-Adlershof
SENATSVERWALTUNG FUR STADTENTWICKLUNG UND WOHNEN (2014): Berlin baut Zukunft, eine

Ausstellung zu 6kologischen Gebaudekonzepten. Unter: http://ww.stadtentwicklung.berlin.de/aktuell/pressebox/
includes/docs/doc590_physikalisches_institut_hu__christo_libuda_lichtschwaermer.jpg - am 25.02.2017

Abb. 20: Wirkung im Stadtraum (eigene Farbgebung)

PFOSER, N. (2016): Fassade und Pflanze - Potenziale einer neuen Fassadengestaltung. Dissertation, Darm-
stadt, S. 105

Abb. 21: Wirkung im Stadtraum | Umsetzungsbeispiele (eigene Farbgebung)

TU DARMSTADT | TECHNISCHE UNIVERSITAT DARMSTADT- FACHBEREICH ARCHITEKTUR (2016): Gut-
achten Fassadenbegriinung. Darmstadt, S. 59

Abb. 22: Wirkung von begriinten Gebauden (eigene Farbgebung)

PFOSER, N. (2016): Fassade und Pflanze - Potenziale einer neuen Fassadengestaltung. Dissertation, Darm-
stadt, S. 109

Abb. 23: Wirkung von begriinten Gebauden | Umsetzungsbeispiele (eigene Farbgebung)

TU DARMSTADT | TECHNISCHE UNIVERSITAT DARMSTADT- FACHBEREICH ARCHITEKTUR (2016): Gut-
achten Fassadenbegriinung. Darmstadt, S.59

Abb. 24: Pflanzen und ihre Gestaltungskriterien

PFOSER, N. (2016): Fassade und Pflanze - Potenziale einer neuen Fassadengestaltung. Dissertation, Darm-
stadt, S. 111, 113

Abb. 25: Vorteile von Fassadenbegriinungen fiir das Umfeld und die Gebaude (PFOSER 2016: 99)

PFOSER, N. (2016): Fassade und Pflanze - Potenziale einer neuen Fassadengestaltung. Dissertation, Darm-
stadt, S. 99

Abb. 26: Handlungsebenen und ihre verfiigbaren Instrumente zur Starkungen von Begriinungen

TU DARMSTADT | TECHNISCHE UNIVERSITAT DARMSTADT- FACHBEREICH ARCHITEKTUR (2016): Gut-
achten Fassadenbegriinung. Darmstadt, S. 37

Abb. 27: Verortung und Vorstellung der Referenzstadte
Eigene Darstellung

Abb. 28: Wirkungsanalyse | Rechtliche Instrumente
Eigene Darstellung

Abb. 29: Wirkungsanalyse | Finanzpolitische Instrumente

Eigene Darstellung



Abb. 30: Wirkungsanalyse | Persuasive Instrumente

Eigene Darstellung

Abb. 31: Alteste Gaststitte Wiens am Fleischmarkt

Eigene Aufnahme vom 22.10.2016

Abb. 32: Vertikalbegriinung im Innenhof der Regenbogenschule

STADT WIEN (0.J.f): Schulsanierungspaket 2008 bis 2017. Unter: https://www.wien.gv.at/bildung/schulen/schul-
bau/sanierungspaket.html - am 02.11.2016

Abb. 33: Schnittansichten der Begriinungssysteme der GRG 7

KARTNER LANDSCHAFTSARCHITEKTUR (2017): GriinPlusSchule GRG7 Kandlgasse, Wien. Unter: http:/bu-
erokraeftner.at/index.php/projekte/forschung-studien/gruenplusschule - am 10.01.2017

Abb. 34: Begriintes Klassenzimmer der GRG 7

BIG | BUNDESIMMOBIIENGESELLSCHAFT (2017b): Forschung & Innovation. Unter: http://nachhaltigkeit.big.at/
schaffen/forschung-innovation - am 10.01.2017

KARTNER LANDSCHAFTSARCHITEKTUR (2017): GriinPlusSchule GRG7 Kandlgasse, Wien. Unter: http:/bu-
erokraeftner.at/index.php/projekte/forschung-studien/gruenplusschule - am 10.01.2017

Abb. 35: Begriinter Schulhof der GRG 7

BIG | BUNDESIMMOBIIENGESELLSCHAFT (2017a): Schulen. Unter: http://nachhaltigkeit.big.at/raum-fuer-die-
zukunft/schulen - am 10.01.2017

KARTNER LANDSCHAFTSARCHITEKTUR (2017): GriinPlusSchule GRG7 Kandlgasse, Wien. Unter: http:/bu-
erokraeftner.at/index.php/projekte/forschung-studien/gruenplusschule - am 10.01.2017

BAUMEISTER VOGLER GmbH o.J,: Offentliche Gebaude. Unter: http://www.baumeister-vogler.at/referenzen/
oeffentliche-gebaeude - am 10.01.2017

Abb. 36: Aufbau Kaskadensystem des MA 48

PREISS, JURGEN (2013): Programm Fassadenbegriinung in Wien. Prasentation im Rahmen des BfN Ex-
pertinnenworkshop Vilm vom 18.- 19.11.2013, unter: https://www.bfn.de/fileadmin/MDB/documents/ina/
vortraege/2013/2013-EbA-Biodiv-Preiss.pdf - am 24.09.2016, Folie 22

Abb. 37: Wandgebundene Begriinung des MA 48
Eigene Aufnahmen vom 23.10.2016

Abb. 38: Vergleich der Oberflichentemperaturen an der Siidfassade eines nebenstehenden Gebadudes
(45°C) und der Griinfassade des MA 48 (30°C)

BOKU | UNIVERSITAT FUR BODENKULTUR WIEN- DEPARTMENT FUR BAUTECHNIK UND NATURVER-
FAHREN (2012): Das Haus im ,Griinen Pelz“- Burogeb&dude der MA 48, Einsiedlergasse 2, 1050 Wien. Unter:
http://www.gruenwand.at/files/188_Seite 28 Fachzeitschrift_fuer_Architekten_04.2012x.pdf - am 11.11.2016

Abb. 39: Vertikalbegriinung an der MA 31

Eigene Aufnahmen vom 23.10.2016

Abb. 40: Bodengebundene Begriinung am Bezirksamt Margareten

Eigene Aufnahmen vom 23.10.2016

Abb. 41: Bodengebundene Begriinung am Bezirksamt Josefstadt | Eingangsbereich und Innenhof
Eigene Aufnahmen vom 25.10.2016

Abb. 42: Begriinte Fassaden in Wien

Eigene Aufnahmen vom 23.-25.10.2016

Abb. 43: Parkhaus in Zuffenhausen nahe der AdestraBBe

Eigene Aufnahmen vom 13.10.2016; die Luftaufnahme ist vom Sachgebiet fir Griinordnungs- und Landschafts-
planung zur Verfligung gestellt worden

Abb. 44: Begriinungsausfille bei dem Parkhaus in Zuffenhausen.
Eigene Aufnahmen vom 13.10.2016

Abb. 45: Begriinte Fassaden in Stuttgart

Eigene Aufnahmen vom 13.10.2016

Abb. 46: Begriinte Gebaude in Miinchen

Eigene Aufnahmen vom 14.10. und 18.10.2016

Abb. 47: Umsetzung des B-Plans Nr. 4477 ,,Am Tillypark“

Eigene Aufnahmen vom 20.10.2016

Abb. 48: Potenzial fur Begriinungen in der Niirnberger Altstadt

STADT NURNBERG WIRTSCHAFTSREFERAT | STADT NURNBERG WIRTSCHAFTSREFERAT - AMT FUR
WOHNEN UND STADTENTWICKLUNG (2012): Integriertes Stadtteilentwicklungskonzept Altstadt Nurnberg.
Hofmann Druck, S. 100

Abb. 49: Begriintes Erdgeschoss in der Lammgasse (Altstadt)
Eigene Aufnahme vom 20.10.2016
Abb. 50: Gilde Carré



Eigene Aufnahmen vom 05.10.2016

Abb. 51: Umsetzung des B-Plans 1529

Eigene Aufnahme vom 06.10.2016

Abb. 52: Begriinte Laubengange innerhalb des B-Plans 1529
Eigene Aufnahme vom 06.10.2016

Abb. 53: Verwaltungsgebaude und Wilhelm-Raabe-Schule
Eigene Aufnahmen vom 06.10.2016

Abb. 54: Fassadenbegriinungen in Hannover

Eigene Aufnahmen vom 05./ 06.10.2016

Abb. 55: Fassadenbegriinung in Durlach

Eigene Aufnahme vom 19.10.2016

Abb. 56: Blirogebaude mit integrierter Begriinung

Eigene Aufnahme vom 19.10.2016

Abb. 57: Birogebaude mit der Bar Aurum

Eigene Aufnahme vom 19.10.2016

Abb. 58: Griines Schlachthofareal

Eigene Aufnahmen vom 19.10.2016

Abb. 59: Fassadenbegriinungen in Karlsruhe

Eigene Aufnahmen vom 19.10.2016

Abb. 60: Wandgebundene Fassadenbegriinung in Karlsruhe
Eigene Aufnahme vom 19.10.2016

Abb. 61: Beispiele fiir Materialien | persuasive Instrumente
Eigene Aufnahme vom 30.12.2016

Abb. 62 Begriinungsbeispiele

TU DARMSTADT | TECHNISCHE UNIVERSITAT DARMSTADT- FACHBEREICH ARCHITEKTUR (2016): Gut-
achten Fassadenbegriinung. Darmstadt, S. 56

Abb. 63: Gestaltungskriterien ,,Pflanze*

PFOSER, N. (2016): Fassade und Pflanze - Potenziale einer neuen Fassadengestaltung. Dissertation, Darmstadt,

S. 111, 113

Abb. 64: Bausteine eines Leitfadens
Eigene Darstellung

Abb. 65: Aspern IQ

OPEN HOUSE WIEN | VEREIN OPEN HOUSE WIEN- ARCHITEKTUR FUR ALLE (2016): Aspern 1Q. Unter:
http://www.openhouse-wien.at/files/images/gebaeude/Aspern%20IQ/FO-AspernlQ1-(c)IrisKaltenegger.jpg- am
30.10.2016

Abb. 66: Planzeichen ,,Fassadenbegriinung herzustellen*

Mustersatzbestimmung der Stadt Miinchen durch Herrn Hasenstab zur Verfligung gestellt

Abb. 67: B-Plan Nr. 1529 aus dem Jahr 1997 und 2007

LANDESHAUPTSTADT HANNOVER (1997): B-Plan Nr. 1529 | Stadtteil Ahlem. Inkraftgetreten am 26.11.1997

LANDESHAUPTSTADT HANNOVER (1997): B-Plan Nr. 1529 1. Anderung | Buchengarten im Stadtteil Ahlem.
Inkraftgetreten am 08.02.2007

Abb. 68: B-Plan ,,Schlachthof-Viehhof“

B-Plan ,Schlachthof Viehhof” - zur Verfigung gestellt durch die Stadt Karlsruhe
Abb. 69: Embelgasse | Paradebeispiel fiir eine kleine Blocksanierung
Eigene Aufnahme vom 24.10.2016

Abb. 70: PPP-Modell Ortliebgasse 17

PREISS, JURGEN (2013): Programm Fassadenbegriinung in Wien. Prasentation im Rahmen des BfN Ex-
pertinnenworkshop Vilm vom 18.- 19.11.2013, unter: https://www.bfn.de/fileadmin/MDB/documents/ina/
vortraege/2013/2013-EbA-Biodiv-Preiss.pdf - am 24.09.2016, Folie 31

eigene Aufnahmen vom 24.10.2016
Abb. 71: Systematik der Fassadenbegriinung (Auszug)

OkoKauf Wien | MAGISTRAT DER STADT WIEN, Programm fiir umweltgerechte Leistungen ,OkiKauf Wien*
(Hrsg., 2013): Leitfaden Fassadenbegriinung. Arbeitsgruppe 25 Griin- und Freiraume der Wiener Umweltschutz-
abteilung- Magistratabteilung 22, Bereich Raumliche Entwicklung, Wien, S. 39

OkoKauf Wien | MAGISTRAT DER STADT WIEN, Programm fiir umweltgerechte Leistungen ,OkiKauf Wien*
(Hrsg., 2016a): Leitfaden Fassadenbegriinung. Arbeitsgruppe 25 Griin- und Freirdume der Wiener Umweltschutz-
abteilung- Magistratabteilung 22, Bereich Raumliche Entwicklung, 1. Ausgabe, lUiberarbeitete Fassung auf Basis
des im Jahr 2013 verdffentlichen Leitfadens fir Fassadenbegrinungen, Wien, S. 82



Abb. 72: Beispielhafter Steckbrief

OkoKauf Wien | MAGISTRAT DER STADT WIEN, Programm fiir umweltgerechte Leistungen ,OkiKauf Wien*
(Hrsg., 2013): Leitfaden Fassadenbegrinung. Arbeitsgruppe 25 Griin- und Freirdume der Wiener Umweltschutz-
abteilung- Magistratabteilung 22, Bereich Raumliche Entwicklung, Wien, S. 42

OkoKauf Wien | MAGISTRAT DER STADT WIEN, Programm fiir umweltgerechte Leistungen ,OkiKauf Wien*
(Hrsg., 2016a): Leitfaden Fassadenbegriinung. Arbeitsgruppe 25 Griin- und Freirdume der Wiener Umweltschutz-
abteilung- Magistratabteilung 22, Bereich Raumliche Entwicklung, 1. Ausgabe, Uberarbeitete Fassung auf Basis
des im Jahr 2013 veréffentlichen Leitfadens fiir Fassadenbegriinungen, Wien, S. 86

Abb. 73: Fiktives Gestaltungbeispiel

OkoKauf Wien | MAGISTRAT DER STADT WIEN, Programm filr umweltgerechte Leistungen ,OkiKauf Wien*
(Hrsg., 2013): Leitfaden Fassadenbegriinung. Arbeitsgruppe 25 Griin- und Freiraume der Wiener Umweltschutz-
abteilung- Magistratabteilung 22, Bereich Raumliche Entwicklung, Wien, S. 68, 71

Abb. 74: Best-Practise Beispiel aus dem Leitfaden

OkoKauf Wien | MAGISTRAT DER STADT WIEN, Programm fiir umweltgerechte Leistungen ,OkiKauf Wien*
(Hrsg., 2016a): Leitfaden Fassadenbegriinung. Arbeitsgruppe 25 Grin- und Freirdume der Wiener Umweltschutz-
abteilung- Magistratabteilung 22, Bereich Raumliche Entwicklung, 1. Ausgabe, Giberarbeitete Fassung auf Basis
des im Jahr 2013 verdffentlichen Leitfadens fir Fassadenbegriinungen, Wien, S.119

Abb. 75: Beispielhafte Sprechblasen

OkoKauf Wien | MAGISTRAT DER STADT WIEN, Programm fiir umweltgerechte Leistungen ,OkiKauf Wien*
(Hrsg., 2016a): Leitfaden Fassadenbegrinung. Arbeitsgruppe 25 Griin- und Freirdume der Wiener Umweltschutz-
abteilung- Magistratabteilung 22, Bereich Raumliche Entwicklung, 1. Ausgabe, tUiberarbeitete Fassung auf Basis
des im Jahr 2013 verdffentlichen Leitfadens fur Fassadenbegrinungen, Wien, S. 32

Abb. 76: Sicherung des Veitchiis bei einem Sanierungsvorhaben in der MartinstraBe

SCHAUFLER, K. (2012): Fassadensanierung mit Fassadenbegriinung- Kann eine Fassade mit Griinbestand sa-
niert werden, ohne diesen maf3geblich zu beeintrachtigen?. Bakkalaureatsarbeit in der Universitét fir Bodenkultur
| Department fir Bautechnik und Naturgefahren- Institut fir Ingenieurbiologie und Landschaftsbau, Wien, S. 19,
27

Abb. 77: Sanierte Fassade mit gesicherter Begriinung | Vorher- Nachher

PREISS, JURGEN (2013): Programm Fassadenbegriinung in Wien. Prasentation im Rahmen des BfN Ex-
pertinnenworkshop Vilm vom 18.- 19.11.2013, unter: https://www.bfn.de/fileadmin/MDB/documents/ina/
vortraege/2013/2013-EbA-Biodiv-Preiss.pdf - am 24.09.2016, Folie 77

Abb. 78: Veitchii am WUK

Wikipedia (2016a): WUK (Kulturzentrum). Unter: https://de.wikipedia.org/wiki/WUK_(Kulturzentrum) - am
08.01.2017

WUK | WERKSTATTEN- UND KULTURHAUS (2014): WUK Pressefotos. Unter: http://www.wuk.at/general/pres-
se/wuk_logos_bilder - am 08.01.2017

Interview Preiss 2016: am 24.10.2017: Teil des Gutachtens von der BOKU, um den Veitchii und dessen Erhalt zu
prifen - wurde zur Verfigung gestellt

Abb. 79: Begriinung am Boutiquehotel Stadthalle Wien

Wikipedia (2016b): Boutiquehotel Stadthalle. Unter: https://de.wikipedia.org/wiki/Boutique-Hotel_Stadthalle - am
08.01.2017

Eigene Aufnahme vom 24.10.2016
Abb. 80: ENVI-met Modelling anhand des Beispiels Mariahilfer StraBe, Wien

ENZI, V. (2015): Building a Green Infrastructure for Europe- Bauwerksbegriinung. Prasentation vom 09. Juni
2016 beim Technologieforum Mostviertel, unter: https://www.zukunftsakademie.or.at/attachments/article/178/01_
ProsC3%A4sentation_BauwerksbegréeC3%BCnung_Enzi.pdf- am 11.01.2017

Abb. 81: Vergleich begriinter und unbegriinter Mariahilfer Strae, Wien

ENZI, V. (2015): Building a Green Infrastructure for Europe- Bauwerksbegriinung. Prasentation vom 09. Juni
2016 beim Technologieforum Mostviertel, unter: https://www.zukunftsakademie.or.at/attachments/article/178/01_
Pro6C3%A4sentation_BauwerksbegreC3%BCnung_Enzi.pdf- am 11.01.2017

Abb. 82: Erster Preis beim Fotowettbewerb mit einer Fassadenbegriinung
Zur Verfligung gestellt von Frau Leupold
Abb. 83: Beispiel Tipp vom Praktiker

GREEN CITY e.V. (2015b): Praxisratgeber Gebaudebegriinung- Empfehlungen fur Eigentimer und Interessiert
in Minchen. Geférdert von der Landeshauptstadt Miinchen, Referat fir Gesundheit und Umwelt, 1. Auflage, An-
dechs, S. 16

Tab. 1: Forschungsfragen
Eigene Darstellung
Tab. 2: Zerlegte Wirkungskomponenten

Eigene Darstellung



Tab. 3: Bewertungsstufen der einzelnen Wirkungskomponenten

Eigene Darstellung

Tab. 4: Schadensursache und typische Manifestation (eigene Farbgebung)

PFOSER, N. (2016): Fassade und Pflanze - Potenziale einer neuen Fassadengestaltung. Dissertation, Darm-

stadt, S. 51

Tab. 5: Planungsschritte fiir eine schadensfreie und pflanzengerechte Wandbegriinung (eigene Farbge-

bung)

PFOSER, N. (2016): Fassade und Pflanze - Potenziale einer neuen Fassadengestaltung. Dissertation, Darm-

stadt, S. 158

Tab. 6: Nutzungspotenzial von begriinten Fassaden fiir die Eigentiimer und die Stadt
TU DARMSTADT | TECHNISCHE UNIVERSITAT DARMSTADT- FACHBEREICH ARCHITEKTUR (2016): Gut-

achten Fassadenbegrinung. Darmstadt, S. 32

Tab. 7: Instrumentenmix zur Forcierung von Fassadenbegriinungen
Eigene Darstellung

Tab. 8: Zusammenfassung der Wirkungskomponenten | Wien
Eigene Darstellung

Tab. 9: Zusammenfassung der Wirkungskomponenten | Stuttgart
Eigene Darstellung

Tab. 10: Zusammenfassung der Wirkungskomponenten Miinchen
Eigene Darstellung

Tab. 11: Zusammenfassung der Wirkungskomponenten | Niirnberg
Eigene Darstellung

Tab. 12: Zusammenfassung der Wirkungskomponenten | Hannover
Eigene Darstellung

Tab. 13: Zusammenfassung der Wirkungskomponenten | Karlsruhe
Eigene Darstellung

Tab. 14: Bewertung ,,Rechtliche Instrumente* | Wien

Eigene Darstellung

Tab. 15: Bewertung ,,Finanzpolitische Instrumente® | Wien

Eigene Darstellung

Tab. 16: Bewertung ,,Persuasive Instrumente“ | Wien

Eigene Darstellung

Tab. 17: Bewertung ,,Rechtliche Instrumente* | Stuttgart
Eigene Darstellung

Tab. 18: Bewertung ,,Finanzpolitische Instrumente“ | Stuttgart
Eigene Darstellung

Tab. 19: Bewertung ,,Persuasive Instrumente” | Stuttgart
Eigene Darstellung

Tab. 20: Bewertung ,,Rechtliche Instrumente* | Miinchen
Eigene Darstellung

Tab. 21: Bewertung ,,Finanzpolitische Instrumente“ | Miinchen
Eigene Darstellung

Tab. 22: Bewertung ,,Persuasive Instrumente® | Miinchen
Eigene Darstellung

Tab. 23: Bewertung ,,Rechtliche Instrumente* | Niirnberg
Eigene Darstellung

Tab. 24: Bewertung ,,Finanzpolitische Instrumente“ | Niirnberg
Eigene Darstellung

Tab. 25: Bewertung ,,Persuasive Instrumente“ | Niirnberg
Eigene Darstellung

Tab. 26: Bewertung ,,Rechtliche Instrumente* | Hannover
Eigene Darstellung

Tab. 27: Bewertung ,,Finanzpolitische Instrumente” | Hannover
Eigene Darstellung

Tab. 28: Bewertung ,,Persuasive Instrumente“ | Hannover
Eigene Darstellung

Tab. 29: Bewertung ,,Rechtliche Instrumente* | Karlsruhe



QUELLENVERZEICHNIS

Eigene Darstellung

Tab. 30: Bewertung ,,Finanzpolitische Instrumente“ | Karlsruhe
Eigene Darstellung

Tab. 31: Bewertung ,,Persuasive Instrumente” | Karlsruhe

Eigene Darstellung

Tab. 32: Bewertung ,,Rechtliche Instrumente” | Zusammenfassung

Eigene Darstellung

Tab. 33: Bewertung ,,Finanzpolitische Instrumente® | Zusammenfassung

Eigene Darstellung
Tab. 34: Bewertung ,,Persuasive Instrumente* | Zusammenfassung
Eigene Darstellung




9. ANHANG

9.1 FORDERRICHTLINIEN DER REFE-
RENZSTADTE

9.1.1 WIEN | DIE VORREITERIN
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Checkliste fiir die erforderlichen Genehmigungen

von Fassadenbegriinungen

1. Fassadenbegriinung auf Privatgrund oder von Flachen aus, die nicht im
,Offentlichen Gut” (Gehsteig) liegen

Im Falle von Fassadenbegriinungen, die sich auf Privatgrund befinden (im Vorgarten, im Hof, etc.)
bzw. auf Flachen, die nicht im 6ffentlichen Gut liegen, kénnen die Grundeigentiimerlnnen das Projekt
grundsatzlich selbst in die Hand nehmen. Dennoch sind einige Bewilligungen einzuholen:

Einversténdniserklarung
Von allen betroffenen Eigentimerinnen muss eine schriftliche Zustimmung zum
Begriinungsvorhaben vorab eingeholt werden.

Fur die Feuermauer von Nachbarn gilt, dass die Zustimmung der Eigentiimerinnen, deren Wand
begriint werden soll, eingeholt werden muss.

Fassadenbegriinungen in Innenhéfen werden als Innenhofbegriinung von der Stadt Wien geférdert,
sofern sie den Kriterien der Forderaktion entsprechen. Die Férderung wird von der MA 42, Wiener
Stadtgarten (Kontakt fiir Antragsformular siehe Anhang) abgewickelt.

Unterstiitzung der Gebietsbetreuung Stadterneuerung: siehe Absatz unten

Priifung der Stadtbildvertraglichkeit (MA 19): siehe Absatz unten

Bewilligung des Bundesdenkmalamts: siehe Absatz unten

Baubewilligung (MA 37): siehe Absatz unten

2. Fassadenbegriinung ,vom Gehsteig”

Sie wollen Ihre Hausfassade straRenseitig (,,im 6ffentlichen Gut”, also z.B. vom Gehsteig aus)
begriinen und wissen nicht genau, welche Schritte dazu erforderlich sind und wie Sie lhr Projekt
behérdlich korrekt umsetzen kénnen?

Hier finden Sie die Informationen wie eine korrekte Abwicklung eines Fassadenbegriinungsprojektes
durchgefiihrt werden kann (fur drei mogliche Varianten):

In Folge werden alle notwendigen Schritte fiir die erfolgreiche Umsetzung einer Fassadenbegriinung
dargelegt. Je nach Art der Bepflanzung (direkt im Erdreich, im Trog oder fassadengebunden) sind
unterschiedliche Behérdengénge notwendig.

Folgende Stellen sind fiir Bewilligungen, Information oder Unterstitzung zusténdig:

1. Gebietsbetreuung Stadterneuerung (Kontakt siehe Anhang)
2. ,die umweltberatung” (Kontakt siehe Anhang)
3. MA 19 - Architektur und Stadtgestaltung
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4. Bundesdenkmalamt
5. MA 37 - Baupolizei (Antragsformular siehe Anhang)
6. MA 46 — Verkehrsorganisation und Verkehrsangelegenheiten
7. MA 28 - StraBenverwaltung und StraBenbau (Antragsformular siehe Anhang)
8. MA 42 — Wiener Stadtgérten (Antragsformular siehe Anhang)
Unterstii durch die euung Stadterneuerung

Grundsatzlich kann in einem ersten Schritt mit der zustandigen Gebietsbetreuung Stadterneuerung
Kontakt aufgenommen werden, mit dem Ersuchen um Unterstiitzung des Vorhabens. Es konnte ja
sein, dass dhnliche Vorhaben in dem StraRenabschnitt oder Grétzel projektiert sind und sich daraus
Synergieeffekte ergeben.

Beratung und Tipps zur F Unung gibt "die atung":

Auf Wunsch stellt , die umweltberatung” den Kontakt zu Ansprechpartnerinnen her. Sie stellt
Firmenlisten fiir die Durchfiihrung der Vorhaben zur Verfiigung, berat beim Vollzug zahlreicher
formaler Bestimmungen und ist beim Ausfiillen von Antragen und bei der Einreichung gerne
behilflich.

Einverstandniserkldrung

Von allen betroffenen Eigentiimerlnnen muss vorab eine schriftliche Zustimmung zum
Begriinungsvorhaben eingeholt werden.

Es gibt 3 mogliche Félle (A, B, C) der Fassadenbegriinung, die zur Wahl stehen (Schema):

A) Bepflanzung kt im Erdreich | B) Bepflanzung mit Trog C Bepflanzung fassadengebun-
den (ohne Kontakt zum Boden)

Priifung der Stadtbildvertriglichkeit (MA 19), Fall A, B und C:

Es ist immer eine Absprache betreffend eventueller Stérungen des ortlichen Stadtbildes mit der
MA 19 (Referat Architektonische Begutachtung) erforderlich.

Zu dieser Absprache sollte jedenfalls auch der Einreichplan bzw. falls keine Einreichung erforderlich
ist, eine aussagekraftige Skizze bzw. ein Plan und ein Foto der Fassade mitgenommen werden.

Bundesdenkmalamt, Fall A, B und C:

Bei Bauwerken, die unter Denkmalschutz stehen ist es am besten, sich friihzeitig mit dem
Bundesdenkmalamt in Verbindung zu setzen und bei einer 6rtlichen Besprechung mit den
zustandigen Sachbearbeiterinnen die Wiinsche bzw. Vorhaben zu besprechen.

(Kontakt im Anhang)
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Baubewilligung (MA 37) Fall A, B und C:
Sollte an der Fassade ein Rankgerist bzw. eine Konstruktion, die eine Fixierung in der Fassade oder
im Boden erfordert, montiert werden, dann soll Kontakt mit der zustandigen Bezirksstelle in der
MA 37 aufgenommen werden um zu kldren, ob eine Baubewilligung erforderlich ist.
Bei Feststellung einer Bewilligungspflicht durch die MA 37 (z.B.: wenn die Statik des Gebaudes bzw.
die Warmedammung beeintrachtigt werden kann oder das Gebaude sich in einer Schutzzone
befindet) muss ein Bauansuchen mit Einreichpldnen in der zusténdigen Bezirksstelle der MA 37
eingereicht werden.
Folgende Unterlagen sind dem Bauansuchen beizulegen:

1. Grundbuchsauszug (erhaltlich bei jedem Bezirksgericht)
Zustimmung aller Grundeigentiimerinnen des zu begriinenden Gebdudes
Zustimmung der MA 28 (falls sich die Baufiihrung tiber oder auf 6ffentlichem Gut befindet
Lageplan (MaRstab 1:200 oder 500)
Einreichplan im MaRstab 1:100, in 3-facher Ausfihrung mit Detailansichten, die die
geplanten Pflanz- und Rankeinrichtungen technisch nachvollziehbar darstellen. Der
Einreichplan muss von befugten Planverfasserinnen und Baufiihrerinnen (z.B.
Ziviltechnikerln, Schlosserln, Zimmermann/Zimmerin, Baumeisterln) unterfertigt sein.
6. Vorstatik bzw. Bestatigung Uber die statische Geringfiigigkeit
7. Brandschutz

ooe W

Falls eine Baubewilligung erforderlich ist, erteilt die MA 37 auch die notwendige Bewilligung nach
§ 82 der StVO.

Bewilligung fiir die StraRenbeniitzung (MA46), Fall A, B und C

Falls keine Baubewilligung erforderlich ist, muss um eine Bewilligung nach § 82 StVO (Beniitzung
von StraBen zu verkehrsfremden Zwecken) formlos bei der MA 46 angesucht werden

Dem Ansuchen sind eine Skizze bzw. ein Plan und Fotos der Ortlichkeit beizulegen.

Dabei wird das Vorhaben entsprechend der gesetzlichen Vorgaben (v. a. hinsichtlich Sicherheit,
Leichtigkeit und Flussigkeit des Verkehrs) gepriift. Unter anderem wird die Restgehsteigbreite
gepruft, welche bei Gehsteigen mindestens 2,0 m betragen soll (bei héher frequentierten
Abschnitten auch mehr).

Vereinbarkeit mit unterirdischen Leitungen (MA 28), Fall A und B

Die MA 28 priift das Vorhaben in Bezug auf Vereinbarkeit mit (unterirdischen) Leitungen (Wasser,
Kanal, Strom, Gas, etc.). Wenn erforderlich 1adt die MA 28 alle fur Einbauten oder unterirdische
Leitungen zustandigen Betriebe und Dienststellen zu einer Einbautenbesprechung ein, um zu kldren,
ob das Vorhaben mit den unterirdischen Einbauten vertraglich ist.

Eingereicht werden sollte ein Plan einer befugten Planverfasserin / eines befugten Planverfassers. Als
Besprechungsgrundlage wird auch ein selbstgezeichneter Plan akzeptiert, sofern aus ihm alle er-
forderlichen technischen Daten ersichtlich sind.
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Einversténdniserklirung der Eigentiimerin / des Eigentiimers der Verkehrsfliche, Fall A, B und C
Falls die Stadt Wien Eigentiimerin des Gehsteiges/der Verkehrsfliche ist, beurteilt die MA 28 wie
groR das 6ffentliche Interesse an einer Begriinung der privaten Fassade ist. Das 6ffentliche Gut (z.B.
der Gehsteig) gehort allen und darf auch von allen fiir 6ffentliche Zwecke genutzt werden. Daher
muss vor einer Einverstdndniserklarung beurteilt werden, ob es sich in diesem Fall um ein
offentliches Interesse handelt.

Weiters wird, wenn die Bewilligung nach § 82 StVO vorliegt, mit der MA 28 vereinbart, dass die
Eigentiimerinnen des Trogs bzw. der Begriinungseinrichtung die Haftung fiir Schaden die z.B. durch
den Trog entstehen (z.B. an Passantinnen, am Gehsteig, etc.) ibernimmt. Es wird auch ein
Evidenthaltungsbetrag in der Hohe von zirka 10,- EUR pro Jahr vereinbart, damit langstens nach
einem Jahr ein eventueller Ausfall der Vertragspartnerlnnen (verzogen, kein Interesse mehr,
gestorben etc.) festgestellt werden kann.

Haftung, Erri k Pflegek dhal k Fall A, Bund C:

Grundsétzlich hat die Projektwerberin / der Projektwerber fiir Errichtung und Erhaltung alleine die
Haftung und die Kosten zu tibernehmen.

Es besteht aber die Méglichkeit einer Teilung im Sinne eines ,,PPP-Modells” (Publik Private
Partnership), also einer langerfristigen vertraglich geregelten Zusammenarbeit zwischen Offentlicher
Hand (z.B. Bezirk) und Privat. Diesbeziiglich kann man sich an den Bezirk wenden und klaren, ob ein
Interesse an der Fassadenbegriinung besteht und eine Beteiligung des Bezirkes moglich ist.

Durchfiihrung der BaumaBnahmen, Fall A, B und C:

Alle notwendigen Aufgrabungen und Wiederherstellungen, etc. miissen von der Antragstellerin /
vom Antragsteller beauftragt und finanziert werden. Falls die Stadt Wien Grundeigentimerin der
bendtigten Flache ist, werden im Wege der Zustimmung seitens der verwaltenden Dienststelle

(MA 28) technische Vorschriften und Rahmenbedingungen fiir die BaumaBnahme vorgegeben.

Auch eine direkte Beauftragung der Stadt Wien durch die Projektwerberin / den Projektwerber ist
moglich. In diesem Fall errichtet die MA 28 im Auftrag und auf Rechnung der privaten Antragstellerin
/ des privaten Antragstellers die Pflanzgrube (Fall A).

Férderung (MA 42), Fall A, B und C:

Neben der bereits bestehenden Férderung fir Innenhofbegriinung kann in Zukunft auch eine
Férderung fiir Fassadenbegriinungen beantragt werden, welche an das offentliche Gut (OG)
angrenzen. Die Forderung wird von der MA 42, Wiener Stadtgarten (Kontakt fiir Antragsformular
siehe Anhang) abgewickelt.
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Anhang:

In diesem Teil finden Sie alle notwendigen Antragsformulare und Kontaktadressen.

die umweltberatung

"die umweltberatung”

Wiener Gebietsbetreuung Stadterneuerung
http://www.gbstern.at,

Je nach Bezirk sind unterschiedliche Teams zustandig:
http://www.gbstern.at/teams/ueberblick/

MA 19, Architektur und Stadtgestaltung

8310607&STELLE=Y

Bundesdenkmalamt

Adresse: Bundesdenkmalamt, A-1010 Wien, Hofburg, Saulenstiege
Telefon: Vermittlung: +43-1-53415-0

Fax: +43-1-53415-252

Email: kontakt@bda.at

Online-Kontaktformular:

http://www.bda.at/kontakt

MA 22 Wiener Umweltschutzabteilung

Allgemeine Informationen zum Thema Fassadenbegriinung
Leitfaden Fassadenbegriinung
http://www.umweltschutz.wien.at/raum/fassadenbegruenung.html

MA 37, Baupolizei

Das Merkblatt fir Bauwerberinnen enthélt Kontaktdaten:
http://www.wien.gv.at/wohnen/baupolizei/pdf/merkblatt-bauwerber.pdf
allgemeines Antragsformular:
http://www.wien.gv.at/wohnen/baupolizei/pdf/bauansuchen.pdf

MA 28, Stral3 Itung und
http://www.wien.gv.at/amtshelfer/verkehr/strassen/gehsteig/auskunftserteilung.html
Auskunftserteilung in Gehsteigangelegenheiten
http://www.wien.gv.at/verkehr/strassen/pdf/gehsteigauskunft.pdf

MA 46, Verkehrsorganisation und technische Verkehrsangelegenheiten
Bewilligung nach §82 StVO: formlos
http://www.wien.gv.at/verkehr/organisation/abteilung/bewilligungen.html|

MA 42, Wiener Stadtgarten
Antrag auf Forderung:
http://www.wien.gv.at/amtshelfer/umwelt/stadtgaerten/begruenung/fassadenbegruenung.htmil




STUTTGART

Landeshauptstadt Stuttgart
Amt fir Stadtplanung und Stadterneuerung
Graf-Eberhard-Bau, EberhardstraBe 10, 70173 Stuttgart

Richtlinie fiir das kommunale Griinprogramm der Landeshauptstadt
Stuttgart zur Férderung der Hof-, Dach- und Fassadenbegriinung
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1. Forderziele

Durch das kommunale Griinprogramm unterstiitzt die Landeshauptstadt Stuttgart die
Bemiihungen der Eigentlimerinnen und Eigentiimer, die Umgebung von innerstadtisch
verdichteten Raumen 6kologisch aufzuwerten und somit die Wohn- und Aufenthaltsqualitat
im Gebiet zu verbessern. Durch die Entsiegelung von Flachen und die Begriinung von
Hoéfen, Dachern und Fassaden sollen neue Lebensrdume fir Tiere und Pflanzen
geschaffen werden. Die Begriinungen werden zur Warmereduzierung in den
Sommermonaten beitragen, auBerdem werden Staub und Schadstoffe gebunden. Ein
groBer Teil des Niederschlagswassers wird durch die Versickerung und Verdunstung dem
natirlichen Wasserkreislauf zugefiihrt und tragt so zur Grundwasserneubildung bei.

Im Rahmen der zur Verfligung stehenden Haushaltsmittel werden Entsiegelungs- und
Begriinungsvorhaben auf Grundstiicken innerhalb von innerstadtisch verdichteten Rdumen
gefordert.

9.1.2 STUTTGART | DIE UBERHITZTE?!

2. Forderfahige Vorhaben

2.1 Forderfahige Leistungen im Einzelnen

- Freilegen von Flachen
Entrimpelung und Beseitigung von Z&unen, Mauern, Fundamenten,

Nebengebauden, Bodenbefestigungen, sonstigen nicht mehr benétigten Anlagen und
unerwiinschtem Bewuchs (auBer Baumen mit einem Stammumfang von iiber 20 cm

in 1 m Hohe, wenn keine besondere Notwendigkeit vorliegt)

- Neugestaltung des Gelandes

Auffullungen, Abgrabungen und sonstige Bodenbewegungen, Stiitzmauern und

Entwasserungsanlagen

- Gértnerische Gestaltung
Bodenverbesserung, Randbefestigungen, Rampen, Treppen, Wege,

Bodenbefestigungen, Bepflanzung mit Baumen, Strauchern und Stauden sowie

Aussaaten

- Abgrenzungen
gegen Nachbargrundstiicke, Zonen mit ausschlieBlich privater Nutzung,

Immissionsquellen und Gefahrenbereiche wie StraBen, Parkierungseinrichtungen,

Millsammelplétze, Gelandespriinge usw.

- Bauliche Nebenanlagen

Pflanz- und Rankgeruste, Pergolen, einfache Sicht- und Larmschutzeinrichtungen

- Dachbegriinung

bauliche Vorbereitungen zur Dachbegriinung, Substratarbeiten, Aussaaten und

Bepflanzungen

- Fassaden- bzw. Wandbegriinung

Abbruch- und Bodenarbeiten, Rankhilfen und sonstige Pflanzvorbereitungen sowie

Bepflanzung mit Schling- und Kletterpflanzen
- Schaffung verbesserter Lebensbedingungen fiir vorhandene Bepflanzungen

- Nebenkosten
Kosten fiir Planung, Vertragskosten, Genehmigungskosten usw.

2.2 Von der Forderung ausgeschlossen sind

- Vorhaben, die mit den stadtebaulichen Entwicklungszielen fir den Bereich oder das

Grundstlick nicht Gbereinstimmen, insbesondere den Festsetzungen eines
Bebauungsplanes nicht entsprechen. Naturdenkmale oder gemaB der

Baumschutzsatzung geschiitzte Baume dirfen in lhrem Bestand nicht beeintrachtigt
werden. Dieses gilt ebenso fir Baume, die im Bebauungsplan als zu erhaltend

festgesetzt sind sowie fiir Baume zu deren Erhaltung ein Eigentlimer geméan

Nebenbestimmungen in einer Baugenehmigung verpflichtet ist. Die Belange des

Artenschutzes sind ebenfalls zu berticksichtigen.

- Vorhaben, die durch andere vertragliche oder gesetzliche Regelungen verpflichtend

auszufiihren sind. Darunter fallen u. a. die Pflanzverpflichtungen nach der

Baumschutzsatzung der Landeshauptstadt Stuttgart, Pflanzgebote nach LBO § 9 Abs.

1 sowie Kompensationsverpflichtungen nach dem BNatschG § 15.
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- Vorhaben, die mehr versiegelte Flache schaffen als im Bestand vorhanden ist

- Vorhaben an Neubauten

- Vorhaben, die sich hauptsachlich auf die Sanierung von Gebauden beziehen

- Aufwandig gestaltete AuBenanlagen sowie kinstlerische Arbeiten und &hnliches

- Die Neuanlage von Fahrwegen und Parkplatzen fir Kraftfahrzeuge

Art und Hohe der Forderung

3.1 Gefordert wird durch

- Beratung der Eigentiimer/innen, Mieter/innen oder sonstigen Berechtigten - schon vor
der Antragstellung - fortlaufend bis zum Abschluss des Vorhabens in allen das
Vorhaben betreffenden Planungs-, Grundstlicks-, Verfahrens-, Finanzierungs- und
Durchfiihrungsfragen

- Gezielte Ansprache von Eigentlimerinnen und Eigentiimern geeignet erscheinender
Grundstiicke und Gebaude

- Zweckgebundene Zuschiisse

Zuschiisse

4.1  Folgende Zuschiisse konnen bewilligt werden

- Maximal die Halfte der Fertigstellungskosten zur Entsiegelung von Héfen sowie
zur Gestaltung und zur Begriinung von Hofen, Dachern und Fassaden

- Die Férdergrenze liegt bei 10.000 € je Vorhaben

- Entsprechend der mit der Férderung verbundenen Zielsetzung ist ein Vorhaben nur
unter folgenden Voraussetzungen férderfahig:

Bei Hofen kleiner 100 m? darf im Normalfall nur die Halfte der Flache versiegelt
werden, bei gréBeren Héfen maximal ein Drittel der Hofflache. Der Fugenanteil auf
versickerungsfahigem Untergrund muss mindestens 15 Prozent der versiegelten
Flache betragen. Diese Fugen kdnnen als Rasen-, Sand- oder Splittfugen ausgebildet
werden. Die weitere Hofflache ist zu begriinen.

- Je 100 m? Hofflache muss mindestens ein gebietstypischer standortgerechter
Laubbaum in handelsiiblicher Baumschulqualitat entsprechend den értlichen
Gegebenheiten gepflanzt werden.

- Bei Dachbegriinungen muss die durchwurzelbare Aufbaudicke mindestens 12 cm

betragen. Fir die Begrlinung sind geeignete Krauter- und Sprossenmischungen aus
heimischen Arten aus dem Herkunftsgebiet 7 zu verwenden.
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- Jede/r Eigentiimer/in, Mieter/in oder sonstige/r Berechtigte/r kann nur einmal in 10
Jahren gefordert werden.

- Eigengeleistete Arbeitszeit kann nach folgenden Satzen angerechnet werden:

A Hilfsarbeiten €/ Std. 5,00
B Hauptarbeiten, jedoch fachfremd €/ Std. 6,50
C Fach- bzw. fachverwandte Leistungen €/ Std. 8,00

- Die Umsatzsteuer zahlt nicht zu den férderfahigen Ausgaben, wenn der
Zuwendungsempfanger einen Vorsteuerabzug vornehmen kann.

Fordervoraussetzungen

Es werden BegriinungsmaBnahmen an Hofen, Dachern und Fassaden im gesamten
Stadtgebiet ab einem Verdichtungsgrad von 51 % und mehr je Flurstlick gefordert.

- Bei geplanten Vorhaben in férmlich ausgewiesenen Stadterneuerungsgebieten erfolgt
eine Einzelfallpriifung, ob bzw. welche Férdermittel/Zuschlisse bereitgestellt werden
kdnnen.

- Zuschisse werden nur flir Vorhaben bewilligt, die zum Zeitpunkt der Bewilligung noch
nicht begonnen wurden. Die Vorhaben missen vor Ausschreibung der Leistungen,
moglichst in der Planungsphase Vorentwurf, eingereicht werden.

- Die Vorhaben miissen von der Stadt in gestalterischer, gértnerischer und
denkmalpflegerischer Hinsicht beflirwortet werden.

Baurechtliche Vorgaben dirfen nicht verletzt werden. Die Gewéhrung eines
Zuschusses ersetzt notwendige 6ffentlich- oder privatrechtliche Genehmigungen nicht.

- Die geférderten Vorhaben diirfen nicht zum Anlass fir Mieterh6hungen genommen
werden.

- Die Eigentiimer der Flache bzw. des Gebaudes und ihre Bevollmé&chtigten missen sich
zur zukUnftigen Unterhaltung und Erhaltung der geférderten Freianlagen auf die
Mindestdauer von 10 Jahren nach Fertigstellung verpflichten.

Geférderte Freianlagen miissen den Hausbewohnern dauerhaft zum Spielen oder zum
Aufenthalt zur Verfiigung stehen.

Ein Rechtsanspruch auf einen Zuschuss besteht nicht.
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6.

7.

8.

. Fordervoraussetzungen

6.1  Vorrangig geférdert werden Vorhaben,

- die einen besonders dringenden Bedarf decken,

- die besonders geeignet sind, die értlichen Wohn- und Aufenthaltsverhaltnisse
nachhaltig zu verbessern,

- die in Verbindung zu sonstigen, die Freiflachen verbessernden Vorhaben stehen (z.
B. Entsiegelung von versiegelten Flachen, Erstbegriinung).

Antragsberechtigte

7.1 Antragsberechtigt sind

- Grundstiickseigentiimer/innen, Gebaudeeigentiimer/innen,
Eigentiimergemeinschaften und dinglich zur Nutzung des Grundstiicks bzw. des
Gebaudes Berechtigte,

- Mieter/innen und Mietergemeinschaften mit Zustimmung der Vorgenannten,

- in Sonderféallen auch Vereine und Veranstalter/innen, wenn sie von Mieterinnen und
Mietern oder Eigentimerinnen und Eigentimern beauftragt sind.

Antragsverfahren

Interessenten wenden sich an das Amt fir Stadtplanung und Stadterneuerung. Antrage
sind schriftlich durch vollstandige Ausfiillung des dafir bestimmten Vordrucks beim Amt
fur Stadtplanung und Stadterneuerung vom Berechtigten oder seinem dafir
bevollmé&chtigten Vertreter zu stellen. Bei Hofzusammenlegungen kann ein gemeinsamer
Antrag gestellt werden.

Kontaktstelle:
Amt flir Stadtplanung und Stadterneuerung
Abteilung Stadterneuerung und Bodenordnung

8.1  Zum Antrag gehéren folgende Anlagen

- Lageplan M 1 : 500

- Gestaltungsplan (in der Regel M 1 : 100), aus dem die beabsichtigte Gestaltung
ersichtlich ist und der eine ausreichende Priifung der geplanten MaBnahmen
ermdglicht. Folgende Angaben miissen anhand des Gestaltungsplanes eindeutig
beschrieben werden:

- Baumbestand nach Art, Lage, GroBe (Stammumfang, Kronendurchmesser)
- zu rodende Gehdlze

- beabsichtigte Pflanzungen

- geplante befestigte Flachen mit Angabe zur Art der Materialien
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- Nachweis Anteil versiegelte Flache entsprechend der Forderkriterien

- Bauzeitenplan; die Fortschreibung des Bauzeitenplans ist ohne weitere Aufforderung
nachzureichen

- Kostenermittlung nach DIN 276. Die Kostengruppen miissen soweit detailliert sein,
dass die Angemessenheit der Kosten gepriift werden kann

- Nachweis der Gesamtkosten durch verbindliche Kostenangebote
- Grundbuchblattabschrift, zum Nachweis der Eigentumsverhaltnisse

- Ggf. Vertretungsvolimacht

Bewilligungsverfahren

Das Amt fur Stadtplanung und Stadterneuerung bewilligt die Zuschtisse und veranlasst
deren Auszahlung.

Liegen die Bewilligungsvoraussetzungen vor, ergeht ein vorlaufiger
Bewilligungsbescheid, aus dem die Hohe des voraussichtlichen Zuschusses
hervorgeht.

Ist das Vorhaben durchgefiihrt und abgerechnet, ergeht ein endgdiltiger
Bewilligungsbescheid.

Die Zuschiisse werden auf ein Konto bei der Hausbank des Antragsstellers geleitet.

Abschlagszahlungen sind bis zu 70 % des Zuschussbetrags méglich, wenn
Rechnungen vorgelegt werden.

Die Schlusszahlung wird nach Eingang aller Rechnungen und Verwendungsnachweise
(Kontoausziige) und deren Priifung vorgenommen.

Der Zuschuss ist zuriickzuzahlen, wenn die eingegangenen Verpflichtungen verletzt
werden oder gegen diese Richtlinien verstoBen wird. Zu Unrecht ausgezahlte Betrage
sind mit Ablauf von 2 Monaten nach Aufforderung zuriick zu zahlen und ab diesem
Zeitpunkt mit 7,5 % jahrlich zu verzinsen.

Wird die Vereinbarung vorzeitig aufgrund von Umsténden beendet, die der Eigentimer
zu vertreten hat, so ist der ausbezahlte Betrag sofort zur Riickzahlung fallig und ab
diesem Zeitpunkt mit 7,5 % jahrlich zu verzinsen.

Die Durchfiihrung des Vorhabens kann von der Stadt oder deren Beauftragten
Uberwacht werden.

Seite 7 von 7



9.1.3 MUNCHEN | DIE ENGAGIERTE

Landeshauptstadt
tad Minchen
Baureferat
Gartenbau

Tel. 089/233 - 6 03 66
Fax 089/233 - 6 03 45

Richtlinien fiir das Sonderprogramm der Landeshauptstadt Miinchen zur Férderun

der Innenhofbegriinung

11

12

121

1.2.2

13

131

1.3.2

Stand

Ziel des Programms und férderungsféhige Mafinahmen

Mit dem ,Sonderprogramm zur Férderung der Innenhofbegriinung” unterstitzt
die Landeshauptstadt Minchen die vielfaltigen Bemuhungen ihrer Burger, die
Qualitat der Wohnumgebung zu verbessern. Das Programm konzentriert sich
auf Gebiete und Baublécke mit dichter Bebauung und mangelnder Versorgung
mit 6ffentlichen Freiflachen.

Forderungsfahig sind alle zur gartnerischen Gestaltung von Innenhéfen und
Vorgarten sowie zur Begriinung von Dachern und Fassaden notwendigen MaR-
nahmen, die eine Verbesserung des Wohnwertes bewirken und folgende Vor-
aussetzungen erfillen:

Die MaRnahmen missen zu einem Geb&aude mit mehr als drei Wohneinheiten
gehoren, das vor 1967 errichtet wurde. Bei Hofzusammenlegungen muss dieser
Gebéaudetyp berwiegen.

Bei Innenhdfen muss durch die gartnerische Gestaltung eine benutzbare Frei-
flache geschaffen werden, die auf Dauer allen Hausbewohnern uneinge-
schrankt zur Verfiigung gestellt und fir sie zugénglich gehalten wird. Die Ge-
staltung muss zudem in erster Linie auf die Bedurfnisse der Hausbewohner
ausgerichtet sein. Weitergehende Entscheidungen, wie etwa die Zusammenle-
gung von Hofen oder die Herstellung der 6ffentlichen Zugéanglichkeit, stehen
dem Antragsteller frei, haben aber auf die Gewahrung und die Héhe des Zu-
schusses keinen Einfluss.

Abhangig von der értlichen Situation kdnnen nicht zum Aufenthalt nutzbare Fla-
chen (z. B. Stellplatze, Zufahrten, reine Ver- und Entsorgungsbereiche) voll-
standig von der forderfahigen Flache abgezogen oder nur teilweise beriicksich-
tigt werden. Gleiches gilt fur vorhandene Vegetationsflachen, die keiner be-
griindeten Umgestaltung bediirfen.

Nicht forderungsfahig sind Manahmen:
Die aufgrund einer offentlich rechtlichen Verpflichtung durchgeftihrt werden
miussen (Freiflachengestaltungen im Zusammenhang mit genehmigungspflich-

tigen Baumafinahmen und Auflagen in Sanierungsgebieten)

die staatliche oder stadtische Objekte betreffen.

Januar 2002
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2.1
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221

222

23

2.4

24.1

242

die anderweitig mit 6ffentlichen Geldern foérderungsfahig sind, z. B. Férderungen
im sozialen Wohnungsbau im Rahmen der Stadtebauforderung (Soziale Stadt).

Privatpersonen (Hausgemeinschaften, Privateigentimer, Eigentimergemein-
schaften) und Genossenschaften werden vorrangig vor anderen juristischen
Personen (Gesellschaften mit beschrankter Haftung, Aktiengesellschaften etc.)
gefordert.

Art und AusmaR der Férderung

Gefordert wird durch einen einmaligen, nicht zuriickzuzahlenden Zuschuss. Die
Landeshauptstadt Minchen gewéhrt Zuschiisse im Rahmen der vorhandenen
Haushaltsmittel. Ein Rechtsanspruch besteht nicht.

Fur die gartnerische Gestaltung von Innenhoéfen und Vorgarten sowie fiir die
Begriinung von Dachern betragt der Zuschuss 50 v. H. der als férderungswiir-
dig anerkannten Kosten, im Hochstfall jedoch

bei Innenhdéfen, Vorgarten und begehbaren Dachern

- bis zu einer GroRe von 300 m% 50,-- €/m?
- ab dieser GroRe: 35,-- €/m?
bei Dachern: 15,-- €/m?

Fur die Begriinung von Fassaden, die Auswirkungen auf den StraRenraum ha-
ben (z. B. im 6ffentlichen Gehwegbereich), betragt der Zuschuss

- 100 v. H. der als forderungswirdig anerkannten Pflanzkosten und
- 50v. H. der als forderungswirdig anerkannten Kosten von Rankhilfen
sowie von Vorbereitungskosten (2.4.1) und Nebenkosten (2.4.3).

Fr die Begruinung aller Gibrigen Fassaden betragt der Zuschuss die Halfte der
genannten Satze.

Forderungswirdig sind die gesamten Kosten der MalRnahme, soweit sie not-
wendig und angemessen sind. Im einzelnen

die Kosten der Vorbereitung, soweit sie fur die nachfolgende MaRnahme die
Voraussetzungen schafft, wie z. B. Entrimpelungen, Abbruch von Nebenge-
bauden oder Hofmauern, Verlegung von Versorgungs- und Entsorgungsleitun-
gen etc,;

die eigentlichen Kosten der MaBnahme, also die Kosten fir die gartnerische
Gestaltung oder die Begriinung;

Kosten fiir reine InfrastrukturmaRnahmen (z. B. Beleuchtung) oder ggf. ver-
zichtbare Luxusausstattung (z. B. Springbrunnen) kénnen aus der Summe der
forderfahigen Kosten ausgeschlossen werden.

Stand Januar 2002
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2.6

3.2
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die Nebenkosten, die fir die fachliche Betreuung der MaRnahmen anfallen, wie
z. B. die Kosten furr Planung und Bauleitung, die erforderlichen Auslagen etc..

Nicht geférdert werden MaRnahmen, die vor der Antragstellung begonnen
worden sind, die in technischer oder qualitativer Hinsicht nicht befriedigend sind
oder bei denen die Hohe oder die Angemessenheit der Kosten nicht zweifelsfrei
festgestellt werden konnen.

Die Forderung erfolgt unter folgender Auflage: Die Bepflanzung und Gestaltung
der Freiflache ist bei artentsprechender Pflege zu erhalten. Ausgefallene Bau-
me, Straucher und Kletterpflanzen missen nachgepflanzt werden und ver-
brauchte Spieleinrichtungen erneuert werden. Geringfiigige Anderungen sind
mdglich, solange das Gestaltungsziel gewahrt bleibt. GroRere Veranderungen
bediirfen einer Abstimmung mit der Hauptabteilung Gartenbau.

Verfahren

Die Forderung muss vom Grundstiickseigentimer oder seinem dafir bevoll-
machtigten Vertreter beantragt werden. Bei Hofzusammenlegungen kann ein
gemeinsamer Antrag gestellt werden.

Der Antrag ist schriftlich unter Verwendung des dafiir bestimmten Vordrucks bei
der

Landeshauptstadt Miinchen

Baureferat-HA Gartenbau

Friedenstrale 40

81660 Minchen

zu stellen.

Dem Antrag mussen folgende Unterlagen beigefiigt werden:

Lageplan MaRstab 1 : 1000

Gestaltungsplan (in der Regel im MaRstab 1 : 100), aus dem die beabsichtigte
Gestaltung der MaRRnahme ersichtlich ist und der eine ausreichende Prifung
der hierzu erforderlichen Arbeiten ermdglicht (2-fach);

Nachweis der Gesamtkosten durch verbindliche Kostenangebote oder detaillier-
te Kostenschéatzungen (1-fach); Kostenangebote und Kostenschatzungen mis-
sen soweit aufgegliedert sein, dass die Angemessenheit der Kosten gepruft
werden kann.

Grundbuchauszug neuesten Standes (1-fach), aus dem sich die Eigentumsver-
héltnisse ergeben;

Vertretervollmacht, falls der Antrag nicht vom Grundstiickseigentiimer persén-
lich gestellt wird (1-fach).

Stand Januar 2002
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34
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4.1

4.2

Die Forderung wird auf der Grundlage der eingereichten Unterlagen schriftlich
bewilligt; sie kann nachtréglich nicht erhoht werden. Die Bewilligung ersetzt
nicht eine gegebenenfalls notwendige Beurteilung und Genehmigung der MaR-
nahme nach offentlich-rechtlichen oder privatrechtlichen Vorschriften; mit ihr
wird auch keine Verantwortung fiir die technische Richtigkeit der Planung tiber-
nommen.

Die Zahlung wird nach Fertigstellung und Abnahme der Mafnahme durch das
Baureferat-HA Gartenbau sowie nach Prufung der Rechnungen geleistet. Der
Antragsteller hat dieser Dienststelle die Fertigstellung der Arbeiten anzuzeigen,
mit ihr einen Abnahmetermin zu vereinbaren und ihr eine Abrechnung der MaR-
nahmen vorzulegen.

Entspricht die Ausfiihrung in qualitativer oder technischer Hinsicht nicht der mit
dem Antrag eingereichten Planung, wird der Antragsteller unter Setzung einer
angemessenen Frist um Abhilfe gebeten. Kommt er dieser Bitte nicht nach,
kann die MaRnahme nicht abgenommen und der bewilligte Zuschuss nicht ge-
leistet werden.

Ruckerstattung der Forderung

Die durch die Férderung gedeckten Kostenanteile diirfen nicht zum Gegenstand
von Mietpreiserh6hungen gemacht werden. Bei einem VerstoB ist die gewéhrte
Zuwendung zuriickzuerstatten.

Wird das Anwesen innerhalb von 5 Jahren nach Bewilligung der Férderung ver-
kauft oder in Wohneigentum umgewandelt, ist die gewéhrte Zuwendung zu-
riickzuerstatten.

Inkrafttreten

Die vorstehenden Richtlinien treten am 01.04.1992 in Kraft. Zum gleichen Zeit-
punkt verlieren die bisherigen, vom Stadtrat am 04.10.1978 beschlossenen
Richtlinien ihre Gultigkeit.

Stand Januar 2002



9.1.4 NURNBERG | DIE DEBUTANTIN

Richtlinien der Stadt Nurnberg fur MaRnahmen zur Begriinung von Ho-
fen, Freiflachen, Dachern und Fassaden

1. Raumlicher Geltungsbereich
Das Forderprogramm der Stadt Nurnberg gilt innerhalb des foérmlich festgelegten Stadterneue-
rungsgebietes Nordliche Altstadt.

2. Aufgaben und Ziele der Forderung

Ziel des Programms ist die Verbesserung des Stadtklimas und somit der Lebens- und Aufent-
haltsqualitat im Stadtteil. Gegenstand der FérdermaZnahmen sollen die Begriinung von Héfen,
Freiflachen, Dachern und Fassaden sein, um somit einen Beitrag zu einer 6kologisch orientierten
Stadtentwicklung zu leisten und das Stadtklima nachhaltig positiv beeinflussen zu kénnen.

3. Forderfahige Manahmen

« Entsiegelung und Begriinung von Héfen und Freiflachen, wenn sie danach den Bewohnern
und Bewohnerinnen zur Verfiigung gestellt werden.

« Herstellung von Baumstandorten und die Pflanzung von Baumen

e Begriinung von Fassaden und D&chern

e Landschaftsplanerische Leistungen die damit in Zusammenhang stehen.

4. Art und Umfang der Férderung

Die Foérderung erfolgt in Form von Zuschiissen im Rahmen des Stadtebauférderungsprogramms
Aktive Stadt- und Ortsteilzentren nach den Stadtebauférderrichtlinien StBauFR 2007, Teil I Nr.
20.1. Gefordert werden nur MalRnahmen im Bestand.

4.1 Hofumgestaltungs-, Freiflachen- und DachbegriinungsmaRnahmen

Es werden Zuschiisse von maximal 50 €/m? umgestalteter Flache, jedoch hochstens 10.000 €
pro MalRnahme gewéhrt. Der Zuschuss darf 50 % der Gesamtkosten nicht iberschreiten. Aus-
nahmen in Bezug auf die Hochstférderung sind moglich, sofern ausreichende Fordermittel zur
Verfuigung stehen. (z. B. gro¥flachige Dachbegriinungen, Umgestaltung von Blockinnenberei-
chen). Bei Baumpflanzungen sind die gesetzlichen Grenzabsténde zu beachten.

Hof- und Freiflachen

Ausschlaggebend fir die Forderung ist der Umfang der stattfindenden Entsiegelung. Geférdert
werden MaRnahmen bei denen mindestens 50 % Flache entsiegelt, gértnerisch gestaltet und auf
Dauer unterhalten werden. Bei der gartnerisch gestalteten Flache dirfen maximal 20% der Fla-
che als sickerfahige Belage ausgebildet werden. Als sickerfahige, also nicht versiegelte, Belage
werden gewertet:

o Pflaster mit Fuge 1cm mit Kies/Splittfiillung

e  Pflaster mit Fuge >2-3 cm mit (Gras)bewuchs

e Kiesbelage/Holzhécksel

Forderfahig sind insbesondere folgende MalRnahmen:

« Entsiegelung von befestigten Flachen und gartnerische Gestaltung der nutzbaren Freiflachen
unter Verwendung standortgerechter Gehélze und Stauden (auch Obstgehdlze)

* Regenwassernutzung und Versickerung (Gief3tonnen, Sickerschachte, Zisternen, Teiche
usw.)

* Pflanzung von Baumen

e Sanierung erhaltenswerter GroRb&dume

¢ Dach- und Fassadenbegriinung (als Bestandteil einer Hofbegriinung, keine MindestgréRe fiir
Dachbegrinungsmafnahmen),einschlieBlich der notwendigen Nebenkosten

* Planungskosten fir eine fachgerechte und qualifizierte Planung

Dachbegriinung

Gefordert wird die Begriinung von Flachdachern, bzw. flach geneigten Dachern bis 20 Grad mit
mindestens 30 gm Flache (Nettoflache Griindach). Forderféhig sind Intensiv- und Extensiv-
begriinungen sowie die Kosten von Arbeiten ab Dachdichtung, die der Herstellung der Dachbe-
griinung dienen.

4.2 EinzelmalRnahmen

Fur EinzelmaRnahmen sind Zuschlsse in Hohe von maximal 1.000 € pro MaRnahme, bzw. pro
Baum moglich. Der Zuschuss darf 50% der Gesamtkosten nicht Giberschreiten.

Folgende EinzelmaB3nahmen kdnnen miteinander kombiniert werden:

4.2.1 Fassadenbegriinung

Gefordert werden MaRnahmen, die ein groRes Griinvolumen erzielen. Nicht gefordert werden
kénnen PflanzmaRnahmen mit schwachwiichsigen Kletterpflanzen, die ausschlief3lich gestalteri-
schen Zwecken dienen. Das bodenoffene Pflanzbeet muss mindestens 0,5 m2 gro3 und 0,5 m
tief sein, der durchwurzelbare Raum muss mindestens 1 m3 betragen. Die Bezuschussung von
Klettergeriisten und Rankhilfen ist grundsatzlich moéglich und erfolgt nach gesonderter Begutach-
tung.

4.2.2 Baumpflanzungen

Forderfahig sind Kosten der Herstellung von Baumstandorten mit mindestens 16 m2 unversiegel-
ter Flache ohne Fugenpflaster. Dem Baum muss ein durchwurzelbarer Bodenraum von mindes-
tens 12 m3 zur Verfugung stehen. Es sind standortgerechte Baumarten, mindestens in der
Pflanzqualitat 3 x verschulter Hochstamm bzw. Stammbusch mit einem Stammumfang von 16-18
cm mit Ballen zu verwenden.

4.2.3 Spielecken fur Kinder

Gefordert wird der Einbau von Natur-Spiel-Bereichen mit z. b. Hlzern und Natursteinen, verbun-
den mit dem Einbau von Sand, Feinkies oder Holz/Rinde als Boden- und Spielbelége. Die Min-
destgroRe fur die Entsiegelung der Flache betragt 16 m2.

4.2.4 Begruinte Pergolen/Rankgeriiste

Gefordert wird die Errichtung von dauerhaften, begriinten Pergolen bzw. Rankgerusten in Holz
oder Metallkonstruktionen mit Holz. Bei Holzkonstruktionen ist der konstruktive Holzschutz an-
zuwenden. Die MindestgréRe der entsiegelten Flache pro Stiitze betragt 1 m2, mindestens eine
Rankpflanze pro Stiitze. Nicht gefordert werden Dacheindeckungen bzw. Konstruktionen mit
Dacheindeckungen.

Einzuhaltende Vorgaben und Normen - Beispielhaft und nicht abschlieRend -

Zu beachten sind einschlagige DIN-Normen wie DIN 18915, 18916 und 18920, ZTV Vegtra MU,
sowie die ,anerkannten Regeln der Technik® in der jeweils aktuellen und gliltigen Fassung, die
FLL-Richtlinien fur die Planung, Ausftihrung und Pflege von Dachbegriinungen, die FLL-
Richtlinie fur die Planung. Ausfiihrung und Pflege von Fassadenbegriinungen mit Kletterpflanzen
in der jeweils aktuellen und gtiltigen Fassung.

Fur dieselbe bauliche MaBnahme diirfen nicht gleichzeitig Fordermittel aus anderen Program-
men in Anspruch genommen werden.

Der Antragsteller hat den Umfang an Eigenmitteln oder —leistungen zur Umsetzung der MaR-
nahme nachzuweisen.

Die Zuschuisse werden im Rahmen der verfugbaren Haushaltsmittel bewilligt. Ein Rechtsan-
spruch auf Auszahlung besteht nicht. Das Einbringen von Arbeiten in Eigenleistung ist nur dann
zulassig, wenn dies vorher mit der Bewilligungsstelle abgesprochen wird. Es ist ein Nachweis
vorzulegen, dass die Leistungen fachgerecht erbracht werden kénnen.

_3-

-3-

5. Antrags- und Bewilligungsverfahren

Antragsberechtigt sind Grundsttickseigentiimerinnen und Grundsttickseigentiimer, Verwaltungen
von Wohnungseigentiimergemeinschaften (Beschluss der Eigentimerversammlung muss vorlie-
gen), als auch von Mieter und Mieterinnen (Vollmacht des/der Grundstiickseigentiimerinnen und
Grundstiickseigentiimer ist erforderlich). Der Antrag muss vor Beginn der Arbeiten beim Amt fir
Wohnen und Stadtentwicklung, als Bewilligungsstelle, eingereicht werden. Die Ausfiihrung der
geforderten MaRnahmen hat fachgerecht zu erfolgen. Nachtragliche Abweichungen oder Ande-
rungen sind unaufgefordert vorzulegen und bedurfen der Zustimmung der Stadt Niirnberg. Mit
der Ausfiihrung der BaumafBnahme darf erst nach Bewilligung der Férdermittel, bzw. nach Ge-
nehmigung des vorzeitigen Manahmenbeginns begonnen werden.

Dem Antrag sind priifbare Kostenvoranschlage und Planungsunterlagen mit Beschreibung der
auszufiihrenden Arbeiten beizuftigen.

Die gesamte Altstadt gehort zu den ensemble-und denkmalgeschtitzten Objekten. Die Begrii-
nung der Fassade und des Daches bedarf der Erlaubnis der Unteren Denkmalschutzbehérde
(Art. 6 DSchG). Fiir genehmigungspflichtige bauliche Anderungen ist die Bauordnungsbehérde
der Stadt Nurnberg zustandig. Eine Kopie des Erlaubnisbescheides der Unteren Denkmalschutz-
behorde bzw. eine Kopie der Baugenehmigung sind dem Antrag beizuftigen.

Die Bewilligung der Zuschiisse erfolgt durch einen férmlichen Bewilligungsbescheid, der mit
Auflagen, Bedingungen und einer Befristung versehen werden kann.

6. Auszahlung

Nach Abschluss der MaBnahme hat der/die Antragstellerin dem Amt fir Wohnen und Stadtent-
wicklung eine Schlussrechnung zur Priifung vorzulegen. Danach kann der Zuschuss ausgezahlt
werden.

Ergibt der Kostennachweis, dass die tatsachlich entstandenen ansatzfahigen Kosten geringer
sind als die im Férderantrag dargestellten, sind die Zuschiisse entsprechend zu kirzen. Bei Kos-
tenmehrung ist eine Erhéhung des bewilligten Zuschusses nicht méglich.

7. Pflichten, VerstoRe

Die Antragstellerin haben vor Beginn der Ma3nahme die betroffenen Mieter auf die beabsichtig-
ten Maf3nahmen, hinzuweisen. Eine Mieterhhung aufgrund der durchgefiihrten Mal3nahmen
darf nicht erfolgen. Die durchgefiihrten Mal3nahmen missen dauerhaft fachgerecht gepflegt wer-
den und in einem verkehrssicheren Zustand bleiben.

Die BegriinungsmafRnahmen sind fachgerecht zu pflegen, in der Entwicklung zu férdern und auf
Dauer zu unterhalten. Eingegangene Gehdlze sind zu ersetzen.

Der Bewilligungsbescheid kann bei einem VerstoR gegen diese Richtlinien oder gegen Auflagen
und Bedingungen des Bewilligungsbescheides und bei einer zweckfremden Verwendung der
bewilligten Mittel jederzeit widerrufen werden. Die ausgezahlten Zuschiisse sind dann in voller
Hohe zurlickzuzahlen.

8. Inkrafttreten
Die Richtlinien treten am 01.01.2013 in Kraft



9.1.5 HANNOVER | DIE KOMMUNIKATIVE

Fordergrundsétze fir die Gewahrung von Zuschiissen bei der
Begriinung von Fassaden und Dachern in der Landeshauptstadt
Hannover (Stand: 23.06.2016)

1. Zweck der Férderung

11

Mit der Férderung von Fassaden- und Dachbegriinungen sollen in dem dicht
besiedelten Stadtgebiet Hannovers das Stadtklima verbessert und die natirliche
Artenvielfalt sowie das Wohlbefinden der Bewohnerinnen gesteigert werden.

Die Forderung soll zur Eigeninitiative anregen, Begriinungsliicken schlieBen und
langerfristig zu einer umfangreichen Verbreitung von Begruinungen fiihren.

Die Umsetzung der Foérderungen ist dem Bund fur Umwelt und Naturschutz
Deutschland (BUND), Landesverband Niedersachsen e.V., Kreisgruppe Region
Hannover tbertragen.

1.2

Gefordert werden nur freiwillige Malnahmen. Nicht geférdert werden MaRnahmen,
die entsprechend einer 6ffentlich-rechtlichen/gesetzlichen Verpflichtung durchgefuihrt
werden mussen, z. B. durch eine Auflage im Zusammenhang mit
genehmigungspflichtigen Baumafinahmen/Auflagen in Sanierungsgebieten oder an
Gebauden, fir die ein Bebauungsplan Festsetzungen zur Fassaden- und
Dachbegriinung enthalt.

1.3.
Die Begriinungen sind auf Dauer anzulegen und sollen im Sinne der Nachhaltigkeit
mindestens funf Jahre bestehen bleiben.

1.4

Die Fordergrundsatze sind bis zum 31.12.2016 befristet und treten am Tage nach
ihrer Veroffentlichung in Kraft. Friihere Fordergrundsatze verlieren mit dem in Kraft
treten dieser Fordergrundsatze ihre Giltigkeit.

15
Begriinungen werden nur dann gefordert, wenn entsprechende Mittel zur Verfligung
stehen. Es besteht fiir Antragsteller kein Rechtsanspruch auf eine Forderung.

2. Fordergegenstand

2.1

Gefordert werden Fassaden- und Dachbegriinungen auf privaten, 6ffentlichen (mit
Ausnahme stadtischen) und gewerblichen Grundstticken im Gebiet der
Landeshauptstadt Hannover.

22

Forderfahig sind bei Fassadenbegriinungen die Materialkosten (Pflanzenmaterial,
Rankhilfen etc.) und die Umsetzung. Die fachliche Beratung durch den BUND ist
kostenfrei.

23

Gefordert werden die Anlage von Dachbegriinungen bei Neubauten sowie die
Nachriistung vorhandener D&acher mit extensiver oder intensiver Begriinung.
Forderfahig sind alle Kosten, die im Zusammenhang mit der BegriinungsmaRnahme
ab Oberkante Dachabdichtung entstehen (Substrat, Pflanzenmaterial, evtl. Drainage
etc.). Die fachliche Beratung durch den BUND ist kostenfrei. Die Erstellung der
Dachbegriinung ist nach den Richtlinien der Forschungsgesellschaft
Landesentwicklung Landschaftsbau e.V. (FLL) zu erstellen. Die Dachflachen sind
nach DIN 18195 Teil 1 bis 10 Bauwerksabdichtungen und DIN 18531 Teil 1 bis 3
Dachabdichtungen herzurichten. Dachbegriinungen missen einen Abflusswert von
C=0,5 oder kleiner erreichen. Dachbegriinungen auf Asbest werden nicht geférdert.
Alle bei Dach- und Fassadenbegriinung Anwendung findende und hier nicht
genannte Fachnormen miissen im Bedarfsfall beachtet werden.

2.4

Die MaRnahmen sind fiir denkmalgeschutzte Gebaude mit der unteren
Denkmalschutzbehdrde abzustimmen. Fur Fassadenbegrinungen, bei denen die
Pflanzen im StraBenraum gepflanzt werden, ist eine Aufbruchgenehmigung durch
den Fachbereich Tiefbau der Landeshauptstadt Hannover erforderlich.
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Die anschlieRenden Pflege- und UnterhaltungsmaRnahmen werden nicht gefordert,
mit Ausnahme der Fertigstellungspflege bei Dachbegriinungen, sofern sie
Bestandteil der beauftragten Dachbegriinung ist.

2.6.

Fir die Beratung, die Begriinung, deren technische Durchfiihrung sowie eventuell zu
einem spateren Zeitpunkt auftretende Schaden oder Folgekosten wird vom BUND
und der Landeshauptstadt Hannover keine Haftung tibernommen.

3. Zuschussempfanger(in)

Antragsberechtigt sind Grund- und Gebaudeeigentiimer oder sonst dinglich
Verfugungsberechtigte (z.B. Erbbauberechtigte bzw. Mieter) mit
Einverstandniserklarung des Eigentiimers. Wohnungseigentiimergemeinschaften
missen eine Einverstéandniserklarung der Gemeinschaft vorweisen.

4. Art, Umfang und Héhe der Forderung (Férderschlissel)
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Bei einer Erstberatung wird gepriift, ob die Manahme technisch und 6kologisch
sinnvoll erscheint, was Voraussetzung fiir eine Férderung ist.

4.2

Gefordert werden bei boden- und wandgebundenen Fassadenbegriinungen bis zu
1/3 der forderfahigen Kosten einer MaBnahme. Bei Begriinungen an mehrschichtigen
AuRenwandkonstruktionen (WDVS, vorgehangte Fassaden u. &.), die mit
Kletterhilfen versehen und von einem Fachbetrieb durchgefiihrt werden, betragt die
maximale Férdersumme 3.500 Euro, bei allen anderen Begriinungen maximal 500
Euro. Pro Grundstiick darf die maximale Férdersumme von 500 Euro bzw. 3.500
Euro - auch bei verschiedenen MalZnahmen im Férderzeitraum - nicht iberschritten
werden. Die fachliche Beratung durch den BUND ist kostenfrei.
Fassadenbegriinungen, die in Eigenleistungen durchgefiihrt werden, werden auf
Nachweis (Material-Rechnungen, Aufbruchkosten) zu 50 Prozent, hochstens jedoch
mit 500 Euro, der abrechnungsfahigen Ausgaben geférdert.

Fur Fassadenbegrinungen, die vor dem Ablauf von fuinf Jahren zurtickgebaut
werden, muss die Férderung anteilig zurlickgezahlt werden (im ersten Jahr 80
Prozent bis 20 Prozent im vierten Jahr).

4.3

Gefordert werden Dachbegriinungen bis zu einer Gréf3e von 250 gm mit bis zu 1/3
der forderfahigen Kosten einer MaBnahme, maximal 3.000 Euro und bei einer Gro3e
tber 250 gm mit bis zu 1/3 der forderfahigen Kosten einer Mal3nahme, maximal
10.000 Euro. Pro Grundstiick darf die maximale Férdersumme von 3.000 Euro
beziehungsweise 10.000 Euro - auch bei verschiedenen Objekten und MafRnahmen
im Forderzeitraum - nicht tberschritten werden. Die Férderung schlie3t eine
fachliche Beratung ein. Eine ggf. notwendige Statikiiberpriifung oder -berechnung
kann mit bis zu 1/3 der Kosten maximal 300 Euro unterstiitzt werden, sofern eine
Forderung stattfindet. Der Forderbetrag zur Statikuiberprifung wird auf die
tatsachliche Férdersumme angerechnet. Es werden nur Dachbegriinungen durch
Fachfirmen gefordert. Eigenleistungen sind unzuléssig. Fur Dachbegriinungen, die
vor Ablauf von funf Jahren zurtickgebaut werden, muss die Forderung anteilig
zuriickgezahlt werden (im ersten Jahr 80 Prozent bis 20 Prozent im vierten Jahr).

4.4

Eine weitere, auch nachtréagliche Férderung durch andere 6ffentliche
Forderprogramme ist ausgeschlossen. Die Antragsteller miissen dazu eine
verpflichtende Erklarung abgeben.
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Die Gesamtfinanzierung der MaBnahme muss bei Antragstellung sichergestellt sein.
Mit dem Bauvorhaben der MaRnahme darf nicht vor der Gewahrung der Férderung
begonnen werden. Eine Baumaf3nahme gilt dann als begonnen, wenn der Auftrag fur
die Gebaudebegrinung erteilt wurde. Der Antrag Uber einen vorgezogenen
MaRnahmebeginn ist in Ausnahmeféllen moglich und kann beim BUND gestellt
werden. Der BUND entscheidet dariiber zusammen mit dem Fachbereich Umwelt
und Stadtgriin der Landeshauptstadt Hannover.

4.6

Die Zuschusse vergibt der BUND schriftlich. Der Anspruch auf Forderung erlischt
nach 6 Monaten. Die Frist beginnt mit Datum des Gewé&hrungsschreibens. In
begriindeten Féllen kann diese Frist auf Antrag einmalig um maximal 6 Monate
verlangert werden.

5. Antragsstellung

Die Antragstellung erfolgt bei:

BUND Kreisgruppe Region Hannover
Projektbiro Linden

Grotestrae 19

30451 Hannover
www.begruenteshannover.de

Ansprechpartner:
Diplom-Biologin Jana Lubbert: jana.luebbert@nds.bund.net
Diplom-Biologe Gerd Wach: gerd.wach@nds.bund.net

Das Antragsformular ist unter der angegebenen Kontaktadresse zu erhalten oder
kann auf der Webseite www.begruenteshannover.de als PDF heruntergeladen
werden. Dem Antrag sind ein verbindlicher Kostenvoranschlag, eine
Kurzbeschreibung des Vorhabens, eine eindeutige Skizze, ggf. ein Grundstticksplan
(z.B. 1:5 000) und ggf. notwenige Genehmigungen sowie eine
Einverstandniserklarung, beziehungsweise einen Eigentimerbeschluss der
Wohnungseigentimergemeinschaft beizufiigen. Werden nach der Gewahrung
Anderungen des Auftrages vorgenommen, miissen diese umgehend mitgeteilt und
ggf. ein Nachtagsangebot eingereicht werden, wenn die Anderungen bei der
Forderung bertcksichtigt werden sollen.

6. Auszahlung der Fordermittel

Die Auszahlung der Fordermittel erfolgt nach Fertigstellung der MaRnahme sowie
nach Vorlage der Kostenbelege und nach Abnahme der MafRnahme durch den
BUND.
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AUF EINEN BLICK
WO WIRD GEFORDERT?

In den Fordergebieten: Innenstadt, Miihlburg, Oststadt, Stidstadt,
Siidweststadt und im Ortskern von Durlach.

WER WIRD GEFORDERT?

und Eigentimer, i inschaften,

und Mi in auch Vereine
und Veranstalter, wenn sie von Mieterinnen und Mietern oder
Eigentimerinnen und Eigentiimern beauftragt sind.

WANN WIRD GEFORDERT?

Die MaBnahmen miissen die Wohnqualitat des Freiraumes verbessern.
Die geforderten MaBnahmen sollen sich nach den Beddrfnissen der
Bewohnerinnen und Bewohner richten und dirfen nicht Anlass fir
Mieterhhungen sein.

WAS WIRD GEFORDERT?

Befestigungen mit mindestens 20 Prozent Fugenanteil zur Versickerung,
(bei Hofen < 100 m? maximal die Halfte der Hofflache und

bei Hofen > 100 m? maximal ein Drittel der Hofflache)

Pflanzungen

Rasenflachen

Baumpflanzungen

Rankhilfen

extensive und intensive Dachbegriinungen

WIE HOCH IST DER ZUSCHUSS?

Der Zuschuss betragt bis zu 4.000 Euro pro Anwesen und wird nach
Pauschalpreisen berechnet. Eigenleistung wird dadurch geférdert

VORAUSSETZUNG?

Die MaBnahme kann nur vor der Umsetzung
beim Gartenbauamt beantragt werden.

www karlsruhe.de
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FORDERPROGRAMM ZUR BEGRUNUNG
VON HOFEN, DACHERN UND FASSADEN

FORDERRICHTLINIEN UND FORDERSATZE

iiber die Gewahrung von Zuschiissen zur Férderung von Innen- und
Hinterhafen sowie von Dach- und Fassadenbegrinungen (Stand 2013)

FORDERZIEL

Mit der Forderung unterstiitzt die Stadt Karlsruhe im Rahmen der ihr zur

Verfiigung stehenden die i von

und Birgern, private Innen- und Hinterhofe, Dacher und Fassaden zur
des 2u begriinen und

WAS WIRD GEFORDERT?

= MaBnahmen, die darauf abzielen, Freiflichen erstmals nutzbar herzustellen
oder vorhandene Freianlagen in Hofen zu verbessern und zu begriinen
Dabei werden die vorbereitenden Arbeiten beriicksichtigt. Frderung ist
fir die gartnerische Gestaltung des Hofes (Pflanz- und Rasenflichen,
Baumpflanzungen, Sitzbereiche, Wege ...) und die Begriinung von
Fassaden, Mauern und Dachern sowie Kinderspieleinrichtungen moglich.
= Nicht férderfahig sind Pflanzverpflichtungen, die sich aus der
stadtischen Baumschutzsatzung ergeben, Pflanzgebote nach LBO
§ 9 Abs. 1 Satz 2, Begriinungsforderungen als Ausgleichspflicht fiir
Eingriffe, X hmen und Dacl soweit
diese nicht nach geltendem Baurecht oder als zwingende Auflage
von Baugenehmigungen gefordert werden. Nicht geférdert werden
Befestigungen in Garagenhdfen, in denen weniger als zehn Prozent
der Flache als Pflanzflache hergestellt wird. Hier kann lediglich die
Begriinung gefdrdert werden. Wird ein Hof nach einer Haussanierung
wieder hergestellt, ist dies ebenfalls nicht forderfahig.
Die befestigten Fléchen sind auf ein MindestmaB zu reduzieren. Dabei
ist darauf zu achten, dass sie mit mindestens 15 Prozent Fugenanteil
auf versickerungsfahigem Untergrund ausgefiihrt werden. Die Fugen
kénnen Rasen-, Splitt- oder Sandfugen sein

In Hofen tber 100 m ist ein Klein-/mittelkroniger Laubbaum zu pflanzen.

Nicht forderfahig sind der fwend
gartnerische Anlagen, Skulpturen und shnliches.
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ART UND HOHE DER FORDERUNG

Die Forderung beinhaltet:

Beratung der Eigentiimerinnen und Eigentiimer, der Mieterinnen und
Mieter oder sonstigen Berechtigten schon vor der Antragstellung
fortlaufend bis zum Abschluss der MaBnahme.

Finanzielle Zuschilsse betragen rund ein Drittel der pauschalierten
Fertigstellungskosten zur Gestaltung und Begriinung des Hofes/
Daches. Die zugrunde gelegten Pauschalbetrage sind im
Bewilligungsbescheid einzeln aufgefiihrt.

Jedes Anwesen/Flurstiick kann nur einmal gefordert werden.

Die Férderobergrenze liegt bei 4.000 Euro pro Anwesen.
Entsprechend der mit der Forderung verbundenen Zielsetzung ist
nur ein angemessener Anteil der befestigten Flache forderfahig. Bei
Hafen bis 100 m2 betragt dieser im Normalfall maximal die Halfte
des Hofes, bei groBeren Hofen maximal ein Drittel des Hofes. Die
restliche Hofflache ist zu begriinen. Bei der Begriinung von Hfen iber
100 m? GroBe wird diese maximal zur Halfte als Rasen geftrdert. In
Garagenhéfen wird ausschlieBlich die Begriinung geférdert.

www.karlsruhe.de
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WIE WIRD DIE FORDERUNG BEANTRAGT?

Fiir den Antrag zur Férderung von Hof-, Dach- und
FassadenbegriinungsmaBnahmen gibt es einen Vordruck.
Beim Gartenbauamt der Stadt Karlsruhe einzureichen.

Anhand einer Skizze, in der die geplanten MaBnahmen enthalten sind,

legt das die F und die
fest. Die Fordersumme und Forderbedingungen werden in einem
schriftlichen Bescheid des Gartenbauamtes mitgeteilt. Das
Gartenbauamt iberprift die durchgefiihrten MaBnahmen und tiberweist
danach die bewilligte Férdersumme auf das angegebene Konto.

Werden vereinbarte Bedingungen und Richtlinien missachtet

oder nicht eingehalten oder beruht der Bewi heid auf
unzutreffende Angaben im Antrag, kann die Forderzusage riickgangig
gemacht oder ausgezahlte Zuschilsse konnen ganz oder teilweise
2uriickgefordert werden.

Mit der Antragsstellung ist gleichzeitig das Einverstandnis zum Betreten
des Hofes durch Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter der Stadt Karlsruhe
und zur Versffentlichung von Fotos verbunden. Eine geférderte

L nimmt am Hi teil,
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Hinweis zum Datenschutz

s wird darauf hingewiesen, dass personenbezogene Daten zur
Bearbeitung im Rahmen des Forderprogramms der Stadt Karlsruhe zur
Begriinung von Hofen, Dachern und Fassaden gem3B §§ 13 und 15
Landesdatenschutzgesetz ethoben, gespeichert und genutzt werden. Daten
konnen zum Zwecke der fachlichen Abstimmung an weitere betroffene
Dienststellen nach § 16 Landesdatenschutzgesetz iibermittelt werden.

V www.karlsruhe.de
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FORDERSATZE

Bei den Fordersatzen handelt es sich um pauschalierte Preise, von denen
ein Drittel geférdert wird; dabei gilt die Férderobergrenze von 4.000 Euro

VORARBEITEN

= Beton aufreiBen, abfahren und entsorgen
45 Euro/m?

= Pflaster oder Platten aufnehmen, abfahren
17,50 Euro/m?

= Altes Natursteinpflaster aufnehmen, lagern und reinigen
17,50 Euro/m?

= Schuppen, Mauern oder ahnliches abreiBen
57,50 Euro/m?

= F im Bereich von Pflanzbeeten
45 Euro/Ifm

Sandkasten eingebaut
300 Euro/Stiick

GESTALTUNGS- UND BEPFLANZUNGSMASSNAHMEN

= Hofbefestigung mit = Dachbegriinung extensiv
Rasen- oder Splittfugen 75 Euro/m?
/5 Euro/m? = Dachbegriinung intensiv

= vorhandenes 25 Euro/m?
Natursteinpflaster verlegen = Rankpflanze in Einzelstellung
25 Euro/m? 35 EurolStiick

= Pflanzung = Rankhilfe bis drei Stockwerke
30 Euro/m solide, pflanzengerechte

= Rasen Konstruktion
5 Euro/m?

Rankhilfe, mehr als
drei Stockwerke, solide

Baumpflanzung, Hochstamme
mindestens 14/16 Zentimeter

Stammumfang pflanzengerechte Konstruktion
575 Euro/Stiick 975 Euro/Stiick
= Obstbaum = Schutzkorb

150 Euro/Stiick 213 Euro/Stiick

FORDERBEREICH
INNENSTADTISCHER BEREICH

KARLSRUHE DURLACH

www.karlsruhe.de

BERATUNG UND BEANTRAGUNG DER FORDERUNG

Stadt Karlsruhe
Gartenbauamt

LammstraBe, 76124 Karlsruhe
Telefon: 0721 133-6726 | -6701
Fax: 0721 133-6709

HINTER E
E-Mail: hof-dach-fassade@gba karlsruhe.de B:D @
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WELCHE VORAUSSETZUNGEN MUSSEN ERFULLT SEIN?

Die Innen- und Hinterhdfe miissen im Férdergebiet liegen. Das sind
die dichtbebauten Stadtteile wie Miihlburg, Weststadt, Stidstadt,
Siidweststadt, Innenstadt, Oststadt und der Ortskern von Durlach
Gefordert werden nur erstmalige MaBnahmen, die den Wohn- und
Freizeitwert der Hofe wesentlich verbessern, die Griinsubstanz im
Sinne einer dkologischen und stadtklimatischen Aufwertung vermehren
und wirtschaftlich vertretbar sind.

Der Antrag auf Férderung muss vor Beginn der MaBnahme gestellt
werden. Diese muss mit dem Gartenbauamt in gestalterischer,
gartnerischer und denkmalpflegerischer Hinsicht abgestimmt und
befiirwortet sein

Abweichungen von diesen Richtlinien sind nur in begrindeten
Fallen méglich und sind vor Beginn der MaBnahme abzustimmen
Nachtrégliche Abweichungen kinnen zum Verlust der Férderung
fiihren

Der Zustand zum Zeitpunkt der ersten Hofbesichtigung ist fiir die
Berechnung der Férdersumme ausschlaggebend.

Baurechtliche Bestimmungen diirfen nicht verletzt werden. Falls
Genehmigungen fiir die MaBnahme erforderlich sind, miissen diese
vorliegen.

Die Gestaltung soll sich in erster Linie nach den Bediirfnissen der
Bewohnerinnen und Bewohner richten.

Der Hof muss langfistig (mindestens fiinf Jahre) von allen
Bewohnerinnen und Bewohnern der dazugehérenden Wohnungen
genutzt werden konnen und in einem gepflegten Zustand gehalten
werden.

Die geforderte MaBnahme darf nicht Anlass fiir Mieterhhungen sein
Es besteht kein Rechtsanspruch auf Forderung oder auf eine
bestimmte Hohe der Fordersumme. Die Stadt teilt die Fordermittel
nach der Reihenfolge der Anmeldungen und im Rahmen der zur
Verfiigung stehenden Férdermittel zu.

GARTENBAUAMT | 7

KEINE FORDERUNG IST MOGLICH

fir GestaltungsmaBnahmen der Stadt oder von staatlichen Stellen
wenn die Gestaltung der Flichen bereits einmal gefordert wurde
etwa im Rahmen dieser Richtlinien oder durch Modernisierungs-,
Sanierungs- oder Wofnumfeldprogramme.

WER KANN EINEN ZUSCHUSS ERHALTEN?

und Eigentiimer, haften und
Erbbauberechtigte. Die Mieterinnen und Mieter sollen von den
Eigentiimerinnen und Eigentiimern unterrichtet und angehrt werden.

und Mieter im Ei § mit den Ei

und Eigentiimern.
In besonderen Fallen auch Vereine oder sonstige Vereinbarungen,
soweit sie im Auftrag oder im Namen von Mieterinnen und Mietern
oder und handeln.
ist hier die Nennung einer verbindlichen Kontaktperson. Eine
Einverstandniserklarung der Eigentiimer muss vorliegen.

Ausgeschlossen sind Bautrager, Versicherungen, Geldinstitute,
stactische Einrichtungen und Gesellschaften.

www.karlsruhe.de
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RECHTLICHE INSTRUMENTE

1.
2.

In welchem Umfang und unter welchen Gegebenheiten werden Fassadenbegriinungen rechtlich festgesetzt?

Welche rechtlichen Instrumente (Bauleitplanung, Pflanzgebote, Besonderes Stadtebaurecht, Gestaltungs-
satzung) kommen Uberwiegend zum Einsatz und warum?

Wer ist fuir ihre Umsetzung verantwortlich? Gibt es Personen/Mitarbeiter, die begriinte Fassaden aktiv voran-
bringen mdchten und dies in ihren Berufsalltag integrieren?

Welche Vor- und Nachteile weisen diese auf (z.B. warum werden Pflanzgebote so selten angewendet)?

Wie nehmen mdgliche Adressaten (Bauherren, Investoren und Architekten) die rechtlichen Vorgaben wahr?
Akzeptieren sie sie oder beantragen sie Befreiungen? Welche Argumente haben die Adressaten, um eine
Befreiung zu erhalten? Unter welchen Voraussetzungen werden Befreiungen gewahrt?

Werden die Adressaten uber die Vor- und Nachteile sowie Umsetzungsmdglichkeiten von begriinten Fassa-
den wahrend des Planungs- bzw. Baugenehmigungsverfahrens aufgeklart bzw. an entsprechende Experten
weitergeleitet?

Werden die umgesetzten Bauvorhaben auf eine realisierte Fassadenbegriinung tberprift? Wie oft kdnnen
die rechtlichen Vorgaben seitens der Kommune auf ihre tatsachliche Umsetzung kontrolliert werden?

Werden die genutzten Instrumente auf ihren Erfolg hin evaluiert? Wenn ja, wie, wer ist dafiir verantwortlich
und wie oft?

Kdnnen die verwendeten Instrumente neuen Gegebenheiten angepasst werden (Kénnen bspw. Fassaden-
begriinungen als Ausgleichs- oder ErsatzmalRnahme anerkannt werden)?

Finanzpolitische Instrumente

10.

11.

12.

13.

Welche finanzpolitischen Instrumente (Pflanzhilfen oder monetare Zuwendungen) kommen lberwiegend
zum Einsatz und warum?

Wer ist fur ihre Umsetzung verantwortlich? Gibt es Personen/Mitarbeiter, die begrinte Fassaden aktiv voran-
bringen méchten und dies in ihren Berufsalltag integrieren? Wie hoch ist ihr Koordinierungsaufwand? Kénnen
die politischen Ziele mit vertretbarem finanziellem und personellem Aufwand erreicht werden?

Macht die Verwaltung aktiv auf bestehende Finanzierungs- oder Pflanzhilfen aufmerksam (z.B. wahrend ei-
nes Gespraches lber eine mégliche Baugenehmigung bzw. Bauvorhaben)?

Welche Vor- und Nachteile weisen diese auf (z.B. mdglicher Missbrauch)?

14,

15.

16.

17.

18.

Werden die Férdermittel im Zuge von rechtlichen Vorgaben beantragt? Wie nehmen mdgliche Adressaten
(Bauherren, Investoren und Architekten) die Vorgaben fir die Férderung wahr? Akzeptieren sie sie oder
empfinden sie sie als zu kompliziert (z.B. schwer verstandlich, finanzielle Offenbarung — ahnlich wie bei der
Beantragung von sozialen Leistungen wie bspw. Bafog, ALG II)?

Wie hoch ist der verwaltungsinterne Koordinierungsaufwand flr die Finanzierungs- oder Pflanzhilfen? Kén-
nen die politischen Ziele mit einem vertretbaren (vertretbar als Empfindung flr die Kommune selbst Interview
bzw. Vergleich der Interviews) finanziellen und personellen Aufwand erreicht werden?

Werden die umgesetzten Bauvorhaben auf eine realisierte Fassadenbegriinung Uberprift? Wie oft kann die
Kommune ihre tatséchliche Umsetzung kontrollieren (auch noch Jahre nach der Férderung)?

Werden die genutzten Instrumente auf ihren Erfolg hin evaluiert? Wenn ja, wie, wer ist daflr verantwortlich
und wie oft?

Kdnnen die verwendeten Instrumente neuen Gegebenheiten angepasst werden? Ist es mdoglich tber ge-
splittete Abwassergebiihren — ahnlich wie bei Dachbegriinungen -eine weitere finanzielle Férderung ermog-
lichen?

Persuasive Instrumente

19.

20.

21.

22.

23.
24,

25.

Welche informellen Instrumente (Informationsbereitstellung, Veranstaltungen, Fihrungen, Modellprojekte
etc.) kommen Uberwiegend zum Einsatz und warum?

Wer ist fur ihre Umsetzung verantwortlich? Gibt es Personen/Mitarbeiter, die begriunte Fassaden aktiv voran-
bringen méchten und dies in ihren Berufsalltag integrieren? Wie hoch ist ihr Koordinierungsaufwand? Kénnen
die politischen Ziele mit vertretbarem finanziellem und personellem Aufwand erreicht werden?

Nutzt die Verwaltung aktiv die informellen Instrumente (z.B. wéahrend eines Gespraches Uber eine mégliche
Baugenehmigung bzw. Bauvorhaben)?

Kodnnen die genutzten informellen Instrumente die Bauherren von den Vorteilen von begriinten Fassaden
Uberzeugen? Fihlen sich die Bauherren ausreichend aufgeklart - auch gegentber von Problemen? Lassen
sich mit ihrer Hilfe Vorbehalte gegeniber von Fassadenbegrinungen reduzieren?

Welche Vor- und Nachteile weisen diese auf?

Wie hoch ist der verwaltungsinterne Koordinierungsaufwand fur die informellen Instrumente? Kdnnen die
politischen Ziele mit vertretbarem finanziellem und personellem Aufwand erreicht werden? Wie verlaufen
Kooperationen mit externen Stellen, welche bspw. die Beratung tibernommen haben?

Wird die Wirkung des informellen Instruments seitens der Kommune evaluiert? Wenn ja, wie, wer ist dafir
verantwortlich und wie oft?



26.
27.

Gibt es Modellprojekte oder werden Fassaden von 6ffentlichen Gebauden begrunt?

Kdnnen die verwendeten Instrumente neuen Gegebenheiten angepasst werden?

Umsetzungsmaoglichkeiten von Fassadenbegriinungen

28.

29.

30.
31.
32.

33.

34.

35.

36.

Sind Gestaltungsoptionen von Fassadenbegriinungen den Verantwortlichen in der Kommune, den Architek-
ten oder den Bauherren bekannt?

Wie hoch ist der Pflege- und Wartungsaufwand bzw. dessen Umsetzung? Sind Pflanzen bzw. technische
Bestandteile mit verhaltnismaRigem Aufwand austauschbar?

Welche Pflanzenarten werden bevorzugt — bliihende oder dauergriine Pflanzen?
Gibt es Vorfélle wo begriinte Fassaden willentlich von Nachbarn/Passanten beschadigt worden sind?

Wie hoch ist der Koordinierungsaufwand (Kauf von Pflanzen und Ersatzteilen, ggf. Personal) fur Pflege bzw.
Wartung der begriinten Fassade? Missen bestimmte Sicherheitsvorkehrungen getroffen oder Genehmigun-
gen eingeholt werden?

Treten die positiven Effekte von Fassadenbegriinungen wie Innenraumkiihlung, gesteigerte Biodiversitat
(Trittstein), positivere Wahrnehmung des Gebaudes, besserer Schutz der Fassade vor Wettereinflissen,
verbesserter Wasserruckhalt etc. tatsachlich ein? Wird es evaluiert?

Was ist lhre Einschéatzung tber die kiinftige Entwicklung von wandgebundenen Fassadenbegriinungssyste-
men? Werden die sogenannten Kinderkrankheiten wie Systemausfalle in absehbarer Zeit behoben sein bzw.
die Installationskosten sinken?

Sehen sie den Pflanzenaustausch durch Schadlingsbefall bzw. Frostschaden als ein so groRes Hemmnis an,
dass von wandgebundenen Fassaden noch eher abgeraten werden sollte? Ahnliches gilt auch fiir mogliche
Abhéngigkeiten seitens der Eigentiimer gegeniber von Systemanbietern von wandgebundenen Fassaden-
begriinungen (missen die Wartung Ubernehmen)?

Wie sehen sie das Risiko einer erhdhten Brandgefahr?

9.3 RECHTLICHE INSTRUMENTE

9.3.1 WIEN | DIE VORREITERIN

In der Hauptstadt von Osterreich kénnen Fassaden-
begriinungen ausschlieRlich tiber den Bebauungsplan
rechtlich manifestiert werden.'® Dies erfolgt im Rah-
men der sogenannten Besonderen Bestimmungen:

»Fur die mit BB7 bezeichneten Grundfldchen wird be-
stimmt:

Auf den zur Stralle Code 12314 gewandten Schau-
seite sind Vorkehrungen fiir eine Fassadenbegriinung,
die mindestens 60 v. H. der Fassadenfldche (abziig-
lich der Fensterflachen) bedeckt, zu treffen.”

Allerdings wird es noch nicht so lange praktiziert, so-
dass bislang wenige Erfahrungen hiermit gemacht
werden konnten. Dennoch besteht die Vermutung,
dass diese ohne grofle Hemmnisse umgesetzt wer-
den, da prinzipiell in der Stadt Wien Fassaden oftmals
freiwillig begriint werden.% Bei Bestandsgebauden im
Innenstadtbereich lassen sich Mauerwerksbegriinun-
gen vor allem in Innenhdéfen finden, wohingegen bei
Stadterweiterungsgebieten 6fter stral3enseitige Fas-
sadenbegrinungen vorhanden sind.

Erwahnenswert ist das Stadterweiterungsgebiet See-
stadt Aspern, welches mit einer Flache von circa 240
Hektar, das grof3te stddtebauliche Vorhaben Wiens
darstellt und auch eines der grof3ten in Europa ist. Ziel
ist es, das Wohnen in der Stadt der Zukunft sozial nach-
haltig, mit neuen 6kologischen Mal3staben zu gestal-
ten. Geplant sind unter anderem 8.500 Wohnungen fir
ungefahr 20.000 Bewohner und ebenso vielen Arbeits-
platzen. Diese sollen nicht nur hohen 6kologischen
Standards genigen, sondern auch unterschiedlichste

Wohnformen (geférderte Wohnungsbau, Baugemein-
schaften, Studentenwohnheim etc.) erméglichen.
Hierbei bilden funf Schwerpunkte konkrete Vorgaben
fur Aspern- klimaneutrale Stadt, Leistbares Wohnen,
soziale Nachhaltigkeit, funktionale Durchmischung
und Wettbewerb der Technologien und Materialien-
architektonische Vielfalt. Begriinte Fassaden werden
bei den Vorgaben fiir soziale Nachhaltigkeit erwahnt
(vgl. WIEN 3420 2010: 30.10.2016). Bei dem Techno-
logiezentrum Aspern IQ- ein Demonstrationsvorhaben
aus dem Programm ,Haus der Zukunft Plus”- sind ne-
ben seiner Auslegung als Plus-Energie-Gebaude auch
begriinte Fassaden realisiert worden (vgl. WIEN 3420
2011: 38).

Die Durchsicht der Bau- und Immobilieninfo (Durch-
sicht der Ansichten) hat ergeben, dass Fassadenbe-
grinungen im geringen MaRRe durchgefiihrt worden
sind (vgl. WIEN 3420 o0.J.: 30.10.2016).2°" Allerdings
sieht ein neues Wohnhausprojekt begrinte Fassa-
den in Form von fixen Pflanztrégen an den Balkonen
vor (vgl. STADTTEILMANAGEMENT SEESTADT
ASPERN 2016: 30.10.2016; QUERKRAFT 2016:
30.10.20186).

1%5]n Wien gibt es nicht die Moglichkeit Fassadenbegriinun-

gen im Rahmen von Ausgleichs- und ErsatzmaRnah-
men einzufordern, weil es sie nicht gibt. Eine Mdéglichkeit
ware aber, bei Wegfall von Baumen durch Bauprojekte,
welche nach der Baumschutzverordnung nicht im Ra-
dius von 300 Metern ersetzt werden konnen, Ersatz-
pflanzungen durch Fassadenbegriinungen anstelle von
Ersatzzahlungen einzufordern. Dartber wird derzeit in
der Wiener Verwaltung diskutiert (vgl. Interview PREISS
2016: am 24.10.2016).

1%8Djese lassen sich vor allem in Bestandgebieten mit histo-

rischen Gebauden finden. Allerdings sind sie im 6ffentli-
chen Raum (also stral3enseitige Fassade kaum sichtbar,
sondern in Innenhdfen befinden sich bodengebundene
Begrunungen wie Veitchii (Wilder Wein) und Efeu. Herr
Preiss vermutet sogar, dass historisch bedingt im In-
nenstadtbereich Fassadenbegriinungen im fiinfstelligen
Bereich zu finden sind, allerdings in Innenhéfen. Ferner-
hin werden die festgesetzten Dachbegriinungen in der
Regel anstandslos durchgefihrt (vgl. Interview PREISS
2016: am 24.10.2016).

17Da eine Vorortbegehung der Seestadt aus Zeitgriinden

nicht mdglich war, kann immer noch die Mdglichkeit be-
stehen, dass Fassaden ohne expliziten Hinweis begrtint
worden sind. Die weitere Entwicklung wird zeigen, ob
die Bemihungen der Stadt Wien Wirkung zeigen wer-
den.



1%8Generell 1auft die Zusammenarbeit innerhalb der Ver-
waltung sehr gut. Bei der Erstellung von Planen, Leit-
bildern und Strategien werden alle relevanten Verwal-
tungsabteilungen miteingebunden (vgl. Interview Preiss
2016: am 24.10.2016).

109Nahere Informationen siehe FuRnote 110

Besonders hervorzuheben ist, dass die gesamte Ver-
waltung (auch die Bezirksregierungen) ein Interesse
am Ausbau von Fassadenbegriinungen hat und ein
Projekt zur Forcierung von Fassadenbegriinungen ini-
tiilert wurde, welches von der Stadtbaudirektion betreut
wird.1%8 Bis 2017 beschéftigen sich in diversen Arbeits-
gruppen 25 Mitarbeiter aus Verwaltungsbereichen
wie Hochbau, Umwelt, Stral3enbau, Stadtplanung,
Stadtgarten, Tiefbau, Wohnfonds Wien, Umweltbera-
tung, Gebietsbetreuung, Baupolizei (Kompetenzstelle
Brandschutz) gemeinsam mit externen Experten mit
Handlungsfeldern wie beispielsweise Qualitatssiche-
rung, rechtliche Prozessablaufe, Kompetenzstelle fur
Fassadenbegriinungen Informationsarbeit, Brand-
schutz, Nachhaltigkeit und Pilotprojekten. Die derzeit
anlaufenden Pilotprojekte werden dabei aber nicht
einfach nur so geférdert, sondern anhand der erar-
beiteten Checkliste hinsichtlich ihrer Kosten-Nutzen-
Effizienz begutachtet und betreut. Ziel ist es nicht nur
Fassadenbegriinungen ,auf Teufel komm raus” (Inter-
view PREISS 2016: am 24.10.2016) zu propagieren
und zu realisieren, sondern auch einen langfristigen
Nutzen fur den Bauherren zu erzielen (vgl. Interview
PREISS 2016: am 24.10.2016). Die Erkenntnisse des
Projektes Forcierung von Fassadenbegriinung flieRen
auch in den neuaufgelegten Leitfaden mit ein. Hiermit
sollen nicht nur umsetzungsrelevante Fragestellungen
zum Thema Fassadenbegriinung beantwortet wer-
den, sondern auch mit dem Leitfaden ein wirksames
Planungsinstrument fir eine im Sinne der Urban-Heat-
Island Strategie flachendeckende Mauerwerksbegri-
nungen geschaffen werden (vgl. ENZI/ WERNER
2016: 44).

Allerdings reicht es nicht aus, Klimaanpassungs-
mafRnahmen nur in formelle oder informelle Plane

einzubinden, wenn spatestens bei Wettbewerben der
Architekt dies Uibergeht. Deshalb bedarf es einer kon-
tinuierlichen Aufklarung tber ihre positiven, aber auch
negativen Aspekte. Hierfiir miissen aber alle relevan-
ten Akteure aus der Politik, Verwaltung, Wirtschatft,
Wohnungswirtschaft, Architektur, Bauphysik und die
Bevolkerung miteinbezogen werden (vgl. Interview
PREISS 2016: am 24.10.2016).

9.3.2 STUTTGART | DIE UBERHITZTE?!
Die Stadt Stuttgart kann sowohl Uber den § 9 Abs. 1
und 8 74 Abs. 1 Nr. 1 der Landesbauordnung von Ba-
den Wirttemberg (LBO) sowie Uber die Méglichkeiten
des BauGB Fassadenbegrinungen rechtlich vorge-
ben. Diese kénnen von den Mitarbeitern der Stadtkli-
matologie sowie vom Amt fur Stadtplanung | Abteilung
Griunordungs- und Landschaftsplanung bei Planungs-
prozessen eingebracht werden.

Die Vorgabe nach § 9 Abs. 1 LBO besagt, dass so-
bald eine Begriinung oder Bepflanzung der Grund-
stiicke nicht oder nur sehr eingeschréankt maoglich
ist, die baulichen Anlagen unter der Pramisse ihrer
Beschaffenheit, Konstruktion und Gestaltung sowie
ihrer wirtschaftlicher Zumutbarkeit zu begriinen sind
(vgl. 8 9 Abs. 1 LBO). Allerdings wird diese Mdglich-
keit nur selten eingesetzt. Eher kommt der § 74 Abs.
1 Nr. 1 LBO zur Anwendung, wie es bei dem B-Plan
Reichbachstrale Bad Cannstatt (Ca 283/1) mit den
Teilgeltungsbereichen 1-4 der Fall ist.*® Grundsatz-
lich dient zur Festsetzung von Fassadenbegriinungen
das BauGB als gesetzliche Grundlage- insbesondere
§ 9 Abs. 1 Nr. 25 BauGB (vgl. Interview DRAUTZ/
KAPP 2016: am 13.10.2016). Hierfir werden zum
einen im Flachennutzungsplan (FNP) Flachen mit
stadtklimatischen Defiziten dargestellt (vgl. Interview

SACHGEBIET GRUNORDUNGS- UND LAND-
SCHAFTSPLANUNG 2016: am 13.10.2016). Zum
anderen beschreibt die stadtebauliche Klimafibel der
Landeshauptstadt Stuttgart neben den Auswirkungen
von Fassadenbegrinungen auch baurechtliche Fest-
setzungsmoglichkeiten, welche in Bebauungsplanen
Anwendung finden kénnen (vgl. Ministerium fur Ver-
kehr und Infrastruktur Baden Wurttemberg 2012: 217)
und nach der FFB-Umfrage im Jahr 2014 auch von
Stuttgart angewendet wird (FBB 2014: 31.07.2016).
Als eine beispielhafte bauleitplanerische Festsetzung
wird

»Ein Drittel der Fassadenfléche ist zu begriinen. Tech-
nisch begrindete Ausnahmen kdnnen zugelassen
werden (8 9 (1) 25 BauGB).* (Ministerium fur Verkehr
und Infrastruktur Baden Wirttemberg 2012: 217)

genannt. Mittels dem § 9 Abs. 1 Nr. 25 BauGB konnen
die Vorgaben fur die Bepflanzungen konkretisiert und
in der Stellungnahme mit den entsprechenden Malf3-
nahmen differenziert sowie begrindet werden (vgl.
Interview DRAUTZ/KAPP 2016: am 13.10.2016). Al-
lerdings missen die Festsetzungen nach ,gerechter
Abwégung aller beriihrten Belange getroffen werden
(8 1 (7) BauGB)” (Ministerium fur Verkehr und Infra-
struktur Baden Wirttemberg 2012: 208). Dartber hi-
naus sind noch beispielsweise das Brandverhalten,
die Kosten der Bepflanzung sowie eventuell héhere
Baukosten zu bedenken (Ministerium fir Verkehr und
Infrastruktur Baden Wurttemberg 2012: 208). Generell
beruhen Pflanzverpflichtungen nach § 178 BauGB
erst einmal auf der Schaffung von Grinflachen oder
Anpflanzung von Baumen. Fassadenbegrinungen
stehen da nicht an erster Stelle, da den Bauherren Ge-
staltungsmaoglichkeiten offengehalten werden sollen.
Das bedeutet, sie kénnen Vorgaben zur Begriinung

oder Verdunstungskuhlung Uber unterschiedliche
Maflnahmen wie Entsiegelung des Innenhofes bzw.
Dach- oder Fassadenbegriinung einhalten (vgl. In-
terview DRAUTZ/KAPP 2016: 13.10.2016; Interview
SACHGEBIET GRUNORDUNGS- UND LAND-
SCHAFTSPLANUNG 2016: am 13.10.2016).

Trotz dieser Mdoglichkeiten werden Fassadenbegri-
nungen selten rechtlich vorgegeben. Zwar werden
diese fast regelmafig bei der Ausweisung von Gewer-
begebieten festsetzt. Allerdings ist ihre erfolgreiche
Realisierung fraglich (vgl. Interview SACHGEBIET
GRUNORDUNGS- UND LANDSCHAFTSPLANUNG
2016: am 13.10.2016). Bei Planungsverfahren in
thermisch belasteten und dicht besiedelten Gebieten
bringt die Abteilung fur Stadtklimatologie begriinte
Fassaden regelmafig mit ein, welche dann aber im
Rahmen von Abstimmungsprozessen und Abwégung
- unter anderem auf Betreiben des Hochbauamtes -
entweder abgeschwéacht werden oder ganz entfallen
(vgl. Interview DRAUTZ/KAPP 2016: 13.10.2016;
Interview SACHGEBIET GRUNORDUNGS- UND
LANDSCHAFTSPLANUNG 2016: am 13.10.2016).
Als Beispiele werden zwei zur Verfiigung gestellte B-
Planverfahren genannt.'® Aber nicht nur verwaltungs-
interne Differenzen stellen ein Hemmnis flr die Aus-
weitung von Mauerwerksbegrinungen dar, auch ihre
konsequente Einforderung bei Baugenehmigungsver-
fahren ist nicht gegeben. Das Stuttgarter Baurecht-
samt kontrolliert zwar die rechtlichen Vorgaben und
ihre tatsdchliche Umsetzung, fokussiert sich aber vor
allem auf die Einhaltung von Grenzen und Bauhdhen
und ahndet keine inkorrekt umgesetzten Fassaden-
begriinungen. Fernerhin kann das Amt fur Stadtklima-
tologie nicht nachvollziehen, wie die Umsetzung der
Auflagen tatsachlich vonstattengeht. Aulerdem ist

10Der B-Plan Cannstatt/ReichenbachstralRe ist vor kurzem

abgeschlossen worden und befindet sich derzeit in der
Umsetzung. Erste Genehmigungsantrage sind gestellt.
Eine technische Umsetzung ist, dass die Fassaden von
einem Bauherrn Uber wandgebundene Trog- und Rank-
systeme begrint werden sollen. Diese Begrinungs-
form beruht vor allem auf dem Umstand, dass das Ge-
baude direkt auf der Baugrenze liegt und somit keine
Flache mehr zwischen Gebaude- und Gehweggrenze
vorhanden ist (vgl. Interview SACHGEBIET GRUNOR-
DUNGS- UND LANDSCHAFTSPLANUNG 2016: am
13.10.2016). Fassadenbegrunungen sind tber den § 74
Abs. Nr. 1 LBO mit ,mindestens 30 % der Fassaden-
flachen sind dauerhaft zu begriinen und die Begriinung
und die Begriinung ist dauerhaft zu erhalten. Zum Er-
reichen der Dauerhaftigkeit ist eine kinstliche Bewas-
serung, vornehmlich aus der Regenwasserzisterne,
vorzunehmen. Pflanzflachen fiir die Fassadengestal-
tung durfen nicht auf 6ffentlichen Verkehrsflachen bzw.
auf gr/fr-Flachen angelegt werden” festgesetzt worden.
Problematisch an dieser Vorgabe ist, dass sie nicht
ortsgebunden konkretisiert worden ist. Zwar wird diese
Auflage bei der Baugenehmigung abgeprift, aber wie
die Umsetzung tatséchlich vonstattengeht, kann von der
Abteilung Stadtklimatologie nicht nachvollzogen werden
(vgl. Interview DRAUTZ/KAPP 2016: am 13.10.2016).

Der B-Plan Herdweg/Lenzhalde (Eberhard-Ludwigs-
Gymnasium) Stuttgart Nord (Stgt 279) gibt Fassaden-
begrinungen nur als eine zu Uberpriufende Mdéglichkeit
vor, obwohl die Schule sich an einem ,Standort mit sied-
lungsrelevanter luft- und klimahygienische Funktion” be-
findet (Informationen von Frau Drautz und Herrn Kapp
zur Verfligung gestellt bekommen).

Interessant wird das kinftige Rosensteinviertel sein,
welches auf den freigewordenen Flachen des neuge-
bauten Stuttgarter Bahnhofes entstehen wird. Aktuell
findet hierzu ein informeller Beteiligungsprozess statt.
Da dieses Areal mitten in der Innenstadt liegt und da-
mit auch einer hohen Hitzebelastungen ausgesetzt
sein wird, wird es aufschlussreich sein, ob Fassaden-
begrinungen thematisiert und umgesetzt werden sollen
(vgl. Interview SACHGEBIET GRUNORDUNGS- UND
LANDSCHAFTSPLANUNG 2016: am 13.10.2016).



M Bei Dachbegrunungen ist es einfacher, weil es Koope-

rationen mit dem Dachgértner Verband gibt, die einen
Informationsaustausch ermdglichen (vgl. Interview
DRAUTZ/KAPP 2016: am 13.10.2016).

H2Sje ist hauptsachlich mit der Bearbeitung aller Verfahren

bzw. ihrer Vorbereitung beschaftigt.

13Zum einen kann nicht nachvollzogen werden, ob begriin-
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te Fassaden aufgrund rechtlicher Vorgaben oder durch
die Eigeninitiative des Eigentimers umgesetzt worden
sind. Erfolgreiche Begriinungsbeispiele aufgrund von
rechtlichen Vorgaben sind ,relativ rar gesat” (Interview
DRAUTZ/KAPP 2016: am 13.10.2016). Zum anderen ist
bekannt, dass die Adressaten die Auflagen fur Fassa-
denbegrinungen eher als ,lastig” (Interview DRAUTZ/
KAPP 2016: am 13.10.2016) und beklagen sich darlber,
dass es nicht funktioniert. Als Beispiel wurde der Abriss
des alten Parkhauses am Rathaus genannt, wo es eine
Begriinung gab. Ahnliches gilt fiir die Sanierung der
Fassade am ehemaligen Rathaus, wo in der Begriinung
auch eine Spatzenkolonie gewohnt hat. Die Abteilung
fir Stadtklimatologie versucht zwar Fassadenbegri-
nungen in dieses Planungsverfahren miteinzubringen
und gibt sie auch als Auflage flr die Entwtirfe vor. Aber
die dartber gehenden Diskussionen zeigen, dass Be-
grinungen als Teil der Fassadengestaltung nicht ge-
wuinscht sind. Zudem zeigen die Entwirfe der Architek-
ten teilweise Begriinungen, welche ohne komplizierte
und teure Systeme nicht umzusetzen und deshalb nicht
zu realisieren sind (Zum Beispiel befinden sich bei ei-
nem Entwurf Begriinungen nicht an der Fassade, son-
dern die Durchgange wurden mit Lianen begrtnt). Es ist
auch fraglich, ob eine Mauerwerksbegriinung trotz be-
stehendem Planrechts wieder hergestellt wird. Gerade
die Pflege einer Fassadenbegriinung ist maf3geblich fir
ihren langfristigen Erfolgt. Diese liegt aber im Verantwor-
tungsbereich des Eigentimers (vgl. Interview DRAUTZ/
KAPP 2016: am 13.10.2016). Als Besichtigungsbeispie-
le wurden zwei altere B-Plane empfohlen, welche unter
Abschnitt 4.4.2 beschrieben werden.

Auch Dachbegriinungen gehen als naturschutzrechtli-
cher Belang in das Punktesystem der Eingriffsbilanzie-
rung ein, womit stadtklimatische Belange indirekt be-
rucksichtigt werden.

eine langfristige Uberpriifung der Festsetzungen- also
der dauerhafte Erhalt der Fassadenbegriinung - auf-
grund mangelnder Sachexpertise, Personal, Zeit und
Geld nicht mdglich.** Fernerhin muss der Bauherr die
Begriinung ohne Hilfe der Stadt Stuttgart realisieren
und eigenstandig pflegen. Bauwilligen werden bei Ge-
spréachen beziglich Baugenehmigungen und rechtli-
chen Vorgaben wie Fassadenbegriinungen keine Be-
ratungen oder Infopakete seitens der Stadt Stuttgart
(sei es vom Baurechtsamt, vom Amt fiir Stadtklima-
tologie oder vom Sachgebiet fur Grinordnung- und
Landschaftsplanung) angeboten. Folglich missen sie
sich selbst aktiv um Informationen kimmern und auf
die Stadt zugehen. Beratungen zu Fassadenbegri-
nungen werden unter anderem vom Gartenbauamt
angeboten, allerdings gehen sie aus Ressourcengriin-
den nicht aktiv auf die Bauherren zu. Auch das Amt
fur Stadtklimatologie kann aufgrund fehlender Res-
sourcen™? keine Vorortbegehungen oder Beratungen
durchfihren. Des Weiteren kann die Stadt Stuttgart
auch nicht auf begrinte, stadtische Gebaude verwei-
sen, da es sie nicht gibt. Folglich ist eine erfolgreiche
Erflllung der Festsetzung vom Umsetzungswillen des
Bauherren/ Eigentimer bzw. ihrer Pflege abhangig.'®
Nach den Erfahrungen von Frau Drautz und Herrn
Kapp trugt die Einstellung, dass rechtlich festgesetz-
te Vorgaben zu Fassadenbegriinungen einfach ge-
gen den Willen des Bauherren durchgesetzt werden
kénnen. Wodurch mittlerweile festgestellt wurde, dass
insbesondere Fassadenbegriinungen kein ,Selbstlau-
fer” (Interview DRAUTZ/KAPP 2016: am 13.10.2016)
bei einer langfristigen Entwicklung der Stadt Stutt-
gart sind (vgl. Interview DRAUTZ/KAPP 2016: am
13.10.2016). Bestatigt wird diese Aussage von den
Mitarbeitern des Sachgebietes fur Griinordnung- und
Landschaftsplanung, die in den 1990ziger Jahren im

Rahmen einer ABM-MalRnahme ein Gebiet im Stutt-
garter Osten Uberprift haben, wie die grinplaneri-
schen Festsetzungen realisiert und erhalten worden
sind. Nur ca. ein Drittel, der in der Baugenehmigung
vorgegebenen Auflagen wurden erfolgreich umge-
setzt (vgl. Interview SACHGEBIET FUR GRUNORD-
NUNGS- UND LANDSCHAFTSPLANUNG 2016: am
13.10.2016). Ansonsten fand und findet keine Evalu-
ation der baurechtlichen Festsetzungen statt. Da der
Erhalt von Fassadenbegriinungen nicht gesichert ist,
nutzt die Abteilung fir Stadtklimatologie anderweitige
L6sungen wie Baume, welche nur unter einem hohen
Begriindungsaufwand geféllt werden durfen und so-
mit eine sichere und wirkungsvollere Mal3nahme fur
die Verbesserung des Stadtklimas sind (vgl. Interview
DRAUTZ/KAPP 2016: am 13.10.2016).

Bei alternativen Begriinungsvorgaben wie der Ein-
griffsbilanzierung bringt die Abteilung fur Stadtklima-
tologie zwar stadtklimatische Aspekte in das Verfah-
ren mit ein. Welche Mal3nahmen aber letztlich fir den
Ausgleich des Eingriffes ausgewahlt werden, ent-
scheidet das Planungsamt. Diese Vorschlage werden
aber oftmals nicht beriicksichtigt, da die Bilanzierung
eher im Sinne von naturschutzrechtlichen Themen4
ablauft und somit den Vorschlagen der Naturschutz-
behérde nach einem adaquaten oder einem vollen
Ausgleich folgt. Diese Ausgleiche finden auf ganz an-
deren Flachen als direkt im Eingriffsgebiet statt und
sind zu dem nicht dauerhaft geschiitzt. Die Abteilung
fur Stadtklimatologie hat schon bei Bauleitplanungen
festgestellt, dass als Ausgleich ausgewiesene Streu-
obstwiesen spater doch bebaut werden durften. Aus
diesem Grunde sehen sie solche Bilanzierungen kri-
tisch, da diese stadtklimatischen Aspekte insbesonde-
re in hitzeempfindlichen Gebieten wie der Innenstadt

defizitdr bedenken. Die Abteilung fir Stadtklimatologie
hat lieber ,einen schlechten Ausgleich als drauf3en
auf der griinen Wiese noch einen Hektar mehr” (Inter-
view DRAUTZ/KAPP 2016: am 13.10.2016). Solche
MaRnahmen sind zwar auch sinnvoll, bringen aber
der Innenstadt klimatisch nichts. Dartber hinaus wir-
ken solche Ausgleiche nach Frau Drautz und Herrn
Kapp eher wie eine AlibimaRnahme, so dass ,lieber
gleich an Ort und Stelle” (Interview DRAUTZ/ KAPP
2016: am 13.10.2016) der Ausgleich erfolgen sollte.
Insbesondere in thermisch belasteten Gebieten wéaren
stadtklimatologisch wichtige Ma3nahmen relevant und
Fassadenbegrinungen konnten fir einen thermischen
Ausgleich und SchutzmafRnahmen fur das Gebaude
sorgen. Dazu fordert die Abteilung fur Stadtklimatolo-
gie BegriinungsmafRnahmen bei Neubauvorhaben in
hitzeempfindlichen Bereichen ein, wo eine Eingriffsbi-
lanzierung nicht erforderlich ist. Dies ist aber bislang
nicht géngige Praxis und die Abteilung fir Stadtklima-
tologie kann ihre Argumente und Sichtweisen, die eher
nicht im Konsens mit der Naturschutzbehdrde sind,
kaum erfolgreich einbringen bzw. ihre Abstimmung ge-
staltet sich schwierig.

Aber nicht nur innerhalb der Eingriffsbilanzierung sind
Abstimmungsprozesse zum Schutz des Stadtklimas
nicht immer erfolgreich. Auch bei der Sicherung von
Durchliftungsschneisen in Rahmenplanen gibt es
diverse Diskussionen um die von der Abteilung fur
Stadtklimatologie vorgeschlagene Grinvernetzung
zur Schaffung bzw. Sicherung von Luftungsachsen.
Aber auch die im Konsens festgesetzten Vorgaben
lassen sich nach den bisherigen Erfahrungen nur
schwer durchsetzen bzw. langfristig erhalten. Spates-
tens beim Baurechtsamt unterliegen diese Vorgaben
wieder einer Abwagung, sodass Frau Drautz und Herr

Kapp konstatieren, dass ,diese Gesamtkette wirklich
auch dauerhaft grolRere Flachen herzustellen und zu
erhalten eine gewisse Herkulesaufgabe ist, die man in
Stuttgart eben auch noch nicht so richtig angenommen
hat” (Interview DRAUTZ/KAPP 2016: am 13.10.2016).
Dennoch sehen sie sich auf einem richtigen Weg,
auch wenn Erfolge noch nicht richtig nachgewiesen
werden konnten.

9.3.3 MUNCHEN | DIE ENGAGIERTE

In der Bayrischen Landesbauordnung (BayBO) gibt
es keine rechtlichen Vorgaben im Bereich der Fas-
sadenbegrinung (vgl. BayBO). Allerdings gibt es in
der Minchner Freiflachengestaltungssatzung unter
§ 4 Abs. 2 eine Vorgabe, dass ,unter besonderer Be-
rucksichtigung der Architektur geeignete, insbeson-
dere groB¥flachige AulBenwénde baulicher Anlagen,
mit hochwiichsigen, ausdauernden Kletterpflanzen
begriint werden [sollen]. Als geeignet gelten insbe-
sondere Industrie- und Gewerbegebaude.” (§ 4 Abs. 2
Gestaltungs- und BegriinungsS 924). Dartiber hinaus
werden Fassadenbegriinungen nach 8 9 Abs. 1 Nr. 25
BauGB festgesetzt (vgl. Interview Hasenstab 2016:
am 18.10.2016).

Das Pflanzgebot nach § 178 BauGB wird nicht an-
gewendet. Daflir bildet die zuletzt 1996 geanderte
Freiflachengestaltungssatzung mit dem § 4 Abs. 2
Gestaltungs- und BegriinungsS 924 eine formelle
Grundlage, um wahrend der Baugenehmigungsphase
durch die Untere Naturschutzbehtrde Begriinungs-
malnahmen vorzuschreiben und ihre Umsetzung im
Rahmen der Baugenehmigung zu kontrollieren. Diese
Satzung ist fur alle Bauvorhaben rechtsgiltig, sowohl
in den Bebauungsplanen, wenn diese nichts Konkre-
teres (Lex speziales vor Lex generalis) vorgeben, auch



in unbeplanten Innenbereichen nach § 34 BauGB.
Allerdings sind genauere Angaben ab welcher Fla-
chengréRe Fassaden begrint werden missen, nicht
bekannt. Es hangt wohl von der jeweiligen Eingriffsin-
tensivitét eines Bauvorhabens ab. Theoretisch kdnn-
ten auch Wohn- und Birogebauden diese Auflagen
bekommen. Allerdings ist dies beim Wohnungsbau
aufgrund der Fensterflachen und Balkonen technisch
schwieriger umzusetzen; auch in Hinblick gestalteri-
scher Aspekte nicht zwingend notwendig. Dies beruht
aber vor allem auf den Umstand, dass die Allgemein-
heit andere asthetische Vorstellungen von ansehnlich
gestalteten Fassaden hat. Diese Ansicht hat sich auch
in der Freiflachengestaltungssatzung niedergeschla-
gen. Heutzutage werden Mauerwerksbegriinungen
nur noch im sehr geringen Umfang im Sinne des §
9 Abs. 1 Nr. 25 BauGB festgesetzt. Laut der Mus-
tersatzbestimmungen fiir Bebauungsplane der Stadt
Munchen kann eine Festsetzung wie folgt lauten:

»Die im Plan gekennzeichneten Fassaden sind fldchig
mit hochwiichsigen, ausdauernden Kletterpflanzen in
Abstimmung auf die Architektur zu begriinen.” (§...
Abs. 4 Mustersatzbestimmungen der Stadt Minchen)
Zeichnerisch kann diese Regelung Uber folgendes
Planzeichen dargestellt werden.

In der Regel erfolgt dies bei Gewerbe- und Industrie-
gebieten, aber auch bei sonstigen Gebauden, welche
groRe fensterlose Flachen aufweisen. Hiermit werden
sowohl 6kologische als auch gestalterische Ziele ver-
folgt, um grof¥flachige, fensterlose und eher hasslich
anmutende Fassadenflachen hinter einer Begriinung
zu verstecken. Fassadenbegriinungen werden fer-
nerhin vorgegeben, wenn aufgrund von Platzmangel
keine Baume angepflanzt werden kénnen oder die
klimatische Belastung hoch ist. Diese Gegebenheiten

treffen insbesondere in Innenstadtbereichen bzw.
hochverdichteten und versiegelten Gebieten zu. Die
Festsetzung von Mauerwerksbegrinungen bei vor-
habenbezogenen B-Planen sind insofern vorteilhaft,
weil in diesem Rahmen die geplanten Fassaden dem
Stadtplanungsamt bekannt sind, und somit eine Be-
urteilung tber ihre mégliche Eignung leichter erfolgen
kann. Ob der Bauherr diese Auflagen bekommt, hangt
vor allem von den drtlichen Gegebenheiten (Stadtrand,
Innenstadt, Parknahe) und dessen Versiegelungsgrad
ab. Im Einzelfall sind begriinte Fassaden auch fester
Bestandteil des Bauvorhabens und kdnnen so recht-
lich abgesichert werden. Bei Angebotsbebauungspla-
nen sind die kinftigen Adressaten nicht bekannt und
folglich schwieriger zu beurteilen. Dies gilt sowohl fiir
allgemein gultige wie auch fur vorhabensbezogene
B-Plane. Innerhalb von Sanierungsgebieten in hoch-
verdichteten Innenstadtbereichen sind Festsetzungen
fur Fassadenbegrinungen aus 6kologischen Grinden
sinnvoll. Allerdings werden in der Regel keine B-Plane
innerhalb von Sanierungsgebieten erstellt, sondern
Uber Sanierungskonzepte mit den entsprechenden
stadtebaulichen Fordermitteln (vgl. Interview HASEN-
STAB 2016: am 18.18.2016).

Eine Kontrolle der rechtlichen Vorgaben zu Fassaden-
begriinungen erfolgt durch die Untere Naturschutzbe-
hérde im Rahmen der eingereichten Bauantrage. Eine
Bauabnahme findet nur in Ausnahmefallen statt. Hier-
durch birgt die Gefahr, dass die Bauherren versuchen
die rechtlichen Festsetzungen zu umgehen und nicht
baulich umzusetzen. Dies gilt sowohl fir Fassadenbe-
grinungen wie auch fir alle anderen Festsetzungen.
Aber aus personellen Engpassen finden keine weite-
ren Kontrollen einer langfristigen Umsetzung der Fas-
sadenbegriinungen statt. Uber zufallige Begehungen/

Beobachtungen kénnen Misssténde erkannt werden,
insofern eine rechtliche Manifestierung demjenigen
bekannt ist. Eine systematische Erfassung wére sinn-
voll, wird aber nicht gemacht. Dennoch ist eine Ahn-
dung recht schwierig, weil zunachst die entsprechende
Baugenehmigung auf ihren rechtlichen Inhalt tGberprift
werden muss und sich dann die Frage stellt, weshalb
es nicht umgesetzt wurde (vgl. Interview HASENSTAB
2016: am 18.10.2016).

Fassadenbegriinungen sind in der baurechtlichen
Praxis eher eine zweite Wahl und werden mittlerweile
kaum noch festgesetzt.* Einerseits konnen sie klima-
tisch nicht so viel bewirken wie ein Baum mit seinem
héheren Blattvolumen und entsprechendem Verduns-
tungspotenzial oder Dachbegriinungen. Anderseits ist
es im Wohnungsbau mit seinen Fenstern und Balko-
nen technisch schwieriger umzusetzen und auch in
Hinblick gestalterischer Aspekte nicht zwingend not-
wendig. Dies beruht aber vor allem auf den Umstand,
dass die Allgemeinheit bzw. die Architekten andere
asthetische Vorstellungen von ansehnlich gestalteten
Fassaden haben. Dies spiegelt sich auch bei den oft
nicht umgesetzten Festsetzungen wider. Dies beruhte
unter anderem auf den Befreiungsantragen von den
Bauherren bzw. Architekten. Insbesondere bei Wohn-
bauten haben Architekten aus gestalterischen Griin-
den Befreiungen von den eh schon selten festgesetz-
ten Fassadenbegriinungen beantragt - sie mochten
kein Grin an ihren, ihrer Meinung nach, schénen Fas-
saden haben. Aufgrund fehlender Argumente konnten
die Mitarbeiter die Fassadenbegrinungen nicht zwin-
gend vorschreiben, sondern haben die Antrage bewil-
ligt. Darliber hinaus war der erforderliche Pflegeauf-
wand, insbesondere bei hochwiichsigen Pflanzen, ein
Argument. Es bedarf fir eine langfristige Erhaltung

des Griuns Pflegemalinahmen, welche vom Eigentu-
mer regelmafig durchgefihrt werden muissen, damit
diese keine Bauschaden verursachen (vgl. Interview
HASENSTAB 2016: am 18.10.2016).

In Bayern kénnen Fassadenbegrinungen eher indirekt
in die Eingriffsbilanzierung einbezogen werden. Dies
beruht insbesondere auf den speziellen, landestypi-
schen Methoden im Bereich des Vollzugs der natur-
schutzrechtlichen Eingriffsregelung, welche die Bay-
rische Staatsregierung fir Planfeststellungsverfahren
und im unbeplanten AuRenbereich (§ 35 BauGB) er-
lassen hat. Diese hat zum Ziel so wenig Ausgleichs-
flichen im AuRenbereich - insbesondere landwirt-
schaftliche Nutzflachen, flr Bauvorhaben zu nutzen.
Dies bedeutet der Ausgleich fiir den Eingriff soll direkt
auf der zu bebauenden Flache erfolgen, was fir die
Verwaltung geringere Kosten bedeutet. Diese Metho-
dik gilt aber fur die Erstellung von Bebauungsplanen
nicht, da das Stadtplanungsamt mit dem BauGB Bun-
desrecht nutzt und somit die landeseigenen Vorgaben
nicht bertcksichtigen muss. Die Staatsregierung kann
aber ihre Methodik den Stadtplanungsamtern empfeh-
len. Derzeit arbeitet das Stadtplanungsamt mit ca. 15
Jahre alten Empfehlungen ,Bayrische Leitfaden fir
die Eingriffsregelung”. Diesen alten Leitfaden mdch-
te die Staatsregierung aber an den neuen anpassen.
Das wird bislang von der Minchener Stadtplanung
aber nicht unterstiitzt. Nach aktueller Auslegung des
Leitfadens sind griinordnerischen Maf3nahmen wie
Fassaden- und Dachbegriinungen und auch Bauman-
pflanzungen auf der Eingriffsflache keine Ausgleichs-,
sondern nur Vermeidungsmafnahmen. Werden mehr
interne Vermeidungsmalnahmen eingefordert, mus-
sen weniger externe Ausgleichsflachen mobilisiert
werden. Es gibt ein Punkte- oder Mehrstufensystem.

B5Herr Hasenberg hat vor circa 20 Jahren selbst solche Art

von Festsetzungen angewendet. Zu Beginn seiner Té&-
tigkeit (vor ca. 20 Jahren) hat er bei allen B-Planen das
Spektrum an griinordnerischen Festsetzungsmaoglich-
keiten ausgenutzt, um den Energieverbrauch an Nord-
fassaden zu reduzieren (dafur wére allerdings nur Efeu
in Frage gekommen) sowie aus 6kologischen Griinden.
Ob die energetischen Einsparungen nicht auch mit einer
entsprechenden Warmedammung moglich gewesen,
konnte er gegeniiber den Bauherren argumentativ nicht
eindeutig begriinden. Aber durch die gemachten Erfah-
rungen sind Festsetzungen nur nach ihrer tatsachlichen
Erforderlichkeit nutzbar, um diese mit entsprechen-
den Argumenten bei den Bauherren bzw. Architekten
durchzusetzen (vgl. Interview HASENSTAB 2016: am
18.10.2016). Die Festsetzungspraxis wurde bestatigt
durch eine Uberpriifung von vorhandenen, online ver-
fugbaren B-Planen innerhalb der Innenstadt. Ebenfalls
konnte die Aussage von Herrn Hasenstab bestétigt wer-
den, dass vermehrt Dachbegriinungen rechtlich fest-
gesetzt werden. Die Miinchener Bebauungspléne sind
online aufrufbar, unter: http://maps.muenchen.de/plan/
bebauungsplan - am 30.12.2016.



"%In weiteren Satzungen werden keine Fassadenbe-
grinungen festgesetzt (vgl. STADT NURNBERG o0.J.:
06.10.2016)

17Dies wurde durch einen Besuch beim Stadtplanungs-
amt | DLZ - Bau Begutachtung / Stédtebauliche Bera-
tung festgestellt. Da die Herausgabe von Informationen
zu Bebauungsplanen kostenpflichtig ist, wurde nur die
entsprechende Seite des Satzungstextes zur gruinord-
nerischen Festsetzung gekauft.

Fassadenbegriinungen spielen aber auch hier nur
eine untergeordnete Rolle. Zwar fordert das Stadtpla-
nungsamt auch interne Vermeidungsmafnahmen ein,
aber auf die Moglichkeit externe Ausgleichsflachen zu
nutzen, méchte sie nicht verzichten, um auch mdégliche
Vollzugsdefizite bei den Vermeidungsmafnahmen zu
umgehen. Deshalb mdchte sie auch die neuen Leitli-
nien nicht annehmen, weil auf externen Ausgleichsfla-
chen mit entsprechenden Konzepten die Malinahmen
effizienter umgesetzt werden kénnen (vgl. Interview
HASENSTAB 2016: am 18.10.2016).

9.3.4 NURNBERG | DIE DEBUTANTIN

In der Bayrischen Landesbauordnung (BayBO) gibt es
keine rechtlichen Vorgaben im Bereich der Fassaden-
begriinung (vgl. BayBO). Die Stadt Nurnberg hat al-
lerdings in ihrer Stellplatzsatzung Fassadenbegriinun-
gen bei mehrgeschossigen Garagenanlagen rechtlich
vorgegeben (vgl. §8 4 Abs. 4 StellplatzS- StS).¢ Da-
riber hinaus werden begriinte Fassaden, als ein kli-
matisch bedeutsames Gestaltungselement im Bauge-
biet, auch bauleitplanerisch festgesetzt (vgl. STADT
NURNBERG UMWELTAMT 2012: 52).

Die zuletzt 2015 geanderte Stellplatzsatzung gibt
Uber den § 4 Abs. 4 StellplatzS - StS vor, dass ,die
Fassaden von mehrgeschossigen Garagenanlagen
begriint werden [sollen], wenn nicht im Einzelfall durch
eine besonders gute Fassadengestaltung den Belan-
gen des Stral3en-, Orts- und Landschaftsbildes sowie
des Denkmalschutzes Rechnung getragen wird". Sei-
ne Umsetzung gestaltet sich etwas schwierig, auch
wenn es grundsatzlich gefordert wird. Dies beruht un-
ter anderem auf dem Pflegeaufwand und moglichen
Ratten, die entlang der bodengebundenen Begriinung
hochklettern konnen. Bei einer wandgebundenen

Begriinung sind zudem die Kosten ein Hemmnis. Fer-
nerhin beinhaltet die Grinanlagensatzung Mdglich-
keiten zur Festsetzung von begriinten Fassaden (vgl.
Interview STADT NURNBERG 2016: am 20.20.2016).
Bauleitplanerische Festsetzungen zu Fassadenbe-
grinungen dienen als eine konkrete Mal3hahme des
Konzeptes zur Klimaanpassung in Nurnberg, um Kli-
matisch relevante Festsetzungen in Bebauungspléanen
nach Abwagung aller éffentlichen und privaten Belan-
gen vorzugeben. Ein Beispiel stellt der 2013 bekannt-
gemachte Bebauungsplan Nr. 4477 ,Am Tillypark” dar
(vgl. STADT NURNBERG UMWELTAMT 2012: 52).
Auf dem Areal einer ehemaligen Infanteriekaserne ist
unter anderem die Begriinung von Fassaden vorgese-
hen. Diese Festsetzung ist aber nur im Satzungstext
festgeschrieben und nicht planzeichnerisch dargestellt
worden.” Die Festsetzung lautet wie folgt:
.Begriunung baulich geschlossener Fassadenab-
schnitte

Fassadenabschnitte ohne Fensterdffnungen ab 10 m
Lénge sind auf mindestens 30 % ihrer Lange mit Klet-
ter- bzw. Rankpflanzen zu begriinen. Entsprechend
dimensionierte und geeignete Rankgeriste sind vor-
zusehen. Die Grundbeete sind dabei mindestens 60
cm breit sowie 40 cm tief vorzusehen.” (Satzungstext
B-Plan Nr. 4477 ,Am Tillypark”)

Weitere B-Plane mit festgesetzten Mauerwerksbegri-
nungen sind den Mitarbeitern des Stadtplanungsamtes
und des Dienstleistungszentrum Bau nicht bekannt.
Generell ist die Umsetzung solcher Festsetzungen
ist schwierig, da es einerseits zu Konflikten oder Ab-
stimmungsproblemen zwischen den Nachbarn oder
den Eigentiimern eines Gebaudes kommen kann. An-
derseits ist die Pflege der Begriinung bei Gebauden
mit diversen Mietern und bei dem der Vermieter nicht

direkt wohnt schwierig, weil sich niemand dafur verant-
wortlich fiihlt und die daraus resultierenden Pflegekos-
ten auf die Miete umgelegt werden muissten. Hierdurch
scheuen sich Vermieter BegriinungsmafRnahmen um-
zusetzen. Fernerhin sind in Nirnberg die Standortbe-
dingungen fiir Pflanzen durch ein eher trocknes Klima
mit wenig Regen, starken Kalteeinbriichen ungefahr
alle 15 Jahre sowie lehmige, mineralische Bodenstruk-
turen recht eingeschréankt. Bei nicht standortgerechten
Pflanzen steigen durch den erhdhten Pflegeaufwand
die Kosten (vgl. Interview STADT NURNBERG 2016:
am 20.10.2016).

Beratungen Uber Fassadenbegrinungen erfolgen m
Rahmen von Baugenehmigungen eher nicht, da der
Schwerpunkt vor allem auf die eingereichten Plane
und ihre Einhaltung der technischen Vorgaben, Ho-
hen und Baugrenzen liegt. Fassadenbegriinungen
werden vielleicht im Rahmen von Hofbegriinungen
thematisiert. Dazu kommt, dass Beratungsgespra-
che eher bei groRen Bauvorhaben erfolgen, die von
einem Investor, Bautrager oder Baugenossenschaften
durchgefuhrt werden. Hier ist es aber schwierig einen
konkreten Adressaten, neben dem Architekten zu fin-
den. Gerade aber diese Klientel ist wichtig zu errei-
chen, um die Stadte langfristig an den Klimawandel
anzupassen. Der normale Einfamilienhauslebauer ist
da nicht entscheidungsrelevant. In Gesprachen zu
Abschreibungsmoglichkeiten nach § 7h EStG hat sich
herauskristallisiert, dass die Kosten fiir die Erstellung
einer Begruinung tragbar waren, aber letztlich die Pfle-
gekosten und das Desinteresse der Bewohner eine
Realisierung nicht wahrscheinlich werden lassen. So
stellen begriinte Fassaden aus Sicht von Investo-
ren und Eigentiimern ein Unsicherheitsfaktor dar, da
moglicherweise eine Fehlinvestition getétigt wird - mit

einhergehendem Geld- und méglicherweise auch ei-
nem Imageverlust sowie einer verunstalteten Fassa-
de. Daruiber hinaus lassen sich fur einen Investor die
Kosten fir die Erhaltung der Begriinung kaum sinn-
voll wirtschaftlich darstellen und missten auch dem
Kunden so vermittelt werden. Da die Nachfrage nach
Fassadenbegriinungen aber bislang kaum bis gar
nicht vorhanden ist, rentiert es sich fur einen Investor/
Bautrager nicht. Zum Teil haben Bautrager solche An-
gebote aus ihrem Sortiment wieder herausgenommen
oder kdnnten sogar rechtliche Klagen erwarten. Zum
Teil wurden Fassadenbegrinungen wohl umgesetzt
und dann vom Kunden wieder entfernt. Wirde es sich
aufgrund der hohen Nachfrage von potenziellen Kun-
den rentieren, wiirde es auch umgesetzt werden. Im
Highclass-Sektor waren solche zuséatzlichen Kosten
eher mdoglich, weil die dortigen Eigentimer/ Mieter
sich dieses als zusétzliches Accessoire fur ihr Gebau-
de leisten wollen. Somit ware es hilfreich in stadtebau-
lichen Vertrdgen von Investoren positivverandernde
Klimaveranderungen einzufordern, die relativ kosten-
glnstig umzusetzen sind. Da die Investoren ja bauen
mochten, kann man dann auch MalRnahmen solcher
Art und im Sinne des Allgemeinwohls einfordern. Bei
Baugenossenschaften verhélt es sich wiederum an-
ders, da diese Fassadenbegriinungen auch gegen
den Willen von potenziellen Mietern durchfiihren
kénnen- schlieBlich suchen sie gunstigen Wohnraum
und haben sie auch bekommen. Allerdings werden
bisher eher Regenversickerungsméglichkeiten und
Dachbegriinungen realisiert. Zwar finden alle begrin-
te Fassaden schon und wird auch von den meisten
respektiert. Aber andere Bedirfnisse haben fir sie
gegenliber Fassadenbegrinungen Vorrang, wie bei-
spielsweise Wohnraum. Kosten-Nutzen Analysen sind
als ein wichtiges Argument fur die Durchsetzung von



H8Ein Beispiel ist die gewtinschte Durchgriinung der Alt-
stadt. Aber es ist nicht erlaubt einfach so Begriinungs-
maflnahmen durchzufiihren, sondern muss die fur Alt-
stadt vorgesehene Pflanzbehalter nutzen (vgl. Interview
STADT NURNBERG 2016:am 20.10.2016).

19Vertikalbegriinungen funktionieren nur, wenn diese gut
umgesetzt, gepflegt und die Verantwortlichkeiten gere-
gelt werden. Im schlimmsten Fall fechten die Eigentu-
mer, Bauherren, Bautrager und Investoren diese Fest-
setzungen an und nehmen rechtliche Schritte vor bzw.
rufen in Verwaltung an und beschweren sich dartber,
wenn sie absolut keine Begriinungsmaf3nahmen vorse-
hen wollen (vgl. Interview STADT NURNBERG 2016:
am 20.10.2016).

120Allerdings steht die Stadt Nirnberg noch am Anfang und
muss auch die Dachbegrinung weiter voranbringen. Die
Nirnberger Bevdlkerung vertritt noch die Ansicht, dass
Flachdacher zu Undichtigkeit neigen, obwohl der tech-
nische Fortschritt hierbei schon weiter als bei Fassa-
denbegriinungen ist und die Presse auch positiver und
haufiger dariiber berichtet (vgl. Interview STADT NURN-
BERG 2016: am 20.10.2016).

2Hierfur wurde die Homepage der Landeshauptstadt auf
ihr veroffentlichtes Stadtrecht nach mdglichen Grin-
bzw. Gestaltungssatzungen sowie die Hauptsatzung der
Landeshauptstadt Hannover durchgesucht (vgl. LAN-
DESHAUPTSTADT HANNOVER 2016b: 26.12.2016;
LANDESHAUPTSTADT HANNOVER 0.J.: 26.12.2016)

1220nline aufrufbar unter: http://www.hannover-gis.de/
GIS/?thema=3 - am 26.12.2016

Fassadenbegriinungen wichtig, welche es aber bis-
lang nicht zufriedenstellend gibt (vgl. Interview STADT
NURNBERG 2016: am 20.10.2016).

Allgemein wurde festgehalten, dass Klimaanpas-
sungsmaflnahmen noch nicht ganz in den Kopfen der
lokalen Politik angekommen sind bzw. die Nirnberger
Verwaltung widerspriichliche Vorgaben macht® und
somit die Durchsetzungskraft solcher Festsetzungen
noch nicht stark genug ist. So werden bislang ander-
weitige Begriinungsmalfinahmen wie Baumanpflanzen
vorgezogen. Aber wenn die klimatischen Auswirkun-
gen so grold geworden sind, missen trotz méglichen
Widersténden seitens der Bauherren, Eigentiimer und
auch der Bevolkerung klimaanpassende Festsetzun-
gen konsequent ein- und auch durchgesetzt werden.
Des Weiteren werden horizontale Begriinungen bis-
lang vorgezogen, da vertikale derzeit eher pessimis-
tisch betrachtet''® werden und horizontale praktikabler
in der Umsetzung sind. Dennoch wéren Festsetzun-
gen zu Wandbegrunungen hilfreich, um hiermit groi3-
flachige begriinte Flachen (Dach oder Fassade) flr
Kihl- und Verdunstungseffekte rechtlich vorgeben zu
kdénnen, womit die klimapolitischen Ziele eher erreicht
werden koénnten. Dartber hinaus besteht auf der ho-
rizontalen Ebene ein hoher Nutzungsdruck fur die
Schaffung von Wohnflachen. Somit kénnten Wandbe-
grinungen einen Beitrag zur Durchgriinung der Stadt
leisten'?® (vgl. Interview STADT NURNBERG 2016:
am 20.10.2016).

9.3.5 HANNOVER | DIE KOMMUNIKATIVE
In der Niedersachsischen Bauordnung (NBauO) gibt
es unter dem § 84 Abs. 3 Nr. 7 NBauO die Moglich-
keit, mit Hilfe von d&rtlichen Bauvorschriften die Be-
grinung baulicher Anlagen in Bebauungsplanen

durchzusetzen, um bestimmte stadtebauliche, bauge-
stalterische oder 6kologische Ziele zu erreichen. Dar-
Uber hinaus beriicksichtigt die Landeshauptstadt Han-
nover Fassadenbegrinungen in der Bauleitplanung
(vgl. FBB 2014: 31.07.2016). Die Landeshauptstadt
hat aber von ihrem Recht, zuséatzliche Satzungen fur
Begriinungen erlassen zu kénnen, keinen Gebrauch
gemacht.*?* Die Festsetzung von Fassadenbegriinun-
gen ist fir die zusténdigen Mitarbeiter des Fachbe-
reichs Umwelt und Stadtgriin nur ein Aspekt von vie-
len (vgl. Interview BONK/SUNDERMEYER 2016: am
06.10.2016).

Fassadenbegrinungen werden sowohl Uber den § 84
Abs. 3 Nr. 7 NBauO bzw. ehemals § 56 NBauO als
auch Uber den § 9 Abs. 1 Nr. 25 BauGB nur begrenzt
festgesetzt. Es werden allerdings Uberwiegend Begrii-
nungsmafinahmen von vorgesehenen Garagen und
Carports vorgegeben. Ansonsten ist die Stadt Han-
nover mit solchen Festsetzungen sehr zuriickhaltend.
Dies beruht unter anderem auf den rechtlichen Vor-
gaben zur Gebaudeisolierung (EnEV etc.), weil hier
Fassadenbegriinungen durch die neuen Dammungs-
techniken nicht mehr einfach realisiert werden kénnen,
sondern aufwéandigere Befestigungskonstruktionen
von Néten sind. Ahnliches gilt auch fir Gewebegebie-
te. Pflanzgebote oder sonstige Gestaltungssatzungen
kommen nicht zur Anwendung. Innerhalb von reinen
Angebotsbebauungsplanen werden griinplanerische
Festsetzungen aufgrund der bestehenden Vollzugsde-
fizite und Kontrollmdglichkeiten nur noch in begrenz-
tem Umfang auf den einzelnen Grundstiicken festge-
legt (vgl. Interview BONK/SUNDERMEYER 2016: am
06.10.2016).

Der Bebauungsplan Nr. 1529 | Stadtteil Ahlem sowie

dessen 1. Anderung | Buchengarten im Stadltteil Ah-
lem*?? spiegeln die Zuriickhaltung der Landeshaupt-
stadt Hannover wider. Bei dem B-Plan Nr. 1529 aus
dem Jahr 1997 wurde geméaR § 9 Abs.1 25 BauGB
textlich festgesetzt, dass ,im Plangebiet Carports
und die AuRenwande von Garagen bis 100 m? Ge-
samtgrundflache mindestens zu 50% dauerhaft mit
Rankgewéchsen zu begriinen [sind]; die Bepflan-
zung ist zu erhalten” (8 6 B-Plan 1529 | Stadtteil Ah-
lem). Bei seiner 1. Anderung wurde sowohl textlich
als auch uber die ortlichen Bauvorschriften im Sinne
des § 84 Abs. 3 Nr. 7 NBauO festgesetzt, dass ,Car-
ports zu beranken [sind]” (§ 2 B-Plan 1529 1. Ande-
rung | Buchengarten im Stadtteil Ahlem), und dass die

~Abfallbehéltersammelstandplatze undurchsichtig ein-
zufrieden und immergriin berankt zu bepflanzen [sind]”
(8 11 Abs. 4 B-Plan 1529 1. Anderung | Buchengar-
ten im Stadtteil Ahlem). Zeichnerische Darstellungen
von diesen Vorgaben gibt es nicht, wie es die beiden
nachfolgenden Plandarstellungen zeigen (siehe auch
Anhang 9.6.2).

Inwiefern die Bauherren diese Vorgaben akzeptieren
und Befreiungen beantragen, kann aufgrund der feh-
lenden Umsetzungskontrollen nicht gesagt werden.
Entweder setzen die Bauherren von Einzelvorha-
ben es um oder nicht. Eine Ahndung oder auch Be-
ratung erfolgt nicht. Wiederum setzen die Bautrager



123Ein Beispiel fur einen vorhabensbezogenen B-Plan
konnte nicht genannt werden.

24(Jperpriifung der verdffentlichten Satzungen und Ord-
nungen, auch der Sanierungssatzungen

die Vorgaben wohl in der Regel um und verkaufen
sie an die Kunden mit (vgl. Interview BONK/ SUN-
DERMEYER 2016: am 06.10.2016). Der BUND hat
die Erfahrung gemacht, dass die meisten Leute die-
se Vorgaben nur ,widerwillig umsetzen” (Interview
BUND 2016: 05.10.2016) und mdglichst kostenguinsti-
ge Ldsungen auswahlen. Somit entstehen manchmal
Jfurchtbare Umsetzungen” (Interview BUND 2016: am
05.10.2016). Um dies zu umgehen, wéaren Beratungen
hilfreich, die die Bedeutung der festgesetzten Begri-
nung sowie ihre Vorteile erklaren (vgl. Interview BUND
2016: am 05.10.2016).

Die baurechtlichen Festsetzungen werden nicht tber-
prift, missen aber im Baugenehmigungsantrag be-
rucksichtigt worden sein. Dies gilt sowohl fir die griin-
planerischen als auch bautechnischen Vorgaben, da
hierfur kein Personal vorhanden ist. Es erscheint auch
nicht angemessen, mehr Personal fiir die Kontrolle der
grunplanerischen Festsetzungen anzufordern und die
Bauordnung fiir die technische Kontrolle auch nicht
mehr Personal bekommt. Dartiber hinaus besteht eine
Kontrollméglichkeit zwischen dem Bautrager und dem
Kéufer, welcher die beschriebenen Leistungen einfor-
dern kann. Eine Evaluierung findet deswegen auch
nicht statt (vgl. Interview BONK/ SUNDERMEYER
2016: am 06.10.2016).

Aufgrund der Vollzugsdefizite bei reinen Angebotsbe-
bauungsplanen eignen sich Festsetzungen zu Fas-
sadenbegrinungen eher bei vorhabensbezogenen
B-Planen. In gemeinsamer Absprache mit dem In-
vestor kdbnnen Mauerwerksbegriinungen von Beginn
der Planungen an beriicksichtigt werden. Im Rahmen
von Okologischen Beratungen und Investorenbera-
tungen konnen sie Uber die Vor- und Nachteile sowie

Umsetzungsmdoglichkeiten informiert werden. Bauher-
ren von Einfamilienh&usern werden nicht direkt bera-
ten, sondern an entsprechende Beratungsagenturen
weitergeleitet (vgl. Interview BONK/ SUNDERMEYER
2016: am 06.10.2015).123

Im Hinblick auf die Eingriffsbilanzierung kommen auf
dem Grundstiick selbst nur noch solche grinplaneri-
sche Festsetzungen in Betracht, welche der Bauherr
auch bereit ist umzusetzen bzw. die realisierbar sind.
Hierdurch wird das Eingriffsvolumen gréer bewertet
und die freigewordenen Mittel werden in den externen
Ausgleich fur Festsetzungen zum Schutz bestehender
Natur- und Landschaftrdume verschoben. Allerdings
sind Fassadenbegriinungen nur eine geringerwertige
ErsatzmalRnahme und eher als stadtgestalterisches
Element einsetzbar (vgl. Interview BONK/SUNDER-
MEYER 2016: am 06.10.2016).

9.3.6 KARLSRUHE | DIE ERFAHRENE

In der Landesbauordnung von Baden Wurttemberg gilt
nach § 9 Abs. 1 LBO die Vorgabe, dass sobald eine
Begriinung oder Bepflanzung der Grundstlicke nicht
oder nur sehr eingeschrankt mdéglich ist, die baulichen
Anlagen unter der Pramisse ihrer Beschaffenheit,
Konstruktion und Gestaltung sowie ihrer wirtschaftli-
cher Zumutbarkeit zu begriinen sind (vgl. 8§ 9 Abs. 1
LBO). Im Stadtrecht von Karlsruhe gibt es allerdings
keine Gestaltungssatzung oder &hnliches, welche
diese Mdoglichkeit der LBO ausschopfen wirde (vgl.
STADT KARLSRUHE 0.J.: 02.10.2016).*** Ebenfalls
kénnen die zwei Mitarbeiter (50 und 70 Prozentstelle)
innerhalb des Stadtplanungsamtes tGber den § 74 Abs.
1 Nr. 1 LBO sowie Uber die Mdglichkeiten des BauGB
Fassadenbegrinungen rechtlich vorgeben (vgl. Inter-
view STADT KARSRUHE 2016: am 19.10.2016).

Die Vorgaben nach § 9 Abs. 1 LBO und § 74 Abs. 1
Nr. 1 LBO werden selten bis gar nicht angewendet.
Grundsatzlich dient zur Festsetzung von Fassadenbe-
grinungen das BauGB als gesetzliche Grundlage, da
es_im Gegensatz zu den Landesbauvorschriften kon-
kreter ist. (vgl. Interview STADT KARSRUHE 2016:
am 19.10.2016) und wird nach der FFB-Umfrage im
Jahr 2014 auch von Karlsruhe eingesetzt (FBB 2014:
31.07.2016). Pflanzverpflichtungen nach § 178 BauGB
ermdglichen Festsetzungen des B-Plans als einzuhal-
tende Vorgabe bei der Baugenehmigung gegeniiber
dem Bauherren verpflichtend einzufordern. Kommen
solche Auflagen zum Einsatz, wird das Gartenbauamt
beteiligt. Allerdings missen die Festsetzungen des
B-Plans nicht 1:1 in die Baugenehmigung tibernom-
men werden, da der B-Plan sie ja schon vorgibt und
deshalb vom Bauherrn auch umgesetzt werden muss.
Sollen die Vorgaben des B-Plans aber vollstreckt wer-
den, sollten sie in die Baugenehmigung tibernommen
werden, damit keine zuséatzliche Anordnung mit magli-
chen Widerspruchsverfahren erfolgen muss und damit
den Prozess unnoétig in die Lange zieht. Dies ist zwar
nicht zwingend aber sinnvoll (vgl. Interview STADT
KARSRUHE 2016: am 19.10.2016).1%

Seit den 1990ziger Jahren werden Fassadenbegri-
nungen regelmafig ab einer gewissen GréR3e bei fens-
terlosen Fassaden in Gewerbegebieten festgesetzt.
Hiermit werden gestalterische Aspekte verfolgt, da
die riesigen ungegliederten Kasten mit ihrer Hilfe op-
tisch nicht so dominant sein sollen. Ansonsten spielen
Mauerwerksbegriinungen in der Bauleitplanung eine
eher untergeordnete Rolle und werden in der Praxis
eher selten umgesetzt. Dies beruht darauf, dass die
Festsetzungen ,einfach praxisfern” (Interview STADT
KARLSRUHE 2016: am 19.10.2016) sind.

Ein prominentes Beispiel ist der B-Plan fur die Konver-
sion des Alten Schlachthofareals- B-Plan ,Schlachthof-
Viehhof”. Hier sind aufgrund der Altlastenproblematik
und der Gestaltungidee, das Gebiet mdglichst urban
und als einen eher niichternen, unbegrunten Bereich
zu planen, kaum Pflanzméglichkeiten von Baumen
und anderen Pflanzen gegeben. Weshalb Fassaden-
begriinungen in einem hohen Umfang festgesetzt
worden sind: ,30 % der Fassaden der Bauten sind zu
begriinen, vorzugsweise an den Sid- bzw. Sudwest-
seiten. Pflanzempfehlungen siehe Hinweise Ziffer 10”
(B-Plan ,Schlachthof Viehhof’ - Planungsrechtliche
Festsetzungen und drtliche Bauvorschriften).1? Aller-
dings sind Fassadenbegriinungen nicht zeichnerisch
festgesetzt worden, wie es der Plan samt seinen gri-
nordnerischen Festsetzungen veranschaulicht (siehe
auch Anhang 9.6.3).

Sie dienen in diesem Areal neben den Dachbegru-
nungen als eine dkologische Aufwertung, da wegen
der Altlasten und gestalterischen Zielen kaum Ent-
siegelungsmalinahmen vorgesehen sind (vgl. B-Plan
»Schlachthof-Viehhof’- Begriindung und Hinweise).

5Wie oft die Pflanzverpflichtungen eingesetzt werden,
wurde wahrend der Diskussion hierum nicht erwahnt. Al-
lerdings bestehen dartber verschiedene Ansichten bei
den zustandigen Sachbearbeitern (vgl. Interview STADT
KARLSRUHE 2016: am 19.10.2016).

126Der B-Plan samt Begriindung wurde freundlicher Weise
zur Verflgung gestellt.



2’Der B-Plan befindet sich im Anhang 9.6.3. Die Eindrticke
von der Vorortbegehung werden im Abschnitt 4.4.6 vor-
gestellt.

Dieser B-Plan ist auch in Karlsruhe der einzige, wel-
cher Fassadenbegrinungen so explizit auffihrt.
Dennoch lassen sich die rechtlich festgesetzten Fas-
sadenbegrinungen nur relativ schwer umsetzen, da
bei den Bestandgebauden der Denkmalschutz einen
hohen Stellenwert einnimmt und sich bei Neubau-
ten aufgrund ihrer hochwarmegeddmmten Fassaden
Begriinungen nur unter einem sehr hohen Aufwand
realisieren lassen. Durch bewilligte Befreiungen sind
Mauerwerksbegriinungen deutlich unter den Vorga-
ben des B-Plans geblieben. Es gibt nur einen Neu-
bau, bei dem mit Hilfe eines Landschaftsarchitekten
die Fassaden teibegriint worden sind. Mit seinen vor-
gehangten Trogen und dem Ranksystem sowie dem
Bewasserungssystem und einem ausgekligeltem
Wartungssystem ist es fur die Stadtverwaltung ein
.Meisterwerk” (Interview STADT KARLSRUHE 2016:
am 19.10.2016)- siehe Abb. 56 im Abschnitt 4.4.6. Ob-
wohl bei dem Bebauungsplan zum Schlachthofareal
Fassadenbegrinungen ein Grundzug der Planung
darstellen, werden sie hier oftmals ausgelassen, ,weil
sie in der Regel nicht funktioniert” (Interview STADT
KARLSRUHE 2016: am 19.10.2016).**

Die Kontrolle der Festsetzungen erfolgt nur bei Bau-
aufnahmen, da weitere Kontrollen aufgrund des Per-
sonalschlissels nicht moglich sind. Bei prominenten
Projekten wie dem Schlachthofareal verhalt es sich et-
was anders, weil Probleme auf dem taglichen Weg zur
Arbeit gesehen kdnnen und dann entsprechend beim
Eigentimer nachgehackt werden kann. An Orten, die
nicht auf dem taglichen Weg liegen, finden dagegen
keine expliziten Kontrollen statt. Gleiches gilt fiir ihre
Evaluation (Interview STADT KARLSRUHE 2016: am
19.10.2016).

Grundsatzlich sind die Sacharbeiter der Ansicht, dass
solange die Grundvoraussetzungen fir erfolgreiche
Begriinungen nicht eingehalten werden, eine verti-
kale Begrunung nicht sinnvoll ist und ,man von einer
Fassadenbegriinung, gerade im Zusammenhang mit
Festsetzungen, nur abraten [kann]” (Interview STADT
KARLSRUHE 2016: am 19.10.2016). lhr Erfahrungs-
schatz besagt, dass sie eher ,schlecht umgesetzt
sind, und wir [bejlassen es dabei; aus den diversen
Griinden” (Interview Karlsruhe 2016: am 19.10.2016).
Aufgrund ihrer negativen Erfahrungen ist die Verwal-
tung bei ihrer Durchsetzung recht ,,nachlassig” (Inter-
view Karlsruhe 2016: am 19.10.2016) und setzt die
rechtlichen Vorgaben nicht mit der nétigen Harte wie
beispielsweise bei Dachbegriinungen durch (Interview
Karlsruhe 2016: am 19.10.2016).

Hinsichtlich der Eingriffsbilanzierung besteht fiir die
Stadt Karlsruhe in der Regel keine Verpflichtung zu
ihrer Durchfiihrung, da sie kaum Angebotsbebauungs-
plane im Aul3enbereich aufstellen, sondern eher kleine
Gemarkungsflachen im Innenbereich beplanen, ohne
in die Notwendigkeit einer Eingriffsbilanzierung zu fal-
len. Fassadenbegrinungen werden also aus gestalte-
rischen und nicht aus naturschutzfachlichen Griinden
festgesetzt. Nach dem Karlsruher Bilanzierungsmodell
ist der Einbezug von Fassadenbegriinungen rechne-
risch méglich. Allerdings ergibt sich fir Mauerwerksbe-
grinungen aus den Faktoren Boden (0), Klima (etwas
mehr), Wasser (etwas) sowie Flora und Fauna (wenig)
nur ein Mittelwert im unteren Drittel, welche sich in der
Bilanzierung nicht nennenswert auswirken.

9.4 FINANZPOLITISCHE INSTRUMENTE

9.4.1 WIEN | DIE VORREITERIN

Fassadenbegrinungen kdnnen in Wien tber verschie-
dene Programme gefordert werden:

» Forderprogramm fir Fassadenbegriinungen
durch das Wiener Stadtgartenamt (MA 42)

* Forderung von Fassadenbegriinungen im
Rahmen von Block- und Wohnhaussanierun-
gen durch den Wohnfonds Wien

¢ Puplic-Private-Partnership- Modelle (PPP-
Modell) geférdert von den Bezirksregierun-
gen und betreut von der Gebietsbetreuung
Stadterneuerung

Forderprogramm fiir Fassadenbegriinung

Die Stadt Wien fordert seit 2013 die Begriinung von
straBenseitigen Fassaden'?® an Neubauten und Be-
standsgebauden bis zu einer Héhe von maximal 2.200
Euro, welche nach MalRRgabe der dafiir im jeweiligen
Haushaltsjahr zu Verfigung stehenden Mittel bereit-
gestellt wird (vgl. PREISS 2013: 24.09.2016; Interview
HOFER-UNGER 2016: am 23.11.2016). Ziel ist es, die
Lebensqualitat zu erhdéhen (vgl. STADT WIEN o0.J.d:
06.01.2016).

Hierfur ist eine Mitarbeiterin des Wiener Stadtgarten-
amtes (MA 42) verantwortlich, welche es mit einem
angemessenen Aufwand zusétzlich zur ihren anderen
Aufgaben betreut. Eine Evaluation ist bislang noch
nicht erfolgt (vgl. Interview HOFER-UNGER 2016: am
23.11.2013). Allerdings gibt es keine Richtlinie wie bei
den anderen betrachteten Referenzstadten, sodass
auf der Homepage der Stadt Wien'?® alle bendtigen
Informationen fiir die Beantragung der Forderung wie

beispielsweise Voraussetzungen, erforderliche Unter-
lagen und Genehmigungen sowie ein Leitfaden zur
Verfigung gestellt werden:

« forder- und nicht férderfahige Vorhaben, wie
BegriinungsmalRnahmen nur von privaten
Haushalten und Unternehmen, welche fir
die Hausbewohner frei zuganglich sind und
die bendtigten Genehmigungen (vgl. STADT
WIEN o0.J.d: 06.01.2016)

¢ Art und Hohe der Férderung, wie kostenlose
Beratungen durch das Umweltamt, zweckge-
bundene Zuschusse, die bis zu einer Hohe
von 2.200 € je Vorhaben betragt werden kon-
nen (vgl. STADT WIEN o0.J.d: 06.01.2016)

¢ Informationen zum Antrags- und Bewilli-
gungsverfahren, welche beim MA 42 angefor-
dert werden kénnen (vgl. STADT WIEN o0.J.d:
06.01.2016)

Erwéhnenswert sind auflerdem die umfangreichen
Genehmigungsauflagen, welche in einer Checkliste*°
zusammengefasst sind, die zwischen Fassadenbegru-
nung auf Privatgrund und Fassadenbegriinung ,vom
Gehsteig” unterscheidet (vgl. STADT WIEN o0.J.d:
06.01.2016). Die nachfolgend beschriebenen Refe-
renzstadte erwahnen zwar auch Genehmigungsauf-
lagen, aber Wien geht in dieser Hinsicht noch weiter.
Zum Beispiel muss im Rahmen der Baubewilligung
durch die Baupolizei (MA 43) das Thema Brandschutz
in den beizulegenden Unterlagen berticksichtigt wer-
den (MA 22 o.J.: 3; OkoKauf Wien 2016b: 11ff.). Da-
riber hinaus gibt es zivilrechtliche Vereinbarungen

18Fassadenbegriinungen in Innenhéfen werden ber das
Forderprogramm zur Innenhofbegriinung unterstiitzt
(vgl. Interview HOFER-UNGER 2016: am 24.11.2016).
Dieses Forderprogramm wurde im Rahmen dieser Arbeit
nicht naher betrachtet, verhélt sich aber nach Betrach-
tung des Forderprogramms ahnlich wie das Férderpro-
gramm zur Fassadenbegriinung. Es unterscheidet sich
nur dahingehend, dass die Checkliste fiir die erforderli-
chen Genehmigungen nicht erwahnt wird (vgl. STADT
WIEN o.J.e: 06.01.2016). Link zur Homepage: https:/
www.wien.gv.at/amtshelfer/umwelt/stadtgaerten/begru-
enung/innenhofbegruenung.html - am 06.01.2016

129]inks zur Homepage
https://lwww.wien.gv.at/amtshelfer/'umwelt/stadtgaerten/
begruenung/fassadenbegruenung.html - 06.01.2016
https://imww.wien.gv.at/'umweltschutz/raum/info.html -
am 06.01.2016

130Die Checkliste wird zur umfassenderen Planungshilfe
erweitert. Es bleibt aber generell festzuhalten, dass die
rechtlichen Auflagen fur straf3enseitige Mauerwerksbe-
grinungen umfangreicher sind - siehe beigefligte CD.



11vgl. die im Anhang beigefligen Forderrichtlinien

132Da Fassadenbegriinungen hier nur eine forderfahige
MaRnahme von vielen ist, wird die Forderrichtlinie nicht
néher erlautert, sondern sich auf ein Umsetzungsbei-
spiel fokussiert. Fir nédhere Informationen zum Antrags-
verfahren, Forderbedingungen und Ansprechpartner
sei auf die Homepage des Wohnfonds Wien verwiesen
- http://mww.wohnfonds.wien.at/articles/nav/102 - am
06.01.2016.

(Benutzungsibereinkommen) bei  stra3enseitigen
Fassadenbegriinungen. Dieser Vertrag wird mit dem
Bauherrn, der StralRenbauverwaltung und dem Stra-
Renbau (MA 28) abgeschlossen und dazu ein jahrli-
cher Evidenthaltungsbetrag von circa 10 € eingezogen.
Das dient dem Zweck, einen konkreten Ansprechpart-
ner fur die Haftung der Fassadenbegrinung zu ha-
ben und dass zudem ,langstens nach einem Jahr ein
eventueller Ausfall der Vertragspartnerinnen (verzo-
gen, kein Interesse mehr, gestorben etc.) festgestellt
werden kann” (MA 22 0.J. 4; Okokauf Wien 2016b: 9).
Mit der Haftung der Fassadenbegriinung wird der Ver-
tragspartner verpflichtet, sich um ihre Pflege zu kim-
mern, damit keine Passanten Schaden (z.B. durch
Stolpern) nehmen und so mdglicherweise die Stadt
Wien fir finanzielle und gesundheitliche Ausfalle haft-
bar machen kann. Des Weiteren kann die Stadt Wien
jederzeit den Vertrag widerrufen und eine Wiederher-
stellung des urspringlichen Straf3enraums verlangen.
Solche Auflagen werden bei den anderen betrachteten
Forderprogrammen nicht konkret eingefordert.*s* Die
Checkliste und der Leitfaden werden derzeit Uberar-
beitet (ndheres zum Leitfadens und der Planungshilfe
siehe Abschnitt 9.5.1) (vgl. Interview PREISS 2016:
am 24.10.2016).

Eine Kontrolle erfolgt insofern, dass die Férdersumme
erst nach der Bauabnahme ausgezahlt wird. Es ist
auch vorgesehen, geférderte Fassadenbegriinungen
nach ein paar Jahren zu kontrollieren. Trotz diverser
Interessenbekundungen war dies bislang nicht not-
wendig, da keine Fassadenbegriinungen Uber das
Programm realisiert worden sind (vgl. Interview HO-
FER-UNGER 2016: am 23.11.2016). Dies beruht wohl
auf den zahlreichen Auflagen fiir strallenseitige Begrii-
nungen, welche die Antragsstellung verkomplizieren.

Hierdurch kénnten interessierte Bauherren eine Um-
setzung scheuen. Zudem koénnen hohe Kosten, die
von der Fordersumme kaum abgedeckt werden (ins-
besondere bei grof3en Gebauden oder bei aufwandi-
gen Ranksystemen), eine Realisierung hemmen (vgl.
Interview HOFER-UNGER 2016: am 23.11.2016; In-
terview PREISS 2016: 24.10.2016).

Block- und Wohnhaussanierung

Eine weitere Fordermdglichkeit ist die finanzielle Un-
terstiitzung von Mauerwerksbegriinungen im Rahmen
von Blocksanierungen und Wohnhaussanierungen,
welche vom Wohnfonds Wien betreut werden. Bei
Blocksanierungen entwickelt ein interdisziplinares
Team (bestehend aus Raum- und Landschaftsplanern,
Architekten und anderen Experten) fur dichtbebaute
und strukturschwache Quartiere (Sanierungszielge-
biete) nachhaltige Konzepte, um die Lebensqualitat
noch attraktiver zu gestalten. Der Ablauf einer Block-
sanierung ist durch die Abgrenzung des Gebiets,
ihre Untersuchung sowie durch die Erstellung des
Blocksanierungskonzeptes samt ihrer Durchflihrung
relativ langwierig (vgl. WOHNFONDS_ WIEN 2013:
24.09.2016).%*2 Hinzu kommt, dass eine Blocksonder-
forderung erst in Anspruch genommen werden darf,
wenn im Sinne des Subsidiaritétsprinzips alle ande-
ren Fordermdglichkeiten zur Mauerwerksbegriinung
ausgeschopft worden sind (vgl. WfW 2013: 6). Aller-
dings wird diese Bedingung nicht aktiv Gberprift (vgl.
Interview HOFER-UNGER 2016: am 23.11.2016). Im
Gegensatz zum Foérderprogramm Fassadenbegri-
nung werden die Bauherren von Sanierungsvorhaben
Uber die Fordermdglichkeiten zu Fassadenbegrinun-
gen informiert und auf mikroklimatische Wirksamkei-
ten aufmerksam gemacht. Dies wird ebenfalls in der
kirzlich vorgestellten Broschire zum Sanieren von

Altbauten beschrieben. Der Stadt Wien ist es wichtig,
hiermit Hitzeentwicklungen im Sinne der Urban Heat
Island- Strategie zu begegnen. Im Gegensatz zu den
anderen Forderprogrammen wird beim Wohnfonds die
Fordersumme schon vorab ausgezahlt. Dennoch ist
es bedeutsam, die Antrédge schon zu Planungsbeginn
einzureichen und damit Fassadenbegriinungen von
Anfang an in die Planung miteinzubeziehen sowie ihre
Forderfahigkeit zu tberprifen (vgl. Interview PREISS
2016: am 24.10.2016).

Uber die kleine Blocksanierung besteht die Mdglich-
keit, bei gebdudebezogenen geférderten Sanierungs-
maflnahmen kurzfristige Malinahmen zur stédtebau-
lichen Strukturverbesserung in einzelnen Objekten
umsetzen zu kdnnen. Hierdurch brauchen keine lang-
fristigen Blocksanierungsuntersuchungen und -kon-
zepte durchgefihrt werden (vgl. WOHNFONDS
WIEN 2013: 24.09.2016). Ein Beispiel ist die kleine

Blocksanierung des Wohn- und Geschéftsgebaudes
in der Embelgasse 38-40, wo sich ab dem ersten
Stockwerk eine wandgebundene Begriinung an Draht-
seilen hochrankt (vgl. PREISS 2013: 24.09.2016).1*
Die Fassadenbegrunung wurde durchgefiihrt, um das
frisch sanierte Gebdude samt seinen Wohneinheiten
im StralRenbild besonders hervorzuheben. Bemer-
kenswert an diesem Projekt ist, dass im Zuge des
Teilabbruchs vom Hoftrakt nicht nur eine bessere Be-
lichtung der verbliebenen Wohnungen erreicht wurde,
sondern zudem die neu entstandenen treppenartigen
Dachflachen fir die Bewohner zuganglich gemacht
worden sind und von ihnen die Begriinungssysteme
eigenstandig bepflanzt werden kénnen. Dazu kénnen
die Mieter die Troge fur die straBenseitige Fassaden-
begriinung zusatzlich zu den Rankpflanzen begriinen.
Diese Moglichkeit wird auch von den Bewohnern rege
angenommen. Die Sanierung des Gebaudes (Bauzeit
von 2000 bis 2006) ist auch von den Medien positiv

18 Allerdings schein es nach Durchsicht der Blocksanie-

rungsgebiete auch das einzige seiner Art zu sein. Bei
dem Sanierungsgebiet Eurogate besteht einzig die
Zielsetzung Fassadenbegrinungen umzusetzen, aber
seine Realisierung ist nicht bekannt. Andere Sanie-
rungskonzepte (Sonnwendviertel, Kretaviertel, Klos-
terneuburger Stral3e) sehen zwar die Begriinung von
versiegelten Innenhdéfen vor, aber dies wird nicht weiter
konkretisiert (vgl. WOHNFONDS WIEN (0.J.): Aktuelle
Gebiete. Unter: http://mww.wohnfonds.wien.at/articles/
nav/171 - am 04.01.2016). Es muss aber bertcksichtigt
werden, dass diese Informationen nur Gber die Home-
page des Wohnfonds Wien generiert worden sind. Wei-
tere Anfragen sind aus projektbkonomischen Grinden
nicht erfolgt.



B4EQr tiefergehende Informationen zur Umsetzung und

medialen Resonanz des Sanierungsprojektes siehe
Link: http://architekturbureau.jimdo.com/projekte/ge-
baut/projekt-18/ - am 09.11.2016

35Aber wie im Einzelnen das Antragsverfahren und For-
derkriterien ablaufen, konnte Uber die Homepage der
Gebietsbetreuung Stadterneuerung nicht herausgefun-
den werden, da anscheint im Rahmen von Beratungs-
gesprachen hierliber aufgeklart werden soll. Eine Inter-
viewanfrage bzw. die Zusendung des Fragebogens ist
unbeantwortet geblieben.

Links:  http://www.gbstern.at/projekte-und-aktivitaeten/
stadtgestalten/natur-in-der-stadt/gruene-fassaden-in-
hernals/; http://www.gbstern.at/projekte-und-aktivita-
eten/stadtgestalten/natur-in-der-stadt/mein-gruenes-
haus/ - am 08.11.2016; die orangefarbenen Schriften
stellen Verlinkungen dar.

aufgenommen worden, da dieses Gebaude aufgrund
seiner veralteten Griinderzeitstruktur mit Schimmel-
befall, schlechten Licht- und Luftverhaltnissen sowie
schlechter Bausubstanz sowie Toiletten auf dem Gang
als Problemhaus bekannt geworden war. Dartiber
hinaus wird dieses Projekt als Paradebeispiel einer
sanften Stadterneuerung bezeichnet und ist deshalb
mehrfach ausgezeichnet worden - sowohl fur die Be-
grinungsmalRnahmen als auch fiir den Sanierungs-
prozess. Die Kosten fir die gesamte Sanierung belie-
fen sich auf 3,2 Millionen Euro, von denen die Stadt
Wien 2,6 Millionen Euro Gbernommen hat. Zusatzlich
Ubernimmt die Stadt Wien einen Teil der Mietzinsen,
damit die Mieter durch die Sanierung nicht zu hohe
Mietpreise bezahlen mussen (alt: 4,57 €, neu: 6,26 €
statt 8,77 €). Diese Zuschiusse beruhen auf dem po-
litischen Willen, dass sogenannte Problemhéauser im
Bezirk in Zusammenarbeit mit der Stadt Wien, dem
Wohnfonds Wien und dem jeweiligen Eigentiimer re-
noviert werden. Hierfiir geht der Bezirk direkt auf die
Eigentiimer zu. Dies hat bei der Embelgasse gut funk-
tioniert (vgl. Architekturbureau 0.J.: 09.11.2016).1* Die
Vorortbegehung hat gezeigt, dass das sanierte Ge-
baude in der Embelgasse hervorsticht und die Fas-
sadenbegrinung zumindest via Sichtbegutachtung
funktioniert, wie es die vorherigen Aufnahmen zeigen
(Abb. 69). Allerdings weist die Begriinung eher keine
Klimafunktion auf, da die Begriinung gquantitativ zu
gering ist, um messbare Ergebnisse zu erhalten (vgl.
Interview PREISS 2016: am 24.10.2016).

Public Private Partnership-Modell (PPP-Mod-
elle) Uber Public Private Partnership - Modelle kén-
nen Fassadenbegrinungen ebenfalls geférdert
werden. Hierbei Ubernimmt die Stadt Wien nach
Beschluss der Bezirksregierung die Kosten fiir die

Fassadenbegrinungen, welche im Rahmen einer
vom Eigentimer erfolgten Fassadensanierung er-
richtet werden soll und vom Gebaudeeigentiimer er-
halten wird. Die Gebietsbetreuung Stadterneuerung
ist ein entscheidender Faktor fur die Initierung von
PPP-Modellen, welche es in allen Bezirken Wiens gibt
und im Auftrag der Stadterneuerung und der Priifstel-
le fir Wohnhauser (MA 25) Blocksanierungsprojekte
durchfiihrt und koordiniert. Hierbei ibernehmen sie
vor allem Beratungsfunktionen fiir die Eigentiimer,
um diese bei Sanierungsvorhaben Uber Fassadenbe-
grinungen und sonstigen Fragen zur Sanierung (z.B.
Wohnbauférderung, Antrag stellen) zu informieren und
aufzuklaren. Dies erfolgt Gber diverse Veranstaltun-
gen, regelméaRigem Erfahrungsaustausch und eine
lokale Anlaufstelle (Buro), damit die Eigentiimer von
diesen Mdglichkeiten erfahren. Auch zu Mauerwerks-
begriinungen finden Informationsveranstaltungen und
Ausstellungen statt. Ziel ist es, Gber koordinierte Sa-
nierungsmaf3nahmen ein lebenswertes Wohnumfeld
und Freiraum fir die Bewohner zu schaffen sowie das
Bewusstsein fur bestehendes und mogliches Griin
zu starken (vgl. PREISS 2013: 24.09.2016; Interview
PREISS 2016: am 24.10.2016). Uber den Internet-
auftritt der Gebietsbetreuung Stadterneuerung lassen
sich entsprechende Informationen zum Thema Fassa-
denbegriinungen und zu umgesetzten PPP-Projekten
samt entsprechenden Verlinkungen finden.**

Ein Beispiel fur ein PPP-Projekt ist die Begriinung
eines Wohnhauses in der Ortliebgasse 17, welches
in den Jahren 2013 und 2014 neben zwei weiteren
Pilotprojekten in der Weil3gasse und in der Ottakrin-
gerstraBe auf Beschluss der Hernsaler Bezirksent-
wicklungskommission (17. Bezirk) realisiert worden ist
(vgl. MA 25 0.J.b: 08.11.2016). Fir den Bezirk Hernsal

ist die Gebietsbetreuung fur den 9., 17., 18. Bezirk
(GB*9/17/18) verantwortlich. Diese hat im Zusammen-
spiel mit dem Blocksanierungsprojekt in der Haslinger-
stral3e ein Projekt fur Mikrogriinrdume initiiert. Bei die-
sem wurden in dem Blocksanierungsgebiet bestimmte
StralRenzlige hinsichtlich potenzieller stral3enseitiger
Begriinungsmoglichkeiten an Gebaudevorspriingen
(Platz im StraBenraum, Gebaudestruktur) analysiert.*
Darlber hinaus organisierte GB*9/17/18 diverse Ver-
anstaltungen, bei denen mit Hilfe von Experten und
dem MA 22 uber Vortrége, Workshops und Schulpro-
jekte auf Mauerwerksbegriinungen informiert und sich
auf eine spielerische Weise dem Thema angenahert
wurde (vgl. Interview Preiss 2016: am 24.10.2016).
Das PPP-Modell in der Ortliebgasse ist Uber das Inter-
esse der Gebaudeeigentimer ihre Fassade zu begri-
nen zustande gekommen, indem sie sich daruber bei
der GB*9/17/18 erkundigt haben. Aufmerksam auf die-
ses Thema sind sie aber durch eine Bekannte gewor-
den, welche von den Foérderméglichkeiten der Stadt
Wien und den Projekten in ihrem Bezirk zum Thema
Fassadenbegrinungen gehort hatte. Nach Aussage

des Eigentiimers hat die Umsetzung des Projekts sehr
gut funktioniert (vgl. MA 25 o.J.a.: 08.11.2016). Um-
gesetzt wurde eine bodengebundene Begrinung, wel-
che entlang von Rankstdben und-seilen wachst. Die
nachfolgenden Abbildungen zeigen, wie das Projekt
umgesetzt worden ist und wie es heute aussieht.

9.4.2 STUTTGART | DIE UBERHITZTE?!

Das kommunale Grinprogramm ,Hof-, Dach- und
Fassadenbegriinung” besteht in dieser Form seit 2014
und hat das Vorgangerprogramm- ein reines Dachbe-
grunungsprogramm- ersetzt (vgl. Interview DRAUTZ/
KAPP 2016: am 13.10.2016).*% Hiermit fordert die
Landeshauptstadt Stuttgart ,die Bemihungen der Ei-
gentumerinnen und Eigentimer, die Umgebung von
innerstadtisch verdichteten Raumen 6kologisch auf-
zuwerten und somit die Wohn- und Aufenthaltsquali-
tat im Gebiet zu verbessern” (LANDESHAUPTSTADT
STUTTGART o0.J.: 2). Hierunter fallen auch Fassa-
denbegrinungen. Allerdings gilt das Férderprogramm
nur fir Bestandsgebaude (LANDESHAUPTSTADT

1%Nahere von Herrn Preiss zur Verfligung gestellte Infor-

mationen befinden sich auf der CD.

37Die nachfolgenden Ausfiihrungen beruhen nur auf den

genannten Quellen und dem Interview mit Frau Drautz
und Herrn Kapp, da die eigentlich verantwortlichen Mit-
arbeiter aus dem Amt fiir Stadtplanung und Stadterneu-
erung aus zeitlichen Griinden nicht fur ein Interview zur
Verfligung standen.



138Link der Landeshauptstadt Stuttgart: https://www.stutt-
gart.de/gruenprogramm#headline56f44f190990f - am
27.09.2016

STUTTGART 2014: 3).

Fur das Forderprogramm wurde eine neue Stelle ge-
schaffen, welche mit zwei Mitarbeitern zu je 50 % be-
setzt ist. Verortet ist es nun im Stadtplanungsamt und
beinhaltet neben der Antragsbearbeitung weitere Auf-
gaben wie die Kontrolle der umgesetzten Mal3nahmen
und deren Evaluation. Fir das Vorgéngerprogramm
war das Gartenbauamt zusténdig, welches aber auf-
grund von personellen und zeitlichen Engpassen, ent-
standen durch die Zusammenlegung von Aufgaben
wie Friedhof, Garten und Forst, eine Fortfiihrung des
Forderprogramms nicht mehr betreuen wollte. Da das
Amt fur Stadtklimatologie dieses Férderprogramm aber
gerne weiter bestehen lassen wollte, wurde gemein-
sam mit dem Stadtplanungsamt das Férderprogramm
Uberarbeitet und im Jahr 2014 neu aufgesetzt. Unter-
stutzt wurde dieser Prozess auch vom Gemeinderat
(vgl. Interview DRAUTZ/KAPP 2016: am 13.10.2016).
In der aktuellen Richtlinie fir das kommunale Grinpro-
gramm der Landeshauptstadt Stuttgart zur Férderung
der Hof-, Dach- und Fassadenbegriinung werden die
Forderbedingungen auf sieben Seiten kurz und Uber-
sichtlich dargestellt. Sie beinhaltet unter anderem:

« férder- und nicht forderfahige Vorhaben, wie
beispielsweise Rankhilfen und Bepflanzung
(forderfahig) sowie aufwéndig gestaltete Au-
Renanlagen und kiinstlerische Arbeiten (nicht
forderfahig), die bestimmte Fordervorausset-
zungen erfillen (vgl. LANDESHAUPTSTADT
STUTTGART 2014: 3, 5)

e Art und Hohe der Forderung, wie kostenlose
Beratungen, gezielte Kontaktaufnahme und
zweckgebundene Zuschisse, die unter be-
stimmten Bedingungen bis zu einer Héhe von
10.000 € je Vorhaben betragen kdnnen (vgl.

LANDESHAUPTSTADT STUTTGART 2014:
3f)

e Informationen zum Antrags- und Bewilli-
gungsverfahren (vgl. LANDESHAUPTSTADT
STUTTGART 2014: 6f.)

Diese Informationen lassen sich auch tber das Inter-
net* finden.

Um moglichen Missbrauch zu vermeiden, kann die
Durchfuhrung des Vorhabens von der Stadt oder ih-
ren Beauftragten Uberwacht werden. Falls Verstof3e
gegen die Richtlinie erfolgen, missen die schon ge-
zahlten Zuschiisse ab einem bestimmten Zeitpunkt
mit Zinsen zuriickgezahlt werden (Landeshauptstadt
Stuttgart 2014: 7). Da das Férderprogramm noch recht
jung ist, lauft dessen Kontrolle erst an. Ahnlich verhalt
es sich mit der Evaluation des Forderprogramms,
welches zu den Aufgaben der betreuenden Mitarbeiter
gehdrt. Hierfur werden Sachstandberichte erstellt, die
Fragen klaren wie beispielsweise wo liegen die lokalen
Schwerpunkte der beantragten Forderantrége, welche
BegriinungsmalRnahmen wurden gefordert, was lauft
eher schleppend und kénnen stadtische Vorstellungen
gemeinsam mit dem Antragssteller Gber die Férderung
umgesetzt werden (vgl. Interview DRAUTZ/KAPP
2016: am 13.10.2016).

Uber den Austausch mit dem Planungsamt kam die
Riickmeldung, dass nur wenige Fordermittel von die-
sem Programm abgerufen worden sind und die Stadt
nun eher versucht, die Gelder auszugeben (vgl. Inter-
view DRAUTZ/KAPP 2016: am 13.10.2016). Dies wur-
de per E-Mail durch die Aussage der verantwortlichen
Mitarbeiter des Amtes fur Stadtplanung und Stadter-
neuerung bestéatigt. Zudem werden Fassadenbegri-
nungen oftmals im Zuge einer Gesamtmal3nahme

von Hofentsiegelungen und -begriinungen, der Be-
grinung eines Mullh&uschens oder einer Schuppen-
bzw. Garagenwand vorgenommen.

Es fehlt anscheinend eine Offensive, die dieses Be-
grunungsprogramm der Bevdlkerung ,schmack-
haft macht” (Interview DRAUTZ/KAPP 2016: am
13.10.2016). Hierfir musste die Stadt mehr Angebo-
te zu deren Aufklarung und zur Bewerbung schaffen.
Eine mogliche MaRnahme ware die Erstellung einer
Onlinekarte, bei der potenzielle und unter klimatolo-
gischen Gesichtspunkten winschenswerte Fassa-
denbegrinungen dargestellt sind, die entsprechende
Verlinkungen anbieten und somit die erste Kontakt-
aufnahme erleichtern. Aber auch den Gedanken,
Pflegemaflnahmen finanziell zu unterstiitzen, finden
Herr Kapp und Frau Drautz interessant ,und fir Fas-
sadenbegriinung tatsachlich auch lohnenswert” (Inter-
view DRAUTZ/KAPP 2016: am 13.10.2016). Vielleicht
kdnnte ein Angebot, das die Pflege der Fassadenbe-
grinung Uber Beratungen und monetéren Zuwendun-
gen unterstitzt, ihren Ausbau weiter voranbringen als
es die bisherige Drohkulisse (Ruckforderung der For-
dermittel bei Nichterhalt der Begrinung) des Férder-
programms vermag. Diese Ruckfordermdglichkeiten
kénnen fir einen interessierten Eigentimer abschre-
ckend wirken und somit eine Entscheidung gegen eine
Begriinung Vorschub leisten. Allerdings ware es dem
Gartenbauamt aufgrund seiner begrenzten Ressour-
cen nicht moglich, Beratungen zur Pflege von Mauer-
werksbegrinungen anzubieten. Wodurch sich Fragen
stellen wurden:

» wer diese Aufgabe im Auftrag der Stadt tber-
nehmen kodnnte oder

» ob jemand neu eingestellt wird und

* wie diese zusatzlichen Kosten finanziert wer-
den.

Dabei folgen sie dem Argument anderer stadtischer
Verwaltungen nicht, dass keine Steuergelder fur pri-
vate Erhaltungsmalinahmen ausgegeben werden
sollten. Frau Drautz und Herr Kapp begriinden dies
mit der Verbesserung des Stadtklimas fur die gesam-
te Bevolkerung, wenn eine Durchgriinung der Stadt
geschaffen wird. Somit wére es fur sie ,ganz klar ein
offentlicher Belang und damit begriindbar” (Interview
DRAUTZ/KAPP 2016: am 13.10.2016). lhre Sicht
beruht auf dem Gedanken, dass nicht der Eigentu-
mer oder sein Gebéaude isoliert betrachtet werden,
sondern die Ruckwirkung des Gebdudes auf seine
Umgebung und damit das Stadtklima im Fokus liegt.
Ahnlich verhalt es sich auch mit der Filternachriistung
bei privaten Fahrzeugen, die durch einen geringeren
Schadstoffaussto3 die Stadtluft verbessert und somit
der gesamten Stadtbevdlkerung zugutekommt. Dari-
ber hinaus ware so eine Forderung eine Alternative fiir
restriktivere, aber rechtlich mogliche Ma3nahmen wie
beispielsweise dem Entzug des Planrechts von nicht
bebauten Grundstiicken zur Sicherung von Frisch-
luftschneisen. Diese Eingriffe schranken den Grund-
stlickseigentiimer zu Gunsten der Allgemeinheit ein.
Fernerhin kdnnte die Férderung der Pflege von Fas-
sadenbegrinungen das Bewusstsein hierflr steigern.
Natirlich gibt es auch sogenannte Hardliner, welche
den Umweltbereich ausschlieBlich Uber formale Re-
gelungen und nicht tiber Férderungen steuern wollen,
da jeder seinen Beitrag hierzu zu leisten sollte. Aber
solche Forderungen missen ja nicht von Dauer sein,
sondern kdnnten nach geniigend positiven Beispie-
len und einer gewissen Eigendynamik wieder einge-
stellt werden (vgl. Interview DRAUTZ/KAPP 2016: am
13.10.2016).



39Jper ein kurzes Telefonat mit der Miinchener Gesell-
schaft fur Stadterneuerung mbH (MGS) wurde in Er-
fahrung gebracht, dass dieses kommunale Férderpro-
gramm ist erst angelaufen ist. Deshalb gibt es keine
Erfahrungen mit den Bauherren und Architekten. Fassa-
denbegrinungen sind auch forderfahig, aber sind nicht
ein alleiniges Anliegen des Stadtebauférderprogramms,
sondern sind ein Element zur Gestaltung einer Fassade.
Naheres zu den Richtlinien siehe http://www.mgs-mu-
enchen.de/foerderprogramme/aktivgestalten.html - am
02.01.2017. Auf der Homepage gibt es weitere Stadter-
neuerungsprojekte, welche aber wahrend der Interwies
nicht erwéahnt worden sind und deshalb nicht néher be-
trachtet wurden.

M0Link der Landeshauptstadt Minchen: https://www.
muenchen.de/rathaus/Stadtverwaltung/baureferat/
foerderprogramme-priv-gruen/fassadengruen.html - am
27.09.2016

1Frau Leupold geht aber hin und wieder bei den Projek-
ten vorbei und klingelt spontan bei den Eigentiimern. Da
sie sich auch in der Regel um die Begriinung kimmern,
lobt sie die Begriinung (vgl. Interview LEUPOLD 2016:
am 14.10.2016).

9.4.3 MUNCHEN | DIE ENGAGIERTE

Die Landeshauptstadt Minchen férdert seit 1974 bo-
dengebundene Fassadenbegriinungen (vgl. Interview
LEUPOLD 2016: am 14.10.2016) bei nicht o6ffentli-
chen Gebéauden, welche vor 1967 erbaut worden sind.
In der 2002 erlassenen Richtlinie fir das Sonderpro-
gramm der Landeshauptstadt Miinchen zur Férderung
der Innenhofbegriinung werden neben der Begriinung
von Fassaden auch Dach- und Innenhofbegriinun-
gen finanziell unterstutzt (vgl. LANDESHAUPTSTADT
MUNCHEN 2002: 1). Fernerhin gibt es die Mdglich-
keit, Uber das Stadterneuerungsprogramm ,aktiv.ge-
stalten” begriinte Fassaden finanziell zu unterstitzen
(vgl. Interview LEUPOLD 2016: am 14.10.2016).1%

Fir ihre Umsetzung und inhaltliche Bearbeitung ist das
Baureferat - Gartenbau verantwortlich (vgl. LANDES-
HAUPTSTADT MUNCHEN 2002: 4). Eine Mitarbeite-
rin betreut es mit ihrer Halbtagsstelle von 50 % neben
diversen anderen Aufgaben wie beispielsweise der
Offentlichkeitsarbeit (z.B. Erstellung von Broschiiren,
Veranstaltungen) und dem Fotowettbewerb (néheres
siehe Abschnitt 9.5.3). Erganzt wird die Umsetzung
des Forderprogramms durch eine Zusammenarbeit
mit der Umweltschutzorganisation Green City e.V.,
welche Uber persuasive MafRRnahmen versucht, die
Bevolkerung fir das Forderprogramm zu sensibilisie-
ren und gegebenenfalls die Antrage gemeinsam mit
dem Baureferat- Gartenbau bearbeitet (vgl. Interview
LEUPOLD 2016: am 18.10.2016).

Es beinhaltet unter anderem:

» forder- und nicht forderfahige Vorhaben, wie
beispielsweise alle notwendigen bzw. freiwil-
ligen MaRnahmen zur Begriinung der Fas-
sade (forderfahig) sowie anderweitig mit an-
deren offentlichen Fordergeldern unterstiitzte

Projekte (nicht forderfahig), die bestimmte
Fordervoraussetzungen erflllen (vgl. LAN-
DESHAUPTSTADT MUNCHEN 2002: 1f.)

e Art und Ausmald der Forderung, zweckge-
bundene Zuschisse, die unter bestimmten
Bedingungen bis zu 100 % der Pflanzkosten
und bis zu 50 % der Umsetzungskosten je
Vorhaben betragen kénnen (vgl. LANDES-
HAUPTSTADT MUNCHEN 2002: 2)

e Informationen zum Antrags- und Bewilli-
gungsverfahren (vgl. LANDESHAUPTSTADT
MUNCHEN 2002: 3f.)

Diese Informationen lassen sich auch Uber das Inter-
net!* finden.

Um mdglichen Missbrauch zu vermeiden, erwahnt
die Richtlinie Auflagen wie keine Mieterhdhungen,
wie aber mdogliche Verstol3e gegen die Richtlinie er-
kannt bzw. geahndet werden kdnnen, wird nicht er-
wahnt (vgl. Landeshauptstadt Minchen 2002: 4). In
der Praxis erfolgt die Kontrolle Uiber die Bauabnahme
und Sichtung der eingereichten Rechnungen. Erst
hiernach wird die Férdersumme ausgezahlt. Weite-
re Uberpriifungen hinsichtlich ihres Erhalts erfolgen
kaum. Zum einen kdénnen Innenhofbegrinungen nur
nach Terminabsprache mit dem Eigentiimer besichtigt
werden und zum anderen ist eine regelmaiige Kon-
trolle mit entsprechendem Abstimmungsprozess mit
einer Halbtagsstelle nicht zu gewahrleisten.'4

Eine Evaluation wird nicht durchgefiihrt. Bislang basie-
ren die Erkenntnisse auf den gemachten Erfahrungen,
welche auf einer eigenstandig angelegten Statistik
mit der Anzahl an Foérderungen, Begriinungsformen,

Standorten (Innenstadt oder Randbereiche von Min-
chen) und ausgezahlten Férdersummen basiert. Wir-
den das Personal und die Férdersummen aufgestockt
werden, missten wahrscheinlich Evaluationen erfol-
gen, aber bislang ist das nicht der Fall.

Derzeit wird die Richtlinie Uberarbeitet (vgl. Interview
LEUPOLD 2016: am 14.10.2016). Hierfur hat die
Green City e.V. ihre Erfahrungen miteingebracht (vgl.
Interview GONZALES 2016: am 14.10.2016). Unter
anderem soll die Auflage, dass nur Gebaude vor 1967
gefordert werden dirfen, entfallen, da es viele Innen-
hofe aus den 70er und 80er Jahren mit einer unge-
nugenden Aufenthaltsqualitét gibt. Diese dirfen aber
nach den aktuellen Vorgaben nicht gefordert werden,
obwohl das sinnvoll wére. AuRerdem ist eine Erhéhung
der Foérdersumme im Gesprach, da diese seit 1992
nicht mehr angepasst worden ist- abgesehen von der
Anrechnung an den Euro. Diese neu erarbeitete Richt-
linie muss mit diversen Abteilungen abgestimmt und
beim Stadtrat eingereicht werden. AbschieRend mus-
sen die Kémmerei bzw. der Finanzminister diesem
Antrag zustimmen. Dieser Prozess ist sehr aufwan-
dig und aufgrund der geringen Zeit von Frau Leupold
noch nicht soweit gediehen, wie sie es sich winschen
wirde. Die Uberarbeitete Richtlinie sieht aber keine
Implementierung von Kontrollmechanismen &hnlich
wie in Stuttgart vor, da bislang noch keine negativen
Erfahrungen gemacht worden sind. Wéare dies gege-
ben, misste eine Kosten-Nutzen-Rechnung erstellt
werden, welche aufzeigt, ob der zusatzliche Verwal-
tungsaufwand (regelméfiige Kontrolle- mehr Personal
und Zeitaufwand) die Ruckforderung des bewilligten
Zuschusses rechtfertigen wirde. Ist der Verwaltungs-
aufwand hoher als die ausgezahlte Férdersumme,
wirde eine Nutzung des Steuergeldes hierfur nicht

gerechtfertigt sein (vgl. Interview LEUPOLD 2016: am
14.10.2016).

Der Anteil an gefoérderten Fassadenbegrinungen ist
im Vergleich zu anderen Begriinungsformen (Dach-
begriinung) am geringsten. Im vergangenen Jahr gab
es ca. 5 Antrage, wovon einer wegen Geringfugigkeit
nicht gefordert, 2 bis 3 sich noch in der Uberpriifung
befinden und 1 bis 2 erfolgreich abgeschlossen wor-
den sind. Bei der Dachbegriinung ist zwar der Bera-
tungsaufwand hoch, aber es gibt hierbei nicht so viele
Hinderungsgriinde. Dagegen hindern bei Fassaden-
begriinungen zahlreiche Aspekte wie Gehwegbreiten,
Dammung, Tiere und mogliche Bauwerksschéden
letzten Endes eine Realisierung. Ein weiteres Hemm-
nis ist, dass Anregungen zu Fassadenbegriinungen
normalerweise von Mietern oder Wohnungseigentu-
mergemeinschaften kommen. Die Problematik ist hier,
dass sobald sich nicht alle fur eine Begriinung der Fas-
sade einig sind, die Initiative nicht umgesetzt werden
darf. Selbst intensive Gesprache fuhren nicht immer
zum Erfolg.'*2 Bei straf3enseitigen Fassadenbegriinun-
gen und denkmalgeschiitzten Gebauden erhoht sich
des Weiteren der Koordinationsaufwand, da zusétzli-
che Genehmigungen eingeholt bzw. weitere Auflagen
eingehalten werden missen. Hierfur werden das Tief-
bau- und Denkmalschutzamt sowie die Verwaltungs-
abteilung in die Planungen miteinbezogen, die oftmals
aufgeschlossen fir solche Begriinungsmal3nahmen
sind. Dies andert sich aber, sobald Bepflanzungen
in Trdgen umgesetzt werden sollen. Hierfir gab es
einmal einen Stadtratsantrag zur vermehrten Zulas-
sung von Pflanzkibeln im StraRenraum, umso mehr
Griin in die hochverdichtete Stadt zu bringen. Dieser
Antrag wurde aber vom Hochbauamt mit der Begriin-
dung abgelehnt, dass mit Fahrradstéandern, Banken,

142Als Beispiel wurde ein Forderprojekt beschrieben, wel-
ches eine Fassadenbegrinung im Innenhof umsetzen
wollte und schon eine stralRenseitige Mauerwerksbe-
grinung besal. Trotz Gesprachen und Pflegehinweisen
wurde aber die bestehende, stral3enseitige Begriinung
entfernt (vgl. Interview LEUPOLD 2016: am 14.10.2016).



3Der Bauherr ist fir die Vorbereitung des Pflanzloches
verantwortlich, welches er sich vom Tiefbauamt geneh-
migen lassen muss. Des Weiteren muss er zur Sicher-
heit der FulRganger bestimmte Vorkehrungen treffen.
Hieruber werden die Bauherren bei den Beratungen auf-
geklart (vgl. Interview LEUPOLD 2016: am 14.10.2016).

4Frau Leupold befurwortet solche Begriinungsmalf3nah-
men, da viele Anfragen in diese Richtung gehen und von
ihr folglich nicht genehmigt werden durfen (vgl. Interview
LEUPOLD 2016: am 14.10.2016).

145 Ich musste ja bei weil3 Gott wie vielen Fassadenbegri-
nungen vorbeifahren, misste schauen, haben sie die
Begrunung gepflegt? Haben sie es richtig gemacht? Ist
die Rechnung korrekt? Wie viel Pflegeaufwand steckt
dahinter? Soll ich pro Quadratmeter férdern, soll ich pro
Jahr machen, dass ich eine Unterstitzung pro Jahr pau-
schal gewahre? Wie wirde man das rechtlich ausgestal-
ten?” (Interview LEUPOLD 2016: am 14.10.2016)

16 Aktuelle Standerneuerungsgebiete: Nordliche und Siid-
liche Altstadt, Weststadt, Galgenhof/Steinbihl, Gibizen-
hof, St. Leonhard/Schweinau und GleiRhammer/ St.
Peter, Kraftshof (vgl. STADT NURNBERG STADTPLA-
NUNGSAMT o.J.a: 08.10.2016)

Mullh&dusern, StralRenschildern und vielem mehr schon
genug Mdblierung im Strallenraum vorhanden sei.
Allerdings empfanden die Antragssteller den Verwal-
tungs- und Vorbereitungsaufwand des Pflanzloches!*
als sehr hoch und wollten gerne - unter Einhaltung der
Gehwegbreite von 1,60 m - groRere Pflanzkiibel zur
Teilbegrinung ihrer Fassade verwenden. Dies ist aber
vom Hochbauamt nicht gewiinscht, wodurch viele In-
itiativen nicht geférdert werden durfen und somit im
Sande verlaufen (vgl. Interview LEUPOLD 2016: am
14.10.2016).14

Die meisten Antrage gehen im Frihjahr und im Som-
mer ein. Solange die Fordergelder ausreichend zu
Verfugung stehen, kdnnen alle férderfahigen Antrage
bezuschusst werden. Einschrankungen erfolgen erst,
wenn sich der bewilligte Forderetat dem Ende zuneigt.
Dann wirden ausschlie3lich Forderberechtigte in den
von Hitzeinseln betroffenen Gebieten unterstitzt -
oder- im gunstigen Falle - der Etat wird vom Stadtrat
erhoht, sodass alle wieder geférdert werden kdnnen.
Noch ist das Forderprogramm finanziell ganz gut auf-
gestellt, und es gibt bislang keine Einschrankungen
bei der Auszahlung der Zuschisse. Aber trotzdem
schwebt Gber dem Foérderprogramm immer das Da-
moklesschwert, da bei notwendigen Einsparungsmalf3-
nahmen die freiwilligen Leistungen einer Kommune
zuerst dem Rotstift zum Opfer fallen. Eine Bezuschus-
sung der Pflege, wie sie der BUND vorschlagt, ware
aufgrund des enormen Verwaltungsaufwandes nicht
machbar und fir eine Stadt wie Munchen auch nicht fi-
nanzierbar. Die gepflegte Fassade bzw. die Rechnung
musste jedes Mal kontrolliert werden und mdglicher-
weise wirden andere Eigentimer auch Pflegemal}-
nahmen ihrer Beete einfordern. Dennoch kann Frau
Leupold die Intention des BUND nachvollziehen, sieht

aber die Umsetzung aufgrund der vielen Fragen*
als schwierig an (vgl. Interview LEUPOLD 2016: am
14.10.2016).

9.4.4 NURNBERG | DIE DEBUTANTIN

Die Stadt Nurnberg fordert private MafRhahmen im
Bestand zur Begrinung von Héfen, Freiflachen, Da-
chern und Fassaden ausschlief3lich in férmlich fest-
gelegten Stadterneuerungsgebieten’*® von Nurnberg.
Dessen Ziel ist es, mit Begrinungsmaf3nahmen das
Stadtklima und somit die Lebens- und Aufenthaltsqua-
litdt im Stadtteil zu verbessern. Im Gegensatz zu den
anderen Referenzstadten erfolgt die Forderung nicht
Uber eigene kommunale Haushaltsmittel, sondern
aus Zuschiissen des Stadtebauférderungsprogramms
Aktive Stadt- und Ortsteilzentren nach den Stadte-
bauférderrichtlinien StBauFR 2007, Teil Il Nr. 20.1. Zu-
nachst galt das Forderprogramm nur fir das Stadter-
neuerungsgebiet Nordliche Altstadt, wurde aber 2016
auf alle Sanierungsgebiete ausgeweitet (vgl. STADT
NURNBERG 2013: 1; STADT NURNBERG 2016a:
1, 3). Dies beruhte zunéchst auf dem Umstand, dass
aufgrund der kleinen Flachen innerhalb der Nordlichen
Innenstadt und dem entsprechenden Nutzungsdruck
(z.B. Parkraum) das Programm schwer umzusetzen
war. Um dennoch die politischen Ziele zu erreichen,
wurde es auf alle Stadterneuerungsgebiete ausge-
weitet (vgl. Interview STADT NURNBERG 2016: am
21.10.2016).

Fir seine Umsetzung ist das Stadtplanungsamt ver-
antwortlich. Die damit betrauten Mitarbeiter betreuen
es zusatzlich zu ihren anderen beruflichen Verpflich-
tungen, da keine neuen Mitarbeiter fir das Foérder-
programm eingestellt worden sind. Zusatzlich wurde
eine Arbeitsgruppe bestehend aus unterschiedlichen

Verwaltungseinrichtungen wie beispielsweise Gar-
tenbauamt, Stadterneuerung und Bauamt eingerich-
tet, um mittels gemeinsamer Offentlichkeitsarbeit das
bislang schleppende Foérderprogramm bekannter zu
machen (vgl. Interview STADT NURNBERG 2016: am
21.10.2016).

Die Richtlinie beinhaltet unter anderem:

» forderfahige Mal3nahmen, wie beispielswei-
se Entsiegelung und Begriinung von Hofen,
Dachern und Fassaden, die bestimmte For-
dervoraussetzungen erfillen (vgl. STADT
NURNBERG 2016a: 1f.)

e Art und Umfang der Férderung, zweckge-
bundene Zuschisse, die unter bestimmten
Bedingungen bis zu 50 %, jedoch héchstens
15.000 €, der Umsetzungskosten je Vorhaben
betragen kénnen, sofern die Fordermittel aus-
reichend zur Verfigung stehen (vgl. STADT
NURNBERG 2016a: 2)

* Informationen zum Antrags- und Bewilli-
gungsverfahren sowie zu beachtende DIN-
Normen (vgl. STADT NURNBERG 2016a: 3)

Diese Informationen lassen sich Uber das Internet*#’
finden.

Um mdglichen Missbrauch zu vermeiden, erwéahnt
die Richtlinie nichts Konkretes. Zwar gibt es Auflagen
wie keine Mieterhéhungen und fachgerechte Pflege,
aber wie mogliche VerstolRe gegen die Richtlinie er-
kannt werden konnen, wird nicht erwdhnt. Gleiches
gilt auch fur ihren Widerruf und die Rickforderung der
bewilligten Mittel (STADT NURNBERG 2016a: 4). Die
Kontrolle einer Fassadenbegriinung erfolgt nur bei der
Bauabnahme und der erst daran anschlieRenden Aus-
zahlung der bewilligten Foérdersumme. Theoretisch

mussten die geférderten Wandbegrinungsmafnah-
men jahrlich Gberprift werden. Aber dies ist in der Re-
alitat nicht so einfach; sei es aufgrund von zu geringen
Personalressourcen, von schwierigen Zuganglichkei-
ten (Innenhéfe) und von hohem Verwaltungsaufwand
zur Rickforderung der Zuschisse (dies Ubertrifft wohl
die Férdersumme an sich). Eine Erschleichung von
Zuschissen st folglich nur durch eine nicht sach-
gemale Pflege der Begriinung moglich. Aber diese
Bedingung wird von der Stadt Nirnberg ambivalent
betrachtet. Einerseits besteht das Interesse, dass die
Auflagen des Forderprogramms eingehalten werden.
Anderseits mdchte die Stadt bei den Eigentiimern
und kiinftigen Antragsstellern nicht als kleinlich und
schwierig im Umgang gelten, damit auch groR3ere Vor-
haben problemlos durchgefiihrt werden kénnen.1#®

Eine Evaluation des Férderprogramms erfolgt im Sin-
ne der Auflagen und Regeln des Stadtebaulichen For-
derprogramms. So missen den Fordergebern regel-
maRig Zwischenabrechnungen zugestellt werden, und
nach Ablauf des Forderprogramms (ca. 20 Jahren)
wird eine Endabrechnung und ein -bericht mit Fotos
von realisierten Projekten und deren Erfolg erstellt.
Das Forderprogramm ist bereits mehrfach angepasst
worden. Zuerst gab es in den 1990ziger Jahren ein
von der Stadt Nurnberg finanziertes Férderprogramm,
welches aber aus finanziellen Grinden wieder ein-
gestellt wurde. AnschlieBend gab es im Rahmen von
Stadtsanierungen Fassadenbegrinungen als einzeln
geférderte MaRnahmen. Beim derzeitigen Forderpro-
gramm hat die Stadt NUrnberg die Férderhéhe ange-
hoben, aber zudem die Verpflichtung geschaffen, die
Planungen von einem Landschaftsarchitekten fach-
gerecht durchfiihren zu lassen, der den Férderantrag
stellt.*® Das Forderprogramm auch aus stadteigenen

47Link der Stadt Nurnberg: https://www.nuernberg.de/

internet/stadtplanung/hinterhofbegruenung.html - am
08.10.2016

148Bej einem Fall ist es aber so gewesen, dass anstelle

eine vom Umweltamt gewiinschten und auch gefor-
derten Baumes ein Spielgerat (Wipppferd) installiert
wurde- als regulare Auflage sind bei einer Aufstockung
eines Wohngebaudes drei Spielgerate fur Kinder zu
installieren. Aber in diesem Fall gibt es einen leicht zu-
ganglichen grofl3en Spielplatz, den die Kinder ohne eine
Stral3e Uberqueren zu missen, erreichen kénnen. Des-
halb wurde vom Umweltamt gefordert anstelle eines
Wipppferdes einen Baum anzupflanzen.- dies wurde
aber nicht gemacht. Dennoch wurde die Fordersumme
ausgezahlt, da die Behorde den Eigentimer nicht vor
den Kopf stoRen bzw. durch Mund-zu-Mund-Propagan-
da als schwierig erscheinen wollte (vgl. Interview STADT
NURNBERG 2016: am 20.10.2016).

“49Djes hatte vorher ein Landschaftsarchitekt aus der Ver-

waltung Ubernommen. Aber im Rahmen der Stadte-
bauférderung diirfen nur externe Landschaftsarchitek-
ten finanziell geférdert werden, interne aber nicht. Frau
Bock merkt an, dass ein Ansprechpartner direkt in der
Verwaltung einfacher handzuhaben wére, und dass freie
Biros von Einnahmen dieser Art- insbesondere bei klei-
nen Vorhaben nicht tberleben kénnen, da sie zu wenig
Einnahmen trotz hoher Beratungsintensitat generieren
wirden. lhr Bliro macht es unter anderem, weil ihr das
Thema am Herzen liegt. Dartiber hinaus weil} ein inter-
ner Mitarbeiter welche Mdéglichkeiten zur Verfligung ste-
hen oder auch und wo er welche Informationen zum je-
weiligen Thema bekommen kann (vgl. Interview STADT
NURNBERG 2016: am 20.10.2016).



10Konkrete Ansprechpartner werden im Faltblatt oder
auf der Homepage nicht genannt, obwohl das Stadt-
planungsamt weitere Informationen und Unterstiitzung
anbietet (vgl. STADT NURNBERG STADTPLANUNGS-
AMT 0.J.b: 08.10.2016; STADT NURNBERG STADT-
PLANUNGSAMT o0.J.c: 08.10.2016).

B1Aufgrund offentlich-rechtlicher Vorgaben diirfen sie kei-
ne konkreten Namen nennen (Werbeverbot), um keine
Wettbewerbsverzerrungen zu generieren. Darliber hin-
aus sind die Mitarbeiter auch in diesem Bereich nicht
qualifiziert genug und kénnen nur positive Beispiele be-
nennen. Vorortbegehungen werden aber gemacht. Und
wenn die eingereichten Planungen nicht den Vorgaben
des Forderprogramms oder gut zu realisierenden Begrii-
nungen entspricht, kann der Bauherr auch verpflichtet
werden diese umzuarbeiten. Sind die mdglichen Begri-
nungsmafinahmen noch so klein, weil aufgrund der ort-
lichen Gegebenheiten (z.B. Tiefgarage) nicht grol3eres
umsetzbar ist, werden bei solchen Vorortbegehungen
diese empfohlen und auch bezuschusst (vgl. Interview
STADT NURNBERG 2016: am 20.10.2016).

152Bevor das Forderprogram fur mehr Griin auf Wand und
Dach initiiert wurde, gab es ein Modellprojekt ,Mehr Na-
tur in der Stadt: Dach- und Fassadengrun in Hannover-
Linden (vgl. BUND 2012: 01.10.2016), welches durch
den BUND initiiert und zunéchst Uber die Umweltstiften
Bingo finanziert wurde. Der Stadtteil Linden war den Mit-
arbeitern des BUND durch ihre Tatigkeiten schon vorab
bekannt und weist vielféltige und dichtbebaute Struktu-
ren auf, welche von Neubauten wie dem Gilde Carré
Uiber Alt- und Blockbrandbebauung bis hin zu Hafen- und
Industriebereichen variieren. Gerade die Hafen- und In-
dustriebauten schienen zu Beginn des Projektes ein ho-
hes Begriinungspotenzial aufzuweisen. Aber verschie-
dene Faktoren wie beispielsweise statische Probleme
bei den Hafen- und Industriegebduden sowie schon
vorhandene Begrinungen zeigten im Verlauf, dass der
Aufwand fur eine Ausweitung von Gebaudebegriinun-
gen nur auf Linden bezogen zu hoch war und zudem
vermehrt Anfragen aus anderen Stadtteilen eingingen.
Aus diesem Grunde wurde das Projekt in Zusammenar-
beit mit der Stadt Hannover auf ganz Hannover ausge-
weitet. Hierfur ist der BUND auf die Stadt zugegangen,
welche aufgrund ihrer politischen Zielsetzungen von
KlimaanpassungsmafRnahmen fir dieses Projekt aufge-
schlossen waren und dann gemeinsam weiterentwickelt
haben (vgl. Interview BUND 2016: am 05.10.2016).

Haushaltsmitteln zu finanzieren ist aufgrund der mo-
mentanen Haushaltslage nicht méglich. Dartber hin-
aus tragt die Stadt Nurnberg bereits einen Anteil von
50 % des Férderprogrammes im Rahmen der Stadt-
sanierung. Erhéhen kann sie ihn nicht (vgl. Interview
STADT NURNBERT 2016: am 20.10.2016).

Bislang sind sowohl beim vorangegangenen wie auch
beim aktuellen Férderprogramm keine Fassadenbe-
grinungen geférdert worden. Die bisher geférderten
MaRnahmen erfolgten im Zuge von Wohnhaussanie-
rungen. Ein Bauherr plant derzeit wohl eine Fassaden-
begriinung (vgl. Interview STADT NURNBERG 2016:
am 20.10.2016). Obwohl eine Beratung®*® hinsichtlich
der Umsetzungsmaglichkeiten von interessierten Bau-
herren nicht konkret erfolgt, sondern auf Landschafts-
architekten verwiesen wird®®, ist der Aufwand verhéalt-
nismanRig hoch. Dies beruht aber nicht auf der Vielzahl
der zu bearbeitenden Antréage, sondern auf den Kosten
fur die Offentlichkeitsarbeit. Bislang ist das Férderpro-
gramm mehr eine Vision und nicht immer praktikabel
genug, da die Begrinungsmaf3nahmen den Eigenti-
mern etc. erst oft noch nahe gebracht werden missen
und das Programm in dieser Form relativ neu ist. Es
wird aber im Rahmen von Beratungsgespréachen zu
Abschreibungsmdglichkeiten nach § 7h EStG (,Erhdh-
te Absetzungen bei Gebauden in Sanierungsgebieten
und stadtebaulichen Entwicklungsbereichen”) auf das
Forderprogramm aufmerksam gemacht und bei dem
Dienstleistungszentrum Bau Flyer ausliegen (vgl. In-
terview STADT NURNBERG 2016: am 20.10.2016).

9.4.5 HANNOVER | DIE KOMMUNIKATIVE
Mit dem Programm ,Mehr Natur in der Stadt: Dach-
und Fassadenbegrinung in Hannover” fordert die
Landeshauptstadt Hannover gemeinsam mit dem

BUND das Begriinen von Gebauden im ganzen Stadt-
gebiet (LANDESHAUPTSTADT HANNOVER 2016a:
29.09.2016). Ziel ist es, im dicht besiedelten Stadtge-
biet unter anderem das Wohlbefinden der Bewohner
zu steigern und zur Eigeninitiative anzuregen (vgl.
LANDESHAUPTSTADT HANNOVER 2016b: 1).1%2

Der Bund fur Umwelt und Naturschutz Deutschland
(BUND), Landesverband Niedersachsen e.V., Kreis-
gruppe Region Hannover betreut seit 2012 sowohl die
Umsetzung der Forderung wie auch die Beratung. Im
Zuge des Projektes wurde das Biro im Stadtteil Linden
eingerichtet, in dem ein Mitarbeiter auf Werkvertrags-
basis mit 10 Stunden in der Woche die Foérderung und
Beratung von Fassadenbegriinungen betreut. Ein wei-
terer Mitarbeiter arbeitet mit 20 Stunden in der Woche
fir die Betreuung der Dachbegriinungen. Nebenbei
arbeiten beide noch ehrenamtlich fiir den BUND und
betreuen andere Projekte (vgl. Interview BUND 2016:
am 05.10.2016). Gemeinsam mit Herrn Bonk (Sach-
gebietsleiter des Fachbereichs Umwelt und Stadtgriin)
hat der BUND das Forderprogramm erarbeitet, aufge-
stellt und verabschiedet. Dariiber hinaus werden bei
monatlichen Routinetreffen gemeinsam Themen wie
Offentlichkeitsarbeit, Férdermittelausschiittungen und
Akquise besprochen (vgl. Interview BUND 2016: am
05.10.2016). Herr Bonk gibt zudem die stadtischen
Fordermittel frei und betreut das Férderprogramm mit
ca. 2 bis 3 Stunden in der Woche neben seinen an-
deren Tatigkeiten als Sachgebietsleiter des Fachbe-
reichs fur Umwelt und Stadtgrin (vgl. Interview BONK/
SUNDERMEYER 2016: am 06.10.2016).

Das Forderprogrammiist allerdings bis zum 31.12.2016
befristet und beinhaltet unter anderem:;

o forder- und nicht foérderfahige Vorhaben,

forderfahig sind alle freiwilligen, auf Dauer an-
gelegte MaRnahmen von Grund- und Gebau-
deeigentiimer, solange sie nicht aufgrund von
offentlich-rechtlichen Verpflichtungen (z.B. B-
Plan, Sanierungsauflagen) vorgegeben sind
(vgl. LANDESHAUPTSTADT HANNOVER
2016b: 1)

e Art und Ausmald der Foérderung, bis zu 1/3
der Material- und Umsetzungskosten (max.
500 € bzw. 3.500 € bei mehrschichtigen Au-
Renwandkonstruktionen) und kostenlose
Beratungen durch den BUND (vgl. LANDES-
HAUPTSTADT HANNOVER 2016b: 3)

* Informationen zum Antrags- und Bewilli-
gungsverfahren (vgl. LANDESHAUPTSTADT
HANNOVER 2016h: 4)

Diese und weitere Informationen sowie die Antrags-
formulare lassen sich auch tber das Internet!*>* sowie
Uber einen Flyer® finden.

Zurzeit finden Gesprache zwischen dem BUND und
der Stadt Hannover Uber eine Verlangerung des Pro-
jektes fir drei weitere Jahre statt. ,Die Stadt hat ein
Interesse das Forderprojekt fortzufuhren” (Interview
BONK/SUNDERMEYER 2016: am 06.10.2016) und
Herr Bonk ist ,optimistisch” (Interview BONK/SUN-
DERMEYER 2016: am 06.10.2016), dass die Férde-
rung fortgesetzt wird. Aber aufgrund der politischen
Konstellation (SPD-gefiihrte Minderheitsregierung im
Stadtrat) missen mindestens drei Parteien die stadti-
schen Finanzmittel im Rahmen der kommenden Haus-
haltsplanung fur das Programm bewilligen (vgl. Inter-
view BONK/SUNDERMEYER 2016: am 06.10.2016).
Ganz so optimistisch sieht der BUND die Fortfiihrung
des Projektes nicht, seiner Einschatzung nach liegen

die Chancen eher bei 50 %. Mit dem Auslaufen des
Programms wirden auch die Werkvertrdge mit der
Stadt Hannover auslaufen (vgl. Interview BUND 2016:
am 05.10.2016). Nach einer kurzen telefonischen An-
frage wurde bestatigt, dass das Forderprogramm in
Uberarbeiteter Fassung und in weiterer Zusammenar-
beit mit dem BUND weiter bestehen wird.

Zur Vermeidung von Missbrauch wird in den Forder-
grundsétzen nichts Konkretes erwahnt. Zwar gibt es
Auflagen wie beispielsweise

« keinen weiteren Anspruch auf andere Foérder-
gelder,

e Erhalt der Bepflanzung von mindestens 5
Jahren,

e Abstimmung mit dem Denkmalschutz- und
Tiefbauamt sowie

e einen Haftungsausschluss (vgl. LANDES-
HAUPTSTADT HANNOVER 2016b: 1ff.),

aber weitere Kontrollen, wie die Uberpriifung der ein-
gereichten Rechnungen und ob bereits Begrinungs-
malnahmen vor der Antragsbewilligung durchgefiihrt
worden sind, erfolgen nicht. Erst hiernach wird die
bewilligte Férdersumme ausgezahlt. Zuséatzliche Kon-
trollen gestalten sich aber aufgrund personeller und
zeitlicher Ressourcen &hnlich wie bei den rechtlichen
Auflagen als schwierig (vgl. Interview BUND 2016: am
05.10.2016). Allerdings bestiinde die Méglichkeit, dem
interessierten Publikum durch spezielle Fihrungen (im
Rahmen des Programms Neues Grun fur Hannover)
zum Thema Fassadenbegriinungen bereits begriinte
Gebaude durch den BUND naher zu bringen und auf
diesem Wege auch von ihm zu tberprifen (vgl. Inter-
view BONK/SUNDERMEYER 2016: am 06.10.2016).
Bislang sind aber noch keine Kontrollen notwendig

153Link der Landeshauptstadt Hannover: http://region-han-
nover.bund.net/themen_und_projekte/begruentes_han-
nover/foerderprogramm/#c71736 - am 30.09.2016

%4Link zum Flyer: http://region-hannover.bund.net/filead-

min/bundgruppen/bcmshannover/Begruentes_Linden /
Flyer_Fo__rderprogramm_2013.pdf - am 01.10.2016



SAuf das Forderprogramm macht die Stadt Uber die
Auslage von Flyern in allen stéadtischen Geb&uden und
bei Veranstaltungen aufmerksam - bei Gesprachen zu
Bauantragen aber nicht. Der BUND kann aber Uber die
Nutzung des stadtischen Netzwerkes auch auf Forder-
programm aufmerksam machen (vgl. Interview BUND
2016: am 05.10.2016).

6 Teilweise hat das Tiefbauamt kaum auf die Antragsstel-
lungen oder erst nach Monaten reagiert bzw. oftmals
auch ablehnt. Der Koordinationsaufwand hat sich hier-
durch enorm erhoht. Durch die lange Bearbeitungsdau-
er verlieren Bauherren auch oftmals die Motivation die
Begrunung zu realisieren. Der BUND vermutet, dass
Interessenkonflikte und Vorbehalte bestehen, die die
Kommunikation so erschweren (vgl. Interview BUND
2016: am 05.10.2016). Diese Schwierigkeiten beruhen
unter anderem auf die Einhaltung von Mindestbreiten
der FuRBwege, und dass die Tiefbauverwaltung die er-
forderlichen MalRnahmen selbst bzw. tber Vertragsfir-
men durchfuhrt (vgl. Interview BONK/SUNDERMEYER
2016: am 06.10.2016).

gewesen. Grundsatzlich befurwortet der BUND Begru-
nungsmafnahmen der Bevdlkerung und unterstitzt
diese. Das bedeutet, sie wollen mdglichen Interes-
senten keine ,Steine in den Weg zu legen” (Interview
BUND 2016: am 05.10.2016), sondern versuchen ih-
nen zu helfen. So nutzt der BUND beispielsweise die
Mdoglichkeit der Beantragung eines vorzeitigen Maf3-
nahmenbeginns, um die Begriinung zum Beispiel noch
im Herbst umsetzen zu kénnen. Sobald aber der Ein-
druck entsteht, dass sich ein Antragsteller nicht an die
Regeln halt (etwa sich auch nicht rankende Pflanzen
anrechnen lassen oder die Malinahme schon vor der
Bewilligung zu realisieren will), wird die Begrinungs-
maf3nahme nicht oder nur teilweise gefordert (vgl. In-
terview BUND 2016: am 05.10.2016). Eine konkrete
Evaluierung mit bestimmten Methoden erfolgt nicht.
Allerdings wurde in den vergangenen vier Jahren das
Forderprogramm (Kooperationsvertrag und Forder-
richtlinien) drei Mal entsprechend der gesammelten
Erfahrungen sowie der Anzahl an durchgefiihrten Be-
ratungen und umgesetzten Forderungen angepasst
(z.B. Erhdhung der Fordersumme fir Fassadenbe-
grinungen) und dies wird auch bei einer Verlange-
rung des Programms wiederholt (vgl. BUND 2016: am
05.10.2016; Interview BUND/SUNDERMEYER 2016:
am 06.10.2016) und ist auch erfolgt.

Die Nachfrage nach einer Férderung von Fassaden-
begriinung ist nicht besonders hoch, wodurch der
Aufwand fur ihre Beratung und Betreuung ,eigentlich
nicht besonders grof3” (Interview BUND 2016: am
05.10.2016) ist. Wirde sich das Forderprogramm aber
ausschlieRlich auf begrinte Fassaden fokussieren,
ware der Aufwand flr Beratung, Vorortbegehung und
Erstellung eines Konzeptes aufgrund des geringen Er-
folgs zu hoch. Die politischen Ziele wirden nicht mit

einem vertretbaren Aufwand erreicht werden. Durch
die gut funktionierende Dachbegriinung wird der Auf-
wand fiir die Fassadenbegrinung kompensiert, da bei
Dachbegriinungen durch die verpflichtende Verwei-
sung auf Fachfirmen der Beratungsaufwand geringer
und die Nachfrage deutlich héher ist. In dem gesamten
Forderzeitraum wurden 56 Personen beraten, davon
haben 20 einen Antrag gestellt. Letzten Endes sind
14 dieser Antrdge umgesetzt und damit geférdert wor-
den. Mit dem Forderprogramm werden vor allem die
Eigentimer erreicht, ,die es sowieso machen wollen”
(Interview BUND 2016: am 05.10.2016).1%® Zahlreiche
Interessenbekundungen kommen von Mietern. Das
flhrt aber zu dem Problem, dass eine Begriinung von
der Zustimmung des Eigentiimers abhangig und die
Pflege nicht eindeutig gesichert ist. Es gab aber auch
Falle, wo eine Beratung erfolgt ist, aber der Bauherr
ohne die Beantragung von Fdrdermitteln seine Fassa-
de begriint hat. Dies beruht darauf, dass die Begri-
nung kostenglnstig und ohne weitere Auflagen (z.B.
Genehmigungen) durchgefihrt werden konnte. Der
finanzielle Anreiz ,fir Fassadenbegriinung [ist] eigent-
lich nur bei den héheren Kosten gegeben” (Interview
BUND 2016: am 05.10.2016). Allerdings gibt es auch
Beispiele, wo stral3enseitige Begrinungen aufgrund
einer fehlenden Zusammenarbeit mit dem Tiefbauamt
nicht realisiert werden konnten (vgl. Interview BUND
2016: am 05.10.2016).1%° Die Zusammenarbeit mit
dem Fachbereich Umwelt und Stadtgrin lauft aber
gut. Gemeinsam wurde tUber mégliche Griinde fir die
schwache Nachfrage an Fassadenbegrinungen und/
oder Uber Losungswege diskutiert. Trotz gut aufge-
stellter Offentlichkeitsarbeit konnte das Interesse an
diesem Thema nicht gesteigert werden. Deshalb wird
in diesem Bereich nicht mehr Energie als bisher inves-
tiert werden, da nach vier Jahren Laufzeit der Aufwand

unverhaltnismafig zum tatsachlichen Umsetzungser-
folg wére. Die Forderung von Fassadenbegriinungen
wird in ihrer aktuellen Form bestehen bleiben, aber
nicht explizit betont werden. So soll der Koordinie-
rungsaufwand in einem ,gesunden Verhaltnis” (Inter-
view BONK/SUNDERMEYER 2016: am 06.10.2016)
zum finanziellen und personellem Aufwand bleiben
(vgl. Interview BONK/SUNDERMEYER 2016: am
06.10.2016).

Als indirekte Fordermdglichkeit nutzt die Stadt Han-
nover seit 2001 die Splittung der Abwassergebihren.
Bei Dachbegriinungen kann mittels ihres jeweiligen
Abflussbeiwertes die Abwassergebuhr entsprechend
des Versickerungspotenzials reduziert werden. Dies
gestaltet sich bei Fassadenbegriinungen schwieriger,
weil sich die Frage nach ihrer Berechnung (Pflanzen-
art und ihre Wasseraufnahmequalitat, Gré3e der Be-
grinung sowie wand- oder bodengebundene Begri-
nung) stellt. Zwar weisen grol¥flachige Begrinungen
ein hohes Verdunstungspotenzial auf, welche auch in
Fachbtichern fiir die jeweiligen Pflanzen beschrieben
worden sind. Dennoch bezweifelt der BUND, dass
eine Fassadenbegrinung eine &hnliche Wasserre-
duktion wie eine Dachbegriinung hat. Ein hdheres
Potenzial fir eine Zunahme von begrinten Fassaden
sieht der BUND in der Ausweitung der Zulassigkeit
von Foérdergelder auf die Pflege. Dies beruht vor al-
lem auf dem Umstand, dass die Pflanzenkosten den
geringsten Anteil an einer Mauerwerksbegriinung
ausmachen, diese werden aber gegebenenfalls durch
die Schaffung eines Pflanzloches sowie den Bau ei-
nes Rankgeristes erhdht. Dennoch sind die Kosten
nicht so hoch, dass es wie bei der Dachbegriinung
einen verstarkten Anreiz fir die Nutzung des Férder-
programms gibt. Der Aufwand fir die Pflege und die

vorabgefuihrten Beratungen sind kostenintensiver
als die eigentliche Umsetzung. Gerade die gefiihrten
Beratungen zeigen, dass zwar das Interesse an be-
grinten Fassaden groR ist, aber der Pflegeaufwand
ihre Umsetzung eher verhindert. Aus diesem Grun-
de sollten die Fordermittel anders aufgestellt werden
und mdglicherweise die Pflege- und Beratungskosten
vermehrt berticksichtigen (vgl. Interview BUND 2016:
am 05.10.2016). Eine Erweiterung der Férderung auf
die Pflege von begriinten Fassaden - wie es in Pa-
ris schon stattfindet - kommt nicht in Betracht, weil die
Stadt Hannover es nicht fir angemessen halt, Steuer-
gelder fur die Pflege von Fassadenbegrinungen auf
privatem Grund zu verwenden (vgl. Interview BONK/
SUNDERMEYER 2016: am 06.10.2016).

9.4.6 KARLSRUHE | DIE ERFAHRENE

Das Gartenbauamt der Stadt Karlsruhe fordert mit
ihnrem ,Forderprogramm zur Begriinung von Hofen,
Dachern und Fassaden” Begriinungsmalfinahmen in
den Gebieten Innenstadt, Mihlburg, Oststadt, Sid-
stadt, Sudweststadt und im Ortskern von Durlach
(STADT KARLSRUHE GARTENBAUAMT o.J.a: 3).
Dieses Programm gibt es schon seit 1982, um unter
anderem Eigentimer bei der Begriinung ihrer Gebau-
de finanziell zu unterstitzen und kostenlos zu beraten
(vgl. STADT KARLSRUHE 2014: 02.10.2016; STADT
KARLSRUHE GARTENBAUAMT o.J.a: 7).

Fir das Forderprogramm ist eine Mitarbeiterin des
Gartenbauamtes verantwortlich, welche zu Beginn
ausschlieBlich fur das Forderprogramm und dem da-
mals jahrlich stattfindenden Hinterhofwettbewerb ein-
gestellt worden war. Mittlerweile sind das Aufgaben
von vielen. Zusatzlichen betreut sie unter anderem
den Spielflachenentwicklungsplan und Grunprojekte



B7Link der Stadt Karlsruhe: http://www.karlsruhe.de/b3/
freizeit/gruenflaechen/hdf.de - am 02.10.2016

158Link zur Broschure: www.karlsruhe.de/b3/freizeit/gruen-
flaechen/hdf/HF_sections/content/ZZjX4eDHKAkwkA/
ZZkvk5N7QOf5zr/foerderprogramm_hoefe_daecher_
und_fassaden_web.pdf - am 02.10.2016

in Sanierungsgebieten (vgl. Interview STADT KARLS-
RUHE 2016: am 19.10.2016).

Das Forderprogramm beinhaltet unter anderem:

» forder- und nicht forderfahige Vorhaben,
wie beispielsweise Rankhilfen und Pflanzen
(forderfahig) sowie rechtliche Vorgaben und
Renovierungen der Fassade (nicht forderfa-
hig), die bestimmte Foérdervoraussetzungen
erfullen (vgl. STADT KARLSRUHE GARTEN-
BAUAMT o.J.a: 3f,, 6f)

e Art und Hohe der Férderung, pauschalisierte
Forderséatze (z.B. Rankhilfen mit 250 € pro
Stiick), die bis zu 4.000 € je Vorhaben betra-
gen konnen (vgl. STADT KARLSRUHE GAR-
TENBAUAMT o.J.a: 5, 10)

e Informationen zum Antrags- und Bewilli-
gungsverfahren (vgl. STADT KARLSRUHE
GARTENBAUAMT o.J.a: 8)

* Diese Informationen lassen sich auch Uber
das Internet'> sowie Uber eine Broschire!>®
finden.

Zur Vermeidung von Missbrauch wird in den Forder-
grundsatzen nichts Konkretes erwdhnt. Zwar gibt es
Auflagen wie beispielsweise

» keine Mieterh6hung,

» Erhalt der Bepflanzung von mindestens 5
Jahren oder

* Verbesserung des Wohnumfeldes (vgl.
STADT KARLSRUHE GARTENBAUAMT
o.J.a: 6f.),

aber eine Kontrolle der umgesetzten Begriinung er-
folgt nur bei der Bauabnahme. Erst anschlie3end wird

die Férdersumme ausgezahlt. Dabei wird ebenfalls auf
die Nutzung einer geeigneten Rankhilfe geachtet, wel-
che im Bewilligungsbescheid festgeschrieben wurde.
Stimmt dies nicht mit den Vorgaben Uberein, wird die
Fordersumme nicht ausgezahlt - auch nicht fur die Be-
pflanzung. Hierbei ist das Gartenbauamt konsequent,
da eine unsachgemale Umsetzung der Fassadenbe-
grinung auch nicht zu einem erfolgreichen Ergebnis
fuhrt. Ob die Fassadenbegriinung auch noch Jah-
re danach besteht, wird nicht gezielt kontrolliert. Die
Sachbearbeiterin ist aber oft im Stadtgebiet unterwegs
und schaut sich regelmaRig die Entwicklung der ge-
forderten Fassadenbegriinungen an. Dies macht sie
auch um weitere Erfahrungen zu sammeln. Ein Miss-
brauch der Férderung ist nicht bekannt. Eine Evalua-
tion des Forderprogramms erfolgt nicht. Zwar ist das
Forderprogramm Teil des Doppelhaushaltes, welcher
fur zwei Jahre besteht. Danach muss tber den Fort-
bestand neu entschieden werden, dies ist seit 1982
kontinuierlich passiert. Nur einmal ist der Forderansatz
gekurzt worden, aber ,das ist auch okay so” (Interview
STADT KARLSRUHE 2016: am 19.10.2016). Ansons-
ten ist das Programm bislang kaum angepasst wor-
den. Angleichungen erfolgten nur im Bereich des Da-
tenschutzes und durch die Umstellung auf den Euro.
Derzeit sind aul3erdem Anpassungen im Bereich der
Dachbegriinung und eine mdogliche Aufnahme von
versickerungsfahigen Belegen ins Fdrderprogramm
im Gesprach (vgl. Interview STADT KARLSRUHE
2016: am 19.10.2016).

Die Nachfrage nach dem Forderprogramm ist im Ver-
gleich zu den vergangenen Jahren gering, wodurch
sich derzeit der Arbeitsaufwand in Grenzen halt. Der
Aufwand fiir die Beratungen ist angemessen, wenn
die sich auf ein Gesprach oder eine Vortorbegehung

beschranken. Nutzen/ nutzten aber die Interessen-
ten auch die Chance, sich eine Skizze erstellen zu
lassen, ist der Aufwand deutlich hdher, und rentiert
sich dann bei einer Nichtumsetzung der Begriinung
nicht.’*® Griinde fiir eine Beantragung der Forderung
sind vielfaltig, und die Bauherren sind oft positiv Uber
diese Fordermdglichkeit Uberrascht. Dass dennoch so
wenig Fassadenbegriinungen umgesetzt werden, be-
ruht nach Einschatzung der Sachbearbeiterin auf dem
zu erwartenden Pflegeaufwand. Dies wurde jedenfalls
anhand eines Beispiels explizit als Hemmnis genannt:
Im Zuge eines Sanierungsvorhabens in der Weststadt
lief in der KdrnerstraRe ein Projekt zur Bepflanzung
dieser Stral3e mit Baumen. Allerdings kristallisierte
sich im Beteiligungsprozess heraus, dass die Eigentu-
mer nicht auf ihre Parkplatze verzichten wollten, womit
Baumanpflanzungen nicht mehr sinnvoll waren. Als
Kompromiss sollten die Fassaden begriint, die Pflege
eigentlich von den Eigentiimern tibernommen werden.
Da sie dieser Leistung aber nicht nachkamen, ent-
stand durch das ungehinderte Wachstum einer Glyzi-
nie ein groRer Schaden bei einer Beleuchtungsleitung;
mit einhergehendem Ausfall. Hierfir wurde aber die
Stadt verantwortlich gemacht, da sie sich nach Ansicht
der Anwohner/Eigentimer eigentlich um die Fassa-
denpflege hatte kimmern mussen. Diesen Pflegeauf-
wand kann und will die Verwaltung gerade in Zeiten
der Haushaltskonsolidierung nicht leisten, da hierfur
ein enormer Personalaufwand nétig wéare. Aul3erdem
wirde die Stadt fir mogliche Bauschaden haftbar ge-
macht werden und ,dann wird wahrscheinlich die Eu-
phorie auch abklingen” (Interview STADT KARLSRU-
HE 2016: am 17.10.2016). Aus diesem Grunde setzt
die Verwaltung mehr auf GroRpflanzen und auf Dach-
begriinungen, da sie vom Kosten-Nutzen-Aufwand
sehr viel effektiver sind. Solange bei den Eigentimern

nicht der Wille fur eine erfolgreiche Fassadenbegru-
nung besteht, scheitern solche Projekte (vgl. Interview
STADT KARLSRUHE 2016: am 19.10.2016).

9.5.1 WIEN | DIE VORREITERIN

Um den Ausbau von Fassadenbegriinungen voran-
zubringen, nutzt die Stadt Wien zahlreiche Mdglich-
keiten. Sie reichen von kostenlosen Beratungen tber
diversen Informationsmoglichkeiten beziglich finanzi-
eller Forderungen und technischer Umsetzungsmag-
lichkeiten bis hin zu Forschungs- und Lehrtéatigkeiten.
Allerdings sind unterschiedliche Einrichtungen fir die
Beratung (Umweltberatung Wien, Gebietsbetreuung
Stadterneuerung) und finanzielle Férderung (Wiener
Stadtgarten - MA 42, Wohnfonds Wien, Bezirksregie-
rungen) verantwortlich. Gleiches gilt fir die weitere
Organisation der zahlreichen persuasiven Instrumen-
te, welche neben dem MA 22 (verantwortlich fir den
Leitfaden, Planungshilfe, Beratungen von Gremien
sowie Forschungsvorhaben und Programmen) noch
von anderen Netzwerkpartnern wie beispielsweise der
Gebietsbetreuung Stadterneuerung wahrgenommen
werden. Gerade diese Netzwerke sind von entschei-
dender Bedeutung, da durch Mund zu Mund - Pro-
paganda und ,wer kennt wen?" immer Leute fir das
Thema sensibilisiert werden kénnen (vgl. Interview
PREISS 2016: am 24.10.2016).

Von der Homepage der Stadt Wien!® und Umweltbe-
ratung Wien'®! lassen sich zahlreiche, auch gegensei-
tige Verlinkungen finden, die der Informationsarbeit
dienen wie

e die Leitfaden der Umweltberatung Wien
(Leittaden von 2009) und von OkoKauf
Wien (Arbeitsgruppe der Wiener

1%9Genauere Zahlen konnten nicht genannt werden.

0Link:  https://www.wien.gv.at/amtshelfer/umwelt/stadt-
gaerten/begruenung/fassadenbegruenung.html - am
25.09.2016

161 ink: http://www.umweltberatung.at/beratung-fassaden-
begruenung-in-wien - am 25.09.2016



162Sjehe Anhang 9.1.1

163Strategieentwicklungsplan Wien STEP 2015, Urban
Heat Island-Strategieplan und dem Solarleitfaden der
Stadt Wien

Umweltschutzabteilung - MA 22), erstellt in
Zusammenarbeit mit der Universitat fir Bo-
denkultur Wien und dem Verband fir Bau-
werksbegrinung)

» Ansprechpartnern fir Beratungen sowohl fur
Fordermdglichkeiten (Wiener Stadtgarten |
MA 42) als auch fir Beratungen zu Fassa-
denbegrinungen durch die Umweltberatung
Wien, welche durch Ansprechpartner fir
technische Beratungen (Green4Cities) und
Firmen (Verband fur Bauwerksbegriinung)
erganzt werden

» und zu weiterfihrenden Links wie der Check-
liste!®2 fir bendtigte behdrdliche Genehmi-
gungen und weiterfihrende Strategieplane!®s,
bei den Fassadenbegriinungen eine konkre-
te MalRnahme darstellen. Ein interessanter
Strategieplan ist der Solarleitfaden der Stadt
Wien, welcher Synergieeffekte von der Nut-
zung von Solarenergie und begrinten Fas-
saden beschreibt (vgl. MA 20/ MA 19/ MA 22
2014: 24, 26f.).

Beratungen zu Fassaden- und auch Dachbegriinun-
gen werden aufgrund fehlender Ressourcen nicht di-
rekt vom MA 22 durchgefihrt, sondern in deren Auf-
trag von der Umweltberatung (Teil des Vereins Wiener
Volkshochschulen, welche sich mit umweltspezifi-
schen Themen auseinandersetzt und Bildungsarbeit
darin leistet) angeboten. Allerdings sind die dortigen
Mitarbeiter keine ausgebildeten Experten und kénnen
deshalb keine fachlich detaillierten Auskinfte geben.
Die Umweltberatung klart auf Gber:

» notwendige Planungsschritte fur eine erfolg-
reiche Begriinungsmalf3nahme,

* Ansprechpartner,

« vorhandene Forderprogramme

« und andere offene Fragen der Interessierten
auf.

Sie fungiert somit als erste Anlaufstelle und hat im letz-
ten Jahr so um die 40 bis 50 Anfragen bearbeitet. Ein
Gultteil der Anfragen fuhrt wohl auch zur Umsetzung
einer Begrunungsmalfinahme. Allerdings beinhalten
diverse Erkundigungen Fragen zum Erhalt bzw. zur
Sicherung der vorhandenen Pflanzen. Genaue Zahlen
liegen aber nicht vor, da es oft keine Riickmeldungen/
Feedback hinsichtlich einer durchgefiihrten Begru-
nung seitens der Fragenden gibt. AuRerdem bekommt
auch Herr Preiss Anfragen, von denen dann knapp
die Halfte zu erfolgreichen Begriinungsmafinahmen
fuhren. Diese kénnen sowohl eine Sicherung der vor-
handenen Begriinungen als auch neue Planungen
beinhalten. Allerdings sind solche Beratungen sehr
zeitintensiv und deshalb vor allem fir kleinere Vorha-
ben durchflhrbar. Fir groRere Bauvorhaben fehlen
schlichtweg die Kapazitaten. Auch fiir Bautrager fin-
den Veranstaltungen statt, in denen eher allgemein
Uber Begriinungsmaoglichkeiten aufgeklart wird. Diese
Beratungen sind generell sehr zeitintensiv, und der
Arbeitsaufwand ist ziemlich hoch. Dies erklart sich
dadurch, dass die zu beachtenden Planungsschritte-
insbesondere die rechtlichen Vorgaben- sehr komplex
sind. Eine schwer zu erfilllende Auflage ist zum Bei-
spiel, dass wirklich alle Eigentiimer (auch die benach-
barten, wenn deren an den Innenhof anliegende Feu-
erwand beispielsweise begrint werden soll) mit der
Begrinungsmafnahme einverstanden sein mussen.
Je gréRer das Gebaude ist, desto schwieriger ist eine
solche Einigung zu erreichen. Hierbei ist meist der
Umsetzungswille des Gebaudeeigentiimers entschei-
dend, gerade wenn es sich um grof3e Mietshauser
handelt. Viele Anfragen stammen auch von Mietern,

die dann sowohl von den Mitbewohnern wie auch von
dem Eigentiimer des Gebaudes eine Einwilligung be-
notigen. Oft missen diese bei Versammlungen von
den positiven Auswirkungen einer begriinten Fas-
sade Uberzeugen werden. Mieter kdbnnen aber auch
vom Eigentimer aufgefordert werden, ihre Begriinung
zu entfernen. Dies wird begriindet mit dem Schutz
der Fassade vor Beschadigung durch die Pflanzen.
Uber Vorortbegehungen wird dann uberprift, ob so
ein Gefahrdungspotenzial gegeben ist und dariber
umfassend aufgeklart- auch tUber mégliche negative
Auswirkungen (z.B. Dickenwachstum, phototrope Ei-
genschaften des Efeus) und Umsetzungsschwierig-
keiten (nicht intakte Fassade oder ein nicht tragfahiges
Warmedammverbundsystem zur Warmedammung).
B.1. Vollflachiger Vegetationstrager

Der vollstandige Vegetationstrager definiert sich dadurch, dass sich an jedem Punkt der Begriinung ein
durchgehender Substratkorper befindet.

B.1.1. Lage der Pflanze 90°
Die Pflanzen werden hierbei mit den Ballen in 90° zur Fassade eingesetzt.

B.1.1a. Baukastensystem

Das Baukastensystem ermdglicht den Einbau der fassadengebundenen Begrii-
nung in Modulen. Diese werden an ein Geriist angebracht und bilden zusammen-
gesetzt die gesamte Fassadenbegriinung.

B.1.1b. Gesamtsystem
Das ,Gesamtsystem* besteht aus einem Element.

B.1.2. Lage der Pflanze <90°
Die Pflanzen werden hierbei mit den Ballen in <90 ° zur Fassade eingesetzt.

B.1.2a. Baukastensystem

Das Baukastensystem ermaglicht den Einbau der fassadengebundenen Begrii-
nung in Modulen. Diese werden an ein Geriist angebracht und bilden zusammen-
gesetzt die gesamte Fassadenbegriinung.

B.1.2b. Gesamtsystem
Das ,Gesamtsystem* besteht aus einem Element.

B.2. Teilflichiger Vegetationstrager
Bei der teilflachigen ] ist kein orper gegeben.

B.2.1. Linear

Die Form der teilflachigen Begriinung wird durch Troge/Kaskaden erzielt, die linear an die Fassade
angebracht sind.

B.2.1a. <50 cm Abstand

Die Zentimeterangabe beschreibt den Abstand zwischen den Fassaden-

begri trogen. Die P fiir eine vollstandige Begriinung
ist durch diverse krautige Pflanzen méglich.

B.2.1b. > 50 cm Abstand (entspricht Kategorie Unterpunkt 2.1a)

Aber auch erfolgreiche Beispiele von Mietervereini-
gungen werden bei den Beratungen vorgestellt. Zum
Teil besucht Herr Preiss'®* auch Veranstaltungen von
Mietervereinigungen, um mogliche Skeptiker von den
Vorziigen von Mauerwerksbegriinungen wie etwa der
Schallschutz in Innenhéfen sowie die Verbesserung
des Wohnkomforts und der Lebensqualitat zu tber-
zeugen bzw. auch zwischen unterschiedlichen Inter-
essen zu vermitteln. Dies gelingt auch in der Regel. Ar-
gumente wie vermehrte Spinnen, Mause oder Ratten
kann er oft entkréaften, da ihm noch keine solchen Vor-
falle bekannt geworden sind (vgl. Interview PREISS
2016: am 24.10.2016).

Zu den Leitfaden sei erwéahnt, dass sie beide sowohl

1840Obwohl es nicht mehr direkt in seinem eigentlichen Auf-
gabenspektrum liegt (vgl. Interview PREISS 2016: am
24.10.2016).

1F(r eine vollstandige Darstellung siehe CD
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Abb. 72:
Beispielhafter Steckbrief

(OkoKauf Wien 2013: 42;
OkoKauf Wien 2016a: 86)

Vorteile von Fassadenbegriinungen sowie bau- und
vegetationstechnische Anforderungen als auch ihren
Pflege- und Wartungsaufwand beschreiben und auf
weiterflhrende Informationen verweisen. Sie unter-
scheiden sich allerdings in ihrem Umfang und dass
der Leitfaden der Umweltberatung Wien sich noch mit
moglichen Vorbehalten wie beispielsweise feuchten
Wanden durch Efeu und zerstérten Fassaden sowie
weiteren Nachteilen wie Erhalt, Kosten und Nach-
barschaftskonflikien beschaftigt (vgl. UMWELTBE-
RATUNG WIEN 2009: 11ff., 24ff.). Dagegen geht der
Leitfaden von OkoKauf Wien (Arbeitsgruppe der Wie-
ner Umweltschutzabteilung - MA 22) insbesondere auf

A.1. Mit Kletterhilfe A.1.1. Starr A.1.1a. Fléchig

1dene Begriinung
[r6gen am Boden
2 (bergangsform
adengebundenen

Begriinung dar.

oberirdische Pflanzenteile
starre, fléchige Kletterhilfe
Befestigungsanker
Luftabstand

Fassade

bau- und vegetationstechnische Anforderungen ein,
welche zwischen bodengebundenen und fassadenge-
bundenen Begriinungen und weiteren Unterkategori-
en unterscheidet (siehe Abb. 71). Die einzelnen Kate-
gorien werden Uber Eigenschaften und entsprechende
Eigenschaftssymbole in Form eines Steckbriefes er-
lautert, sodass die jeweiligen Kosten, Wartung, Pflege,
Bewdasserung, Fassadentyp, Gestaltungsmdglichkei-
ten, Begriinungsdauer, Materialien und Pflanzgesell-
schaften fur den Leser schnell erkennbar sind und so
eine einfachere Entscheidungsfindung ermdglicht wird
(OkoKauf Wien 2013: 40-65) - wie es Abb. 72 beispiel-
haft veranschaulicht.

Aufbau:

oberirdische Pflanzenteile
mit Haftorgangen

e ’]7 Fassade

Erganzt wird der Leitfaden durch fiktive Gestaltungs-
beispiele und Praxisobjekte (OkoKauf Wien 2013: 66-
85) - wie es Abb. 73 darstellt.

Der Leitfaden von Okokauf ist im Jahr 2016 sowohl

gestalterisch wie auch inhaltlich Uberarbeitet worden
(vgl. Interview PREISS 2016: am 24.11.2016; Oko-
Kauf 2016a: 12).1%¢ Die inhaltlichen Themenstellungen
sind bis auf die Substitution der fiktiven Gestaltungs-
beispiele durch Best-Practice-Beispiele aber gleich
geblieben bzw. sie sind detaillierter ausgefuhrt und
bebildert worden (vgl. OkoKauf 2013; OkoKauf 2016a)

- siehe Abb. 74. Fernerhin werden im Uberarbeiteten
Leidfaden sowohl neueste Forschungserkenntnisse
als auch sogenannte Vorurteile bzw. Klischees Uber
Sprechblasen kurz vorgestellt bzw. widerlegt (vgl.
OkoKauf 2016a: 12-79) - siche Abb. 75.

Ergénzt wird der Leitfaden durch eine Planungshilfe,
welche neben zu beachtenden Planungsschritten und
rechtlichen Auflagen (notwendige Genehmigungen
und Brandschutzbestimmungen) auch die Kosten fiir
die Anschaffung, Pflege und Wartung sowie umfang-
reiche Pflanzlisten fir boden- und wandgebundene

6.1 PETER-LAMAR-PLATZ | DILLINGEN | GER

Bauherr:
Ausflihrender Betrieb:
Planer:

Baujahr

Flache:

Systemart:

Systemhersteller:
Pflanzen

Bewasserung:

Deckungsgrad 50%:

Stadtverwaltung Dillingen

Floratec GmbH & Co. KG, Rehlingen

HDK Dutt + Kist GmbH, Saarbriicken

2012

130 m?

B Fassadengebundene Begriinung | B.1 Vollflachiger Vegetationstré
B.1.1 Lage der Pflanze 90 © | B.1.1.a. Baukastensystem

Optigrin International AG

3.800 Stk., 30 verschiedene Arten

Automatische Anlage inkl. Dingerbeigabe, Verwendung Regenwasser
(umliegende Dachflachen), Zisterne

nach 1 Monat erreicht, Sommer

heit

Aufwertung des Stadtgebietes (Mikroklima | Asthetik), stadtebauliche
Verbesserung der Aufenthaltsqualitét. Inszenierung durch Licht.

Abb. 74:

Abb. 139 Platzansicht | Volfldchiges Baukastensystem (i) (optigruen.de

Best-Practise Beispiel
(OkoKauf Wien 2016a: 119)

Abb.73:

Fiktives Gestaltungbeispiel
OkoKauf Wien 2013: 68, 71)

%6Bjslang ist der neue Leitfaden noch nicht verdffentlicht
worden! Fur eine vollstdndige Darstellung siehe CD.
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~Fassadenbegriinungen sind generell teuer.”
Falsch

.Die Pflege von fassadengebundenen Systemen kostet ein Vermégen.”
Stimmt nicht -

.Kletterpflanzen bendtigen keine Pflege.”
Durch Planung beeinflussbar -

.Fassadenbegriinungen konnen von jedem geplant und ausgefiihrt
werden.”

Achtung

Fassadenbegriinungen machen Fassaden nass.”
Keinesfalls

17Bislang ist die Planungshilfe noch nicht verdffentlicht
worden! Fur eine vollstdndige Darstellung siehe CD.

188Unter dem nachfolgenden Link kénnen einige eingesen-
dete Fotos angesehen werden - https://www.wien.gv.at/
umweltschutz/raum/bildergalerie.html - am 01.11.2016

19Der Wiener Tourismusverband ist eine &ffentlich-recht-
liche Korperschaft der Stadt Wien (vgl. WIENER TOU-
RISMUSVERBAND o0.J.b: 02.11.2016). Allerding lauft
die Installation von Patrick Blanc nicht ohne Probleme
und ist sehr teuer und pflegeintensiv, da die Pflanzen re-
gelmafig ausgetauscht werden missen. Wird dadurch
von Herrn Preiss als ein schlechtes Beispiel bezeichnet
und vermutet, dass das System von Patrick Blank auf-
grund des anderen Klimas in Paris (weniger Frosttage)
besser als in Wien funktioniert (vgl. Interview PREISS
2016: am 24.10.2016).

Begriinungsformen beinhaltet (vgl. OkoKauf 2016b)267.
Die Leitfaden und die Planungshilfe sind mit Hilfe von
Experten und unterstiitzt durch Untersuchungen er-
stellt worden. Dennoch sind gerade die dargestellten
Kosten mit Vorsicht zu betrachten, da diese oft vom
Objekt und der GroRRe der Flache abhangen. Sie ge-
ben somit nur eine grobe Einschétzung an. Die Nach-
frage und auch die positive Resonanz nach dem im
Jahr 2013 verdffentlichen Leitfaden ist sehr groB3. In-
nerhalb von vier Monaten war die gedruckte Fassung
mit ca. 5000 Exemplaren vergriffen. Die Leitfaden und
die Planungshilfe sind aufgrund ihres Umfanges vor
allem fur Architekten und andere in diesem Bereich
Tétige eine wichtige Informationsquelle und Entschei-
dungshilfe. Zurzeit wird aber Uberlegt, eine Zusam-
menfassung fur Bauherren herauszugeben (vgl. Inter-
view PREISS 2016: am 02.11.2016).

Erganzt wird diese Informationsarbeit durch die
Offentlichkeitsarbeit wie Informationsveranstaltun-
gen und Tagungen fur Interessierte, Unternehmen und
Experten/ Fachplaner - z.B. in Form von Stadtgespra-
chen, Workshops, Greenwalks, Fotowettbewerben
und Konferenzen. Bei den Greenwalks kommt in der
Regel ein Thermal- und Oberflachenmessgerat zur
Anwendung, um den Interessierten die Temperatur-
unterschiede einer begriinten und einer unbegrunten
Fassade zu zeigen. An heil3en Tagen konnten so Tem-
peraturunterschiede von begriinten (ca. 25°C) und un-
begriinten (ca. 70°C) Fassaden aufzeigen und mittels
Infrarotmessungen auch bildlich dargestellt werden.
Generell ist die Resonanz bei den Greenwalks sehr
positiv und kann Nachahmerprojekte initiieren. Auch
Skeptiker sind bei solchen Filhrungen dabei und las-
sen sich teilweise Uberzeugen- aber ganz genau las-
sen sich die Wirkungen nicht benennen, da sie nicht

evaluiert werden. Diese Gerate lassen sich auch fur
relativ wenig Geld (1000-2000 €) beschaffen und aus-
leihen. Zu beriicksichtigen ist allerdings, dass natr-
lich eine Berechnung des tatsachlichen Warmehaus-
halts komplizierter ist, als es die einfache Messung
erscheinen lasst. Dennoch lassen sich hiermit schnell
und einfach die Temperaturunterschiede veranschau-
lichen und leisten somit einen wichtigen Beitrag zur
Akzeptanzsteigerung von Fassadenbegriinungen. Im
Jahr 2013 fand einmalig ein Fotowettbewerb statt.
Die besten Bilder wurden in einer Ausstellung dem
interessierten Publikum vorgestellt. Bei der Eréffnung
wurden die Siegerbilder dann noch pramiert (STADT
WIEN o.J.a: 01.11.2016).1% Welche Pramien die Fo-
tografen erhielten, ist nicht mehr bekannt. Die positive
Resonanz auf die vielen Fotos war zwar sehr grof3,
aber der Koordinationsaufwand (Bewertung der Fotos,
Bewerbung des Wetthewerbs) fir das MA 22 erwies
sich doch als umfangreicher als gedacht. Aus diesem
Grunde findet der Fotowettbewerb nicht regelmaRig
statt. Einmalig wurden ebenfalls im Jahr 2010 bei ei-
ner Kletterpflanzenaktion der Stadt Wien 20.000
Kletterpflanzen vergeben (vgl. Interview Preiss 2016:
am 24.10.2016). Fernerhin empfiehlt die Stadt Wien
Griine Wande - Natur trifft Architektur auch als eine
Sehenswiirdigkeit, um die griine Seite von Wien ken-
nenzulernen. Hierbei verweist sie auf Hundertwasser,
die Magistratabteilung (MA 48) und das Sofitel, wo
von Patrick Blanc im Innenhof eine Wandbegrinung
gestaltet worden ist (vgl. WIENER TOURISMUSVER-
BAND o0.J.a: 02.11.2016).1%°

Zusatzlich zur Offentlichkeitsarbeit nimmt die Me-
dienarbeit einen wichtigen Stellenwert zur Sensibili-
sierung der Bevolkerung ein und geht von filmischen
Dokumentationen bis zu lokalen und internationalen

Presseartikel. Fassadenbegriinungen werden in den
Medien immer wieder thematisiert - sei es in Ge-
meindemagazinen oder auch im Fernsehen bzw. auf
YouTube. Hierbei werden vor allem die positiven Aus-
wirkungen mitsamt den erfolgreichen Umsetzungs-
beispielen beschrieben, aber auch wissenschatftliche
Studien und ihre Erkenntnisse erwdhnt. Beispiele sind
zum einen Pressemitteilungen im TV 21.AT - webtv
0.J.: 01.11.2016 und im OSTERREICHISCHEN GE-
MEINDEMAGAZIN 2016. Zum anderen lassen sich
auf YouTube unter anderem Dokumentationen der
STADT WIEN 2013: 08.01.2016 sowie NANO - rbb
2012: 08.01.2016 finden.

Aber nicht nur die Bevolkerung soll mittels der eben
beschriebenen Malnahmen aufgeschlossener fur
Fassadenbegriinungen werden, sondern auch die
Studenten aus planungs- und baubezogenen Berei-
chen wie Architektur, Landschaftsplanung, Raumpla-
nung, Bauphysik etc. sollen durch Lehrtéatigkeiten
hierfir sensibilisiert werden. Hierfir findet jahrlich eine
gemeinsame Lehrveranstaltung im Wahlfach ,Okolo-
gisches Planen und Bauen” der Technischen Universi-
tat Wien (TU Wien), Universitat fir Bodenkultur Wien
(BOKU) und dem MA 22 im Gebé&ude der MA 22 statt,
bei der Uber ein Semester lang fiktive Aufgabenstel-
lungen in interdisziplindren Gruppen erarbeitet wer-
den. Eine andere Veranstaltung namens Sustainabi-
lity Challange (Wahlfach) verlauft Gber zwei Semester
und geniel3t hohe Anerkennung. Fur dieses Seminar
mussen sich die Studenten bewerben, diirfen dann bei
konkreten Projekten des MA 22 mitmachen - z.B. Sa-
nierung und Begriinung eines Gebaudes- und kdnnen
so die Komplexitét eines solchen Verfahrens kennen-
lernen. Hierbei halten namenhafte Professoren Impuls-
vortrdge und die Studenten erarbeiten anschlieRend

in drei Phasen ein Projekt. Diese Veranstaltung ist
facherubergreifend konzipiert, sodass Studenten aus
verschiedenen Disziplinen in einer durchmischten Zu-
sammensetzung gemeinsam eine Aufgabenstellung
bearbeiten miissen. Dieses Seminar lauft sehr gut.
Allerdings miisste in diese Richtung noch vielmehr
gemacht werden (vgl. Interview PREISS 2016: am
24.10.2016).17°

Daruber hinaus sollen interne Facharbeiten sowie in-
terne und externe Forschungsprojekte die Vor- und
Nachteile sowie ihre Auswirkungen auf das Stadtkli-
ma wissenschaftlich untersuchen. Beispiele sind eine
Facharbeit von einer Praktikantin des MA 22 zur Be-
deutung von Fassadenbegriinungen fir die Bewohne-
rinnen sowie Forschungsprojekte wie beispielsweise
das EU-Projekt ,Urban Heat Islands”, Erforschung der
warmedammenden Wirkung von Griinfassaden, Na-
turbrandversuche im grof3- und kleinmaf3stablichen
Umfang in Zusammenarbeit mit der BOKU.'* Eben-
falls wurde fur Wien die potenzielle Begriinung von
Fassaden analysiert (siehe Abschnitt 4.4.1.). Erganzt
werden diese Arbeiten durch die Beratung und Be-
gleitung von Pilotprojekten wie beispielsweise das
PPP-Modell in der Ortliebgasse 17 (siehe Abschnitt
9.4.1) und wandgebundene Begrunung der Magistrat-
abteilung 48 | Abfallwirtschaft, Straenreinigung und
Fuhrpark (siehe Abschnitt 4.4.1). Dariber hinaus erfol-
gen Beratungen von Fachgremien und Mitwirkun-
gen an Programmen wie STEP-Arbeitskreis, Oko-
Kauf Wien, Smart-Cites (vgl. Interview PREISS 2016:
am 24.10.2016).

Dies sind Tatigkeiten, welche in den Jahren 2009-
2014 stattgefunden haben und weitere missten der
vorliegenden Liste'”? zugefiigt werden (vgl. Interview

Ein Forschungsprojekt ist die Erstellung einer Machbar-

keitsstudie zur Realisierung von Fassadenbegriinung
im Zuge einer Wohnbausanierung der Wohnanlage
LorystraBe und Neue Mittelschulen Enkplatz. Im Rah-
men des von der EU geférderten Projektes ,Smarter To-
gether - gemeinsam g’scheiter - dem modernen, smar-
ten Stadterneuerungsprojekt fur Simmering” wird von
den Studenten eine

* Risikoanalyse,

« Kosten-Nutzenanalyse von Fassadenbegriinu-
gen,

* Klimasimulation mittels ENVI-MET,

* Analyse der rechtlichen, wirtschaftlichen und so-
zialen Rahmenbedingungen,

» Analyse eines geeigneten Begriinungssystem
fur sowie Turnhalle der NMS Enkplatz sowie

« Vergleich des Energiebedarfs von Gebauden mit
und ohne Mauerwerksbegrinung.

Inwiefern diese Erkenntnisse in die Umsetzungsent-
scheidung fiir den Bau der Turnhalle einflieBen, steht
noch aus. N&here Informationen zu dem Projekt "Smar-
ter Together” siehe nachfolgende Links: http://imww.
rce-vienna.at/sustainabilitychallenge/ma-22-we-green/
- am 19.11.2016; http://smartertogether.at/umfassende-
sanierung-der-nms-enkplatz-im-plan/ - am 19.11.2016;
https://www.wien.gv.at/bauen-wohnen/smartprojekt-
simmering.html - am 19.11.2016; http://www.wohnfonds.
wien.at/article/id/301 - am 19.11.2016

M Diese Erkenntnisse sind in die Uberarbeitete Planungs-

hilfe/Checkliste eingeflossen (vgl. OkoKauf Wien 2016b:
13).

12Sjehe CD



13Bieten auch Abendveranstaltungen zu Bauwerksbegru-
nungen an - Vorreiter sind derzeit der 5., 6. und 7. Be-
zirk, aber das kann sich noch wie im 21. Bezirk andern
(vgl. Interview PREISS 2016: am 24.10.2016).

74Beispielsweise veranstaltet der 5. Bezirk jahrlich eine
Umweltmesse, bei der auch Fassadenbegriinungen
ausgestellt werden (vgl. Interview PREISS 2016: am
24.10.2016).

15Genaue Summen sind nicht bekannt.

"8\Welcher Bereich der Bundesebene dies ist, darf im Rah-
men dieser Arbeit nicht erwahnt werden - aber sie ist
ziemlich bedeutend.

PREISS 2016: am 24.10.2016). Somit bleibt festzuhal-
ten, dass das MA 22 sehr viel und auf vielfaltige Wei-
se unternimmt, um die Bevolkerung, Fachplaner und
Wirtschaft fir das Thema der Bauwerksbegriinungen
(sowohl Dach wie auch Fassade) zu sensibilisieren.
Aber auch die Gebietsbetreuungen, die Umweltbera-
tung, die Volkshochschule, die Mobilitdtsagentur und
die Bezirke'” bieten immer wieder Veranstaltungen zu
diesem Thema an. Sehr engagiert sind die Gebiets-
betreuungen, die Uber zahlreiche Veranstaltungen'’
und Spaziergdnge mit unterschiedlichen Themen-
schwerpunkten zur Begrinung des jeweiligen Bezirks
versuchen, das Interesse der Bewohner an Begriinun-
gen zu steigern. Ahnliches gilt auch fiir Gewerbetrei-
bende, aber das gestaltet sich noch recht schwierig.
Zusétzlich kénnen die Unternehmen im Rahmen des
Oko-Business-Plans Wien - auf Kosten der Stadt Wien
- Uber Begrunungsthemen (nicht nur Fassadenbegri-
nung) von externen Beratern informiert werden. Diese
finanzierte Erstberatung ist noch recht neu und darf
nur von Biros durchgefihrt werden, die bestimmte
Kriterien erflllen. Die Férdersumme betragt bei der
ersten Beratung um die 300 € und wird bei realisierter
Begriinung zusatzlich pramiert.'”> Diese Mdoglichkeit
wurde in den letzten Jahren verstérkt Uber Workshops
und Veranstaltungen publik gemacht und ist auf po-
sitive Resonanz gestof3en. Der Erfolg dieser Veran-
staltungen war sogar so hoch, dass jetzt auch auf
Bundesebene'™ fiir das Thema Fassadenbegriinung
Interesse signalisiert wird und deshalb eine Veranstal-
tung dazu organisiert werden soll. Dieses Interesse
steigert die Bedeutung von Fassadenbegriinungen
enorm - nicht nur in Wien selbst, sondern in ganz Os-
terreich, da Fassadenbegriinungen im Rahmen ihrer
Nachhaltigkeitsstrategie fir die Begegnung von Hit-
zeinseln und Klimawandelanpassung implementiert

werden sollen. Allerdings durfen die Firmen das For-
derprogramm der Stadt Wien fiir Fassadenbegriinun-
gen nicht in Anspruch nehmen (vgl. Interview PREISS
2016: am 24.10.2016).

Derzeit gibt es ein Vorhaben, alle Wandbegriinungen
Uber ein Kataster zu erfassen und dieses spéater zu
verdffentlichen. Diese Erfassung erweist sich aller-
dings als nicht ganz einfach, da die Innenhéfe privat
sind und der Zugang nicht immer gegeben ist. Somit ist
die MA 22 auf Hinweise der Bewohner/ Planer/ Archi-
tekten angewiesen. Deshalb gibt es derzeit Uberlegun-
gen, ob kurze Fragebtgen/Datenblatter an Planungs-
buros usw. verschickt werden sollen. Planungsbiiros
sind insofern interessant, da sie bei geplanten Wand-
begriinungen wissen, wo Wandbegriinungen realisiert
worden sind und auch Uber genauere Informationen
hinsichtlich Wartungs- und Herstellungskosten sowie
ihren Herstellungsprozess verfiigen. Bei herkdmm-
lichen Begriinungen wie beispielsweise dem Veitchii
(Wilder Wein) sind solche Informationen eher nicht
bekannt, da die Bewohner oft wenig Uber seine jahr-
zehntealte Entwicklung wissen (vgl. Interview PREISS
2016: am 24.10.2016).

Die positive Berichterstattung hat das Bewusstsein fur
Fassadenbegrinungen bei der Bevdlkerung gescharft
und das Interesse hierfir geweckt. Gerade durch die
vergangenen Hitzeperioden ist das Bewusstsein fir
grune Infrastrukturen als eine MalRhahme zur Verrin-
gerung von Hitzeentwicklungen gestiegen. Aber auch
die wissenschaftlichen Studien haben einen wichtigen
Beitrag hierzu geleistet, da sie die positiven Auswir-
kungen von Begrunungen bestétigt haben. Hierdurch
ricken Fassadenbegriinungen vor allem mit ihren
klimatologischen Auswirkungen in den Vordergrund.

So sehen sowohl die Bevdlkerung als auch die Bau-
herren und Architekten die Vorteile fir das Innen-
raumklima und erkennen fiir sich einen Mehrwert flr
ihre Immobilie, ohne den sie sich sonst nicht fir eine
solche MaRnahme entschieden hatten. Aber auch bei
bestehenden Wandbegriinungen sind die Bewohner
aufmerksam und melden sich oftmals bei der Wiener
Umweltschutzabteilung, damit diese bei Sanierungs-
arbeiten gesichert und nicht entfernt wird.*”

Ein Beispiel hierfir ist in der MartinstraBe 89-91(18.
Bezirk), wo sich die Bewohner aktiv fir den Erhalt
ihres Veitchiis eingesetzt haben. Dieses wurde noch
durch den Umstand verkompliziert, dass dem Eigentu-
mer der Pflanze gerade nicht die Wand (Brandschutz-
wand) gehérte, an der diese hochrankte. Diese Brand-
schutzwand (Eigentiimer ist die niederdsterreichische
Brandschutzversicherung) bedurfte aber einer umfas-
senden Sanierung, in deren Zuge die Begriinung von
Efeu und wildem Wein von den Nachbarn entfernt wer-
den sollten. Von den Bewohnern wurde die begriinte
Wand aber als ein essentieller Bestandteil der Aufent-
haltsqualitat (kleinklimatische Effekte und Erhaltung
des Lebensraums, den die Pflanze bietet) im Innenhof
angesehen, sodass uber Diskussionen (z.B. Sendung
namens Schauplatzgericht, bei mit Hilfe von Rechtsex-
perten das jeweilige Anliegen diskutiert wird) versucht
wurde, die nachbarschaftlichen Differenzen zu behe-
ben. Eine Einigung gelang auch und wurde vertraglich
festgehalten. Die vertragliche Einigung beinhaltet die
Erlaubnis, den Wilden Wein zu sichern, die Zahlung ei-
nes jahrlichen Beitrags (150 €) zur Nutzung der Brand-
schutzwand fir die Begriinung sowie den Veitchii re-
gelmanRig zuriickzuschneiden. Diese Einigung ist fur
die Eigentiimerin des Gebaudes immer noch bindend.
Allerdings fiihrt die Eigentimerin das Zurtickschneiden

mittels eines Fassadenkletterers entgegen der Verein-
barung nicht regelmafig durch. So war zum Zeitpunkt
im Herbst 2015 der Rickschnitt noch nicht erfolgt und
der Veitchii hat die vorgesehene Flache deshalb schon
Uberrankt. Da aber auch vom Nachbarn auf das Haus
der Eigentiimerin eine Kletterpflanze heriiberwachst,
lasst man es wohl auf eine Auseinandersetzung an-
kommen - eine etwas eigenwillige Situation (vgl. In-
terview PREISS 2016: am 24.10.2016). Unterstitzt
wurden die Bewohner von der Wiener Umweltschutz-
abteilung, welche nicht nur die Wandbegriinung begut-
achtet und ihren Erhalt empfohlen, sondern im Rah-
men ihres Forderprogramms den Einigungsprozess
Uber Gesprache und Beratungen vorantrieben hat
(vgl. MA 22 2010). Dartiber hinaus haben sie gemein-
sam mit der Firma Grunwert und mit Mitarbeitern und
Studenten der Universitat fir Bodenkultur (BOKU) die
Sicherung des Veitchiis fachlich begleitet und durch ihr
ehrenamtliches Engagement die zusétzlichen Kosten
fir dessen Erhaltung relativ gering gehalten (beliefen
sich nur auf die notwendigen Rundhaken von 350 €)
(vgl. SCHAUFLER 2012: 12). Zusatzlich wurde diese
Sanierung und ihre erfolgreiche bzw. nicht erfolgreiche
Umsetzung!’® wissenschattlich durch eine Bachelorar-
beit!”® begleitet und ist somit gut dokumentiert. Diese
Erkenntnisse kdnnen als Basis dienen, um den weite-
ren Entwicklungsverlauf des Veitchiis zu beobachten
(vgl. SCHAUFLER 2012: 35).

Die Sicherung des Veitchii erfolgte zunachst tiber eine
Begutachtung der Pflanze, bei der unter anderem die
Befestigung der erhaltenswerten Triebe geklart wurde.
Die ausgewahlten Triebe wurden von oben nach unten
von dem Mauerwerk abgel6st und zu ihrem Schutz in
Kunststofffolie verpackt. Mit Seilen und Draht wurden
diese anschlieRend an dem Gerust befestigt, sodass

"Dennoch ist im 15. Bezirk ein Fall bekannt, wo jemand

einfach die Begrinung gekappt hat. Um solche Vorfalle
zu vermeiden, ist die Kommunikation von entscheiden-
der Bedeutung- insbesondere, wenn viele Parteien mit
ihren Interessen zusammenkommen. Bei solchen Situ-
ationen kann schon eine Gegenstimme eine Begriinung
der Fassade verhindern. Hier sind kreative Lésungsan-
satze gefragt, die diese Ansicht respektieren und bertick-
sichtigen. Aber auch hier kann man mdoglicherweise mit
Informationsarbeit den Kritiker von den positiven Vortei-
len einer Begriinung Uberzeugen. Hierflr erarbeitet Herr
Preiss auch Befundungen Uber den Zustand einer vor-
handenen Begriinung, die zur besseren Verstandlichkeit
maglichst wenige Fachwdrter enthalt. Oftmals versucht
er die Vorteile fUr die Psyche der Bewohner hervorzu-
heben und gewisse Angste zu entscharfen. Herr Preiss
erhalt alle ein bis zwei Monate Anfragen, um gegensatz-
liche Interessen hinsichtlich Fassadenbegriinungen zu
schlichten. Das ist auf die ganze Stadt Wien bezogen
nicht so viel bzw. ,dramatisch” (Interview Preiss 2016:
am 24.10.2016).

Ein negatives Beispiel in der Presse war in der Seestadt,
wo sich ein Anwohner Uiber eine Rankhilfe als Einstiegs-
hilfe fiir Einbrecher beschwert hat. Diese Rankhilfe be-
findet sich aber direkt an einem offentlichen Platz, wo
eine Einbruchssituation schwer vorstellbar ist. Bislang
sind Herr Preiss auch keine Vorfélle dieser Art bekannt.
Dennoch sollten Rankhilfen, welche Klettermdglichkei-
ten anbieten, nicht an unbeaufsichtigten Orten errichtet
werden (z.B. Parks, nicht einsehbare Bereiche) (vgl. In-
terview Preiss 2016: am 24.10.2016).

8Hjerfir wurden die erhaltenen Triebe vermessen und

das Bodensubstrat untersucht. Fir nahere Informatio-
nen wird auf die Arbeit von SCHAUFLER 2012 verwie-
sen, da diese Thematik nicht mehr Bestandteil dieser
Arbeit ist.

19Diese Arbeit ist allerdings nicht frei zuganglich und wur-

de von Herrn Preiss zur Verfiigung gestellt.



die Sanierung der Fassade erfolgen konnte. Das ver-
putzte Ziegelmauerwerk wurde an den schadhaften
Stellen zuerst verspachtelt und anschlieRend verputzt.
Die gesamte Fassade wurde abschlief3end neu gestri-
chen. Mittels Rundhaken wurden zuletzt die gesicher-
ten Triebe wieder an der sanierten Fassade befestigt.
Die Sanierung der Fassade dauerte ca. funf Wochen
(vgl. SCHAUFLER 2012: 14-19) siehe Abb. 76.

Diese MafRnahmen haben sich nicht negativ auf den
Wilden Wein ausgewirkt, sondern mehr als positiv. Er
hat sich sehr schnell regeneriert und wéchst nach dem
Ruckschnitt sehr gut wieder die Fassade herauf und
kann die Okosystemdienstleistungen deutlich schnel-
ler wieder erfillen, als es bei einer Neubepflanzung
der Fall gewesen ware (vgl. MA 22 2010: 3f.; Interview
PREISS 2016: am 24.10.2016). SCHAUFLER fasst
die Sicherung einer Fassadenbegrinung bei einer

Sanierung am Ende ihrer Arbeit wie folgt zusammen:

,Man kann eine Fassade mit Griinbestand sanieren,
ohne diesen vollstandig zu entfernen! Voraussetzung
dafir ist die entsprechende Motivation aller Beteilig-
ten, um eine solche Sicherungsaktion in die Wege zu
leiten und fur deren Umsetzung zu sorgen. Der nétige
Aufwand ist berechtigt, halt man sich all die Vorteile vor
Augen. Vor allem unter dem Aspekt des Wuchstem-
pos einer Pflanze dieser Grél3e, ist eine Sicherung
derselben auf jedem Fall in Erwagung zu ziehen, an-
statt der Ersatzpflanzung, die normalerweise gemacht
werden.” (SCHAUFLER 2012: 35)

Ein weiteres Beispiel ist das Werkstéatten- und Kul-
turhaus (WUK), in dem nun Kinstler mit ihren Werk-
statten die ehemalige Motor- und Lokomotivfabrik be-
wohnen. Im Innenhof dieses alten Gebaudes befindet

sich eine ca. 60-65 Jahre alte Veitschii-Bepflanzung.
Diese sollte im Jahr 2011 im Auftrag der Stadt Wien
zum Schutz des Bauwerks entfernt werden. Worauf-
hin der Direktor der WUK, Herrn Preiss, um Mithilfe
zur Rettung des Veiitschiis gebeten hatte. Daraufhin
hat Herr Preiss ein Gutachten von der BOKU erstellen
lassen, welches den Zustand des Veitschiis und des
Mauerwerks beurteilt. Dies musste noch am selbigen
Tag erfolgen, da der Wilde Wein sonst schon entfernt
gewesen ware. Das hat auch geklappt und der Veit-
schii ist erhalten geblieben. Zur 30 Jahre-Feier des
WUKSs wurden auch 150 Veitschiisetzlinge verschenkt
(vgl. Interview PREISS 2016: am 24.10.2016).18°

Ein weiteres Beispiel, welches das vermehrte Be-
wusstsein von Wandbegriinungen bei der Wiener
Bevolkerung verdeutlicht, ist das Boutiquehotel
Stadthalle Wien - ein Null-Energie-Bilanz-Hotel in der

Hackengasse. Dessen vorhandene Mauerwerksbe-
grinung (Haupttriebe vom Veitchii) wurden ebenfalls
bei der Sanierung der Fassade gesichert. Dartber hi-
naus wurde im Zuge der Sanierung die stral3enseiti-
ge Fassade um eine wandgebundene Fassade (von
Techmetall) erweitert und auRerdem um PV-Anlagen
sowie eine Dachbegriinung erganzt.

Zudem legt das Hotel einen hohen Wert auf Nach-
haltigkeit und vertritt dies bei seinem Internetauftritt
- zum Beispiel ,Unser 3-Sterne-Hotel in Wien- im
Einklang mit der Natur” (BOUTIQUEHOTEL STADT-
HALLE WIEN 2015a: 01.11.2016). Dazu beschreibt
es ausfuhrlich sein Nachhaltigkeitskonzept - sei es
bei dem Gebé&ude oder den Zimmern - und bietet ei-
nen 10 %tigen Rabatt auf die Ubernachtungskosten
bei Anreisen mit dem Fahrrad oder mit der Bahn an
(vgl. BOUTIQUEHOTEL STADTHALLE WIEN 2015b:
01.11.2016). Der Umbau des Hotels erfolgte vor allem

10Fgr nahere Informationen zum Gutachten und einen
positiven Zeitungsartikel zum Veitschii beim WUK siehe
beigefligte CD



lDas MA 22 kann kleine, schnell zu I6sende Anfragen
von privaten Haushalten bearbeiten und auch beraten.
Bei komplizierteren und zeitintensiveren Anliegen wird
auf entsprechende Experten verwiesen. Politische An-
fragen sind insbesondere fur das MA 22 arbeitsintensiv,
da diese innerhalb kurzer Zeit beantwortet und mit der
Abteilungsleitung und der Geschéftsgruppe abgestimmt
werden missen (vgl. Interview PREISS 2016: am
24.10.2016).

durch das Engagement der Besitzerin, welche sich
seit 2001 dafir einsetzt. Auch ihre Mitarbeiter enga-
gieren sich aktiv fir den Umweltschutz (vgl. MSPLUS
2009: 01.11.2016; BOUTIQUEHOTEL STADTHALLE
WIEN 2015c: 01.11.20186).

Trotz dieser positiven Entwicklung kann sich die gute
Resonanz auf die persuasive Instrumente auch ins
Gegenteil verkehren, wenn insbesondere an Hitzeta-
gen ihre Nachfrage steigt. Oftmals werden die genann-
ten Ansprechpartner als erste Anlaufstelle angesehen,
obwohl sie eigentlich nicht tiber die notwendigen Kom-
petenzen oder das Wissen zur Losung von einigen
kniffeligen Fallen verfligen. Das beruht darauf, dass
die Mitarbeiter fur die Planung und Realisierung von
Fassadenbegriinungen nicht ausgebildet wurden und
hauptsachlich fir die Erstberatung und Aufklarung
der zu beachtenden Planungsschritte verantwortlich
sind.’® Deshalb wére es hilfreich, wenn die Stadt
Wien selbst die Planungsprozesse- zumindest eine
sehr gute Erstberatung - finanziell Gbernehmen wir-
de, wie es schon im Rahmen des OkoBusinessPlans

fur Unternehmen angeboten wird. Dieses Beratungs-
angebot misste dann auch auf die privaten Haushal-
te erweitert werden. Allerdings sollte das Stadtbudget
dies auch finanzieren kénnen. Das ist aber derzeit auf-
grund der hohen Kosten fur Schulsanierungen und die
Integration der Fliichtlinge schwierig. Deshalb gerat
die Stadt in ein Spannungsverhéltnis zwischen ihrem
politischen Wunsch nach mehr Fassadenbegrinun-
gen und ihrem Erfolg bei der Informationsarbeit mit
einhergehenden Steigerung des Interesses und dem
daraus resultierenden héheren Beratungsbedarf. Dies
kann die personellen und finanziellen Mdglichkeiten
Ubersteigen und somit auch fir Unzufriedenheit bei
den Birgern sorgen. Aktuell wird auch oftmals auf
externe Experten (z.B. Verband Bauwerksbegrinung
Wien) verwiesen, welche eine gute Arbeit in der Stadt
leisten. Winschenswert wére aber noch die Schaf-
fung einer Kompetenzstelle, welche sich explizit mit
den technischen Umsetzungsmdglichkeiten und not-
wendigen Planungsschritten bei den Beratungen aus-
einandersetzen wirde. Diese Stelle kdnnte bei der
Umweltberatung angesiedelt werden!®? (vgl. Interview

PREISS 2016: am 24.10.2016).

In Wien werden im Vergleich zur internationalen Ebe-
ne Uberdurchschnittlich viele 6ffentliche Gebéaude
begriint. Im Rahmen von OkoKauf Wien, die ein Inst-
rument zur nachhaltigen Beschaffung von Produkten,
Waren und Leistungen aller Art der Stadt Wien# ist,
besteht fur die Stadtverwaltung die Verpflichtung, im
Sinne des Leitfadens (eine Planungsrichtlinie) und
dessen Kriterien eine mogliche Begriinung des Ge-
baudes zu prifen. Diese Uberpriifung erfolgt auch
bei Sanierungsvorhaben von o6ffentlichen Gebauden
und wird von den zustandigen Dienststellen freiwillig
durchgefuhrt. Bei Bezirksdmtern ist das MA 34 fiir eine
Uberpriifung zustandig. Wohingegen die Verwaltungs-
sitze der Magistratabteilungen es auch eigenstandig
durchfiihren kdnnen. Bei Schulen und Kindergarten ist
die Magistratsabteilung 10 | Wiener Kindergéarten (MA
10) und die Magistratsabteilung 56 | Wiener Schulen
(MA 56) dafur verantwortlich. Zum MA 56 ist zu er-
wahnen, dass sie sich lange gegen eine Begrinung
der Schulgeb&aude gewehrt hat. Dies beruhte aber auf
dem Umstand, dass Eltern und Lehrer Bedenken ge-
genuber vermehrtem Auftreten von Bienen und Wes-
pen durch die Begriinung geduliert hatten. Aber auch
hier findet ein Umdenken hin zu Fassadenbegrinun-
gen statt und die Zusammenarbeit zwischen MA 22
und MA 56 hat sich verbessert. Unter anderem finden
unter dem Projekt Forcierung Fassadenbegriinungen
nun auch Diskussionen und Umsetzungen von Mo-
dellvorhaben bei Schulen (z.B. Regenbogenschule
in der Darwingasse) statt. Zur Durchfiihrung solcher
Projekte muss auch die Schule zustimmen und des-
sen Pflege organisieren - in der Regel erfolgt das tber
einen Wartungsauftrag der vorab beauftragten Firma
oder bei kleineren Kletterpflanzen kann die Schule
die Begriinung auch selber vornehmen (Schulwart).

Es wurden sowohl wand- als auch bodengebunde-
ne Begrinungen umgesetzt, welche unter Abschnitt
4.4.1 ndher beschrieben werden. Diese Modellprojek-
te werden hinsichtlich ihrer klimatologischen Wirk-
samkeit untersucht. Hierfir kommen unter anderem
verschiedene Instrumente der Klimamodellierung zur
Anwendung. Ein Simulationsinstrument ist ENVI-MET,
welches die mikroklimatischen Auswirkungen von ge-
planten Gestaltungsmal3nahmen und Planvorhaben
unter Berlicksichtigung des Bestands analysiert. Hier-
fir wird ein stadtebauliches Oberflachenmodell mit
Gebauden und den gesamten Oberflacheninformati-
onen (z.B. thermische Eigenschaften) erstellt. Dieses
Simulationsprogramm wurde schon bei Forschungs-
projekten eingesetzt und konnte fir kiinftige Plan- und
Bauvorhaben sehr interessant werden, weshalb es
nachfolgend vorgestellt wird. Mit Hilfe von ENVI-MET
haben die TU Wien und die BOKU in Zusammenar-
beit mit der MA 22 verschiedene Forschungsprojekte
durchgefuhrt, welche die positiven Auswirkungen von
Begrinungs- und (Baumanpflanzungen, Dach- und
Fassadenbegriinungen) EntsiegelungsmafRnahmen
nachgewiesen haben.’®* PROGreenCity ist ein For-
schungsprojekt zur Harmonisierung von wandgebun-
denen Begriinungssystemen an drei klimatisch unter-
schiedlichen Orten (Wien, Madrid und Frankfurt/Main)
gewesen, welches von 2011 - 2014 lief. Hierfir wurde
jeweils ein bewohnbares Mikrohaus errichtet. Diverse
Messungen und die Auswertung der Erlebnisberichte
der Bewohner sollen Aufschluss fir eine fokussier-
te Planungsstrategie zur effektiven Bekdmpfung von
Umweltproblemen unter standortspezifischen Ge-
gebenheiten geben (vgl. BOKU 2012: 11.11.2016)%
Zusétzlich wurden mit ENVI-MET die Auswirkungen
von Fassadenbegriinungen auf den StraRenraum er-
forscht. Als Beispiel wurden fiir einen Sommertag im

B2 Allerdings stellen sich noch viele Fragen, welche Auf-

gaben soll die Kompetenzstelle tibernehmen. Soll bei
der Umweltberatung ein Landschaftsplaner mit entspre-
chender Expertise eingestellt werden? Soll er sich aus-
schlieBlich mit Fassaden- oder auch mit Dachbegriinun-
gen auseinandersetzen, oder doch in Kombination mit
Photovoltaik (insbesondere bei Dachbegriinungen zur
Steigerung deren Wirkungsgrades)? Wie umfassend
kann mit dem bereitgestellten Budget eine Beratung
oder eine Betreuung des aufwendigen Planungsprozes-
ses erfolgen?

8Dieses Instrument zielt seit 1998 darauf ab mdoglichst

unter 6kologischen Gesichtspunkten fur die Stadtver-
waltung benétigte Produkte, Waren und Leistungen
einzukaufen. Hierfir gibt es diverse Arbeitsgruppen,
welche sich unter anderem mit dem Thema Griin- und
Freirdume auseinandersetzen. Im Rahmen dessen wur-
den auch der Leitfaden und die Planungshilfe fir Fas-
sadenbegriinungen erarbeitet (vgl. STADT WIEN o.J.c.:
12.11.2012).

84Das Projekt ,Urban Fabric Types and Microclimate Re-

sponse- Assessment and Design Improvement” der TU
Wien hat mit Hilfe von ENVI-MET die mikroklimatischen
Auswirkungen von Baumpflanzungen, Entsiegelungs-
und Dachbegrinungsmal3nahmen analysiert. Interes-
sant ist die Erkenntnis, dass begrinte Dachflachen im
Allgemeinen eine wichtige Rolle fir das Stadtklima spie-
len, allerdings verringert sich ihre Auswirkung auf den
Freiraum je hoher das Gebaude und je extensiver die
Begrunung ist. Ausfuhrliche Infos und der Endbericht
sind unter http://urbanfabric.tuwien.ac.at/index.php/de/
ergebnisse-endbericht - am 17.11.2016 zu finden.



Néahere Informationen gibt es aufgrund der nicht mehr
aktiven Homepage und Facebookaccount keine. Leider
war der Endbericht trotz Nachfrage nicht zu bekommen,
da die Freigabe zu langwierig ware und sich zudem in-
haltlich auf die technischen Aspekte fokussiert wurde.

B6Dieses Forschungsvorhaben bestand aus diversen Pro-
jektpartnern aus der Wirtschaft, Verbanden, Wohnungs-
bautrager sowie Forschungseinrichtungen (z.B. BOKU,
Verband fir Bauwerksbegriinung Osterreich, BUWOG
und 90deGreen), welches ebenfalls begriinte, versicke-
rungsfahige, stadtische Oberflachen und ihre Auswir-
kungen auf das Stadtklima untersucht hat. Die positiven
Auswirkungen auf das Stadtklima konnten auch hier be-
statigt werden. Nennenswert sind die Auswirkungen auf
den thermischen Komfort bei Fassadenbegriinungen,
die das Wohlbefinden im Auflenraum deutlich verbes-
sern. Eine Warmebelastung wird aber am sinnvollsten
durch eine Kombination von Begriinungs- und Entsie-
gelungsmalinahmen reduziert. Fir nahere Informatio-
nen siehe http://www.gruenstadtklima.at/mikro.htm - am
17.11.2016.

Die Aussagen zu den Dachbegriinungen sind ebenfalls
von Herrn Preiss genannt worden. Allerdings sagte er
deutlich, dass Dachbegriinungen- insbesondere exten-
sive- kaum Auswirkungen auf das Mikroklima am und
im Gebéaude haben (unter dem Dach und in bestimmten
Innenhofsituationen sind sie gegeben, und wenn die Ge-
baudehdhe niedrig ist). Da sind Fassadenbegriinungen
deutlich wirksamer, trotz des erhdhten Pflegeaufwands
auch an fensterseitigen Fassaden. Das liegt daran,
dass Fassaden sich stark aufheizen kdnnen und die
Warme durch ihre Gebaudemasse potenzieren - ergo
Warmeinsel. Dennoch sind die positiven Eigenschaften
von Dachbegriinungen nicht zu negieren. Er ist aber der
Meinung, dass mit Hilfe von Mauerwerksbegriinungen
viel mehr ein Bezug zum Freiraum geschaffen werden
sollte und im Vergleich zu Dachbegrinungen wirksa-
mer sind. Uber die Klimasimulationen ist Herr Preiss zu
dieser Ansicht gekommen. Die Architekten sollten diese
Herausforderung annehmen. Sinnvoll findet Herr Preiss
mit Fassadenbegriinung vorgehangte Balkone/Lauben-
gange - ahnlich wie in der Schusswallgasse oder auch
am MA 31 (vgl. Interview Preiss 2016: am 24.10.2016).

August 2013 zwei Szenarien in der Mariahilfer Stral3e
(Wien) simuliert, welche zum einen den Status Quo
und zum anderen eine vollstandige Begriinung der
vorhandenen Fassaden darstellen (Abb. 80). Als Er-
gebnis wurde festgestellt, dass die Temperaturunter-
schiede des berechneten PET (Physiologisch Aqui-
valente Temperatur - gefiihlte Temperatur) um die 6-7
G/°C betragen kénnen (Abb. 81).

Die BOKU hat im Rahmen des Forschungsprojekts
GriinStadtKlima®® mit Hilfe dieses Simulationspro-
gramms unter anderem die thermischen Eigenschaften
von verschiedenen Fassadenbegriinungssystemen
im Zusammenhang mit einer konkreten Fassade un-
tersucht (vgl. Interview Preiss 2016: am 24.10.2016).

Var 0: Status Quo

Als bisherige Erkenntnis wurde beim FBB-Symposium
Fassadenbegriinung 2012 in Frankfurt a.M. deutlich,
dass trotz diverser Unterschiede bei den getesteten
Systemen alle das Mikroklima im Vergleich zur Efeu-
und Putzfassade um bis 20°C Temperaturunterschied
verbessern - gleiches qilt fur die bauphysikalischen
Wirkungen hinsichtlich des Warmdurchgangskoeffizi-
enten (U-Wert) und den Albedo. Allerdings héngt die
mikroklimatische Wirkung von der Art der Bepflanzung
(extensiv/intensiv) ab - je intensiver, desto hoher ist
die Wirkung. Da gerade die Wuchsbedingungen der
Pflanzen von System zu System divergieren und da-
mit eine Pflanze bei einem System gut wachsen, aber
bei einem anderen ausfallen kann, kdnnen keine all-
gemeine Pflanzempfehlungen ausgesprochen werden

Var 1: Strategie Fassadenbegriinung

(vgl. FBB 2012: 17.11.2016, 11ff.).

Ein weiteres Forschungsprojekt ,,Green4Cities”
von Bernhard Scharf (BOKU | Institut fur Ingenieurs-
biologie, Green4Cities) erweiterte das Simulations-
modell ENVI-MET um eine gebaudeintegrierte Be-
grinung und Ressourcenindikatoren. Zudem wurde
gemeinsam mit den Entwicklern von ENVI-MET der
GreenPass-Editor entwickelt. Der GreenPass-Editor
ermdglicht eine Planungsgrundlage (CAD oder GIS)
direkt in ein Mikroklimamodell umzuwandeln und die
mikroklimatischen Auswirkungen eines Bau- oder
Planvorhabens oder von geplanten Begrinungen zu
bewerten. Diesen GreenPass-Editor hat die MA 22 ge-
meinsam mit einem Bautrager (Flair Bautrager GmbH)

bei einem geplanten Bauvorhaben genutzt, wobei die
Kosten (ca. 20.000 €) von beiden Parteien gemein-
sam Ubernommen wurden - die MA 22 hat als Initiator
allerdings etwas mehr bezahlt. Der Architekt hat die
benétigten Informationen zur Verfigung gestellt. An-
hand dieser Informationen sind mehrere Varianten des
Bauvorhabens (100% Versiegelung als Worst Case,
Planungsvariante, optimierte  Begriinungsformen)
von den Entwicklern SCHARF und BRUSE erstellt
worden, um die Auswirkungen der MalRhahmen unter
warmeinselbildenden Effekten (Temperatur und Wind-
geschwindigkeit) im Freiraum zu bewerten. Darlber
hinaus wurden noch Themenfelder wie Wasserreten-
tion und Kosten-Nutzen analysiert. Somit konnte der
Architekt eine optimierte Planungsvariante erarbeiten,
welche wieder simuliert und bewer-
tet wurde. Diese Bemiihungen wur-
den schlussendlich mit dem neuen
Zertifikat GREENpass Gold (es gibt
Bronze, Silber, Gold und Platin)
ausgezeichnet und bei einer Veran-
staltung des MA 22 im September
2016 feierlich Ubergeben (Inter-
view Preiss 2016: am 24.10.2016;
Green4Cities 2016: 16.11.2016;
WIENER UMWELTANSCHAFT
2016: 8; ENZI o0.J.. 16.11.2016;
MA 22 2015: 14f., 88). Der Bautra-
ger war so begeistert von diesem
Projekt, dass er dieses Instrument
bei weiteren Bauvorhaben nutzen
mochte. Auch anderen Bautrager
hat er hiervon berichtet, sodass
diese es auch ausprobieren wol-
len. Uberzeugend an diesem Tool
ist, dass es veranschaulicht, wie



187Bei hoch- und stadtebaulichen Wettbewerben kommt

die Berucksichtigung der Klimaanpassung als weiches
Kriterium vor und als mdgliche Umsetzungsbeispiele
werden unter anderem Dach- und Fassadenbegriinun-
gen genannt. Allerdings besteht das Problem, dass in
der Jury nicht geniigend Expertise im Hinblick auf die
Fassadenbegriinung besteht. Hierdurch kénnen sie sich
beim Architekten nicht durchsetzen, wenn dieser seine
Warmedammung als ausreichend bezeichnet. Um die-
ses Hemmnis zu mindern, soll eine Kompetenzstelle
zur Qualitatssicherung der eingereichten Wettbewerb-
splane, stadtebauliche Leitbilder usw. hinsichtlich ihrer
Wirksamkeit von klimarelevanten MaRnahmen bzw. die
Nutzung der dafir notwendigen Instrumente (z.B. Simu-
lationsprogramme zur Einschétzung der Windgeschwin-
digkeiten) geschaffen werden. Hierfiir erarbeiten die MA
22 und die Magistratsabteilung 21 | Stadtteilplanung und
Flachennutzung (MA 21) gemeinsam entsprechende
Strategien, um die Qualitét solcher Plane und koope-
rative Verfahren zu sichern. Hierbei geht es aber nicht
nur um Fassadenbegriinungen, sondern um eine ganz-
heitliche Betrachtung von notwendigen MaRnahmen zur
Klimaanpassung von Gebauden (Verschattung, Wind-
geschwindigkeiten, Kihlenergie, Gebaudeausrichtung
etc.) (vgl. Interview Preiss 2016: am 24.10.2016).

188|_ink der Landeshauptstadt: https://www.stadtklima-stutt-
gart.de/index.php?start - am 27.09.2016

189 ink des Ministeriums fir Verkehr und Infrastruktur Ba-

den-Wurttemberg:  http://www.staedtebauliche-klimafi-
bel.de/?p=0 - am 27.09.2016

auch mit kleinen und kostengiinstigen Malinahmen
der thermische Komfort gesteigert werden kann. Eine
Verbesserung des thermischen Komforts bzw. der Auf-
enthaltsqualitét liegt absolut im Interesse der poten-
ziellen Kunden, weshalb die Bautrager ein grof3es In-
teresse an mikroklimafitten Gebauden haben. Dieses
Bauvorhaben ist bislang noch nicht realisiert worden,
soll aber hinsichtlich seiner mikroklimatischen Auswir-
kungen und seiner Ubereinstimmung mit den Simula-
tionen, evaluiert werden. Wer die Kosten hierfiir tragt,
ist noch nicht geklart (vgl. Interview Preiss 2016: am
24.10.2016). Dieses Assessmenttool ermoglicht, dass
geplante MalRhahmen schon wéhrend ihrer Planungs-
phase auf ihre mikroklimatischen Auswirkungen hin
beurteilt und anschlieRend optimiert werden kénnen.
Wodurch mittels einer intelligenten Planung mit Gri-
ner und Blauer Infrastruktur der thermische Komfort
und somit die Lebensqualitat fur die Bewohner einer
Stadt gesteigert werden kénnen und nebenbei noch
die Biodiversitéat und der Lebensraum fiur Tiere gefor-
dert wird. Daruber hinaus erfahrt das Gebaude eine
Wertsteigerung. Bislang ist die Erstellung eines Klima-
simulationsmodells noch recht kompliziert, weshalb
die Hilfe von entsprechenden Experten von Noten ist.
Derzeit wird schon an einer nutzerfreundlichen Version
fur Architekten gearbeitet. Dennoch hat die MA 22 ein
Interesse daran, dass auch bei Bautragerwettbewer-
ben?®” Klimasimulationen in die Wettbewerbskriterien
miteinflieRen, sowie die Architekten mdglichst vor der
Jurierung - also in der Planungsphase - solche Bewer-
tungsinstrumente anwenden (Interview Preiss 2016:
am 24.10.2016; Green4Cities 2016: 16.11.2016).

9.5.2 STUTTGART | DIE UBERHITZTE?!
Die Landeshauptstadt bzw. das Amt fir Umweltschutz
- Abteilung Stadtklimatologie beschéftigt sich schon

seit den 1980ziger Jahren mit dem Warmeinseleffekt
in ihrer Stadt. Diverse Studien haben die thermische
Belastung in der Innenstadt belegt und mdgliche
Handlungsstrategien den politischen Gremien und
Stadtplanern an die Hand gegeben (vgl. LANDES-
HAUPTSTADT STUTTGART - AMT FUR UMWELT-
SCHUTZ o0.J.: 27.09.2016). Als Ergebnis dieser Be-
muhungen sind online verfiigbare Informationen zum
Thema Stadtklima®® sowie die als Printversion oder
online verfigbare Stadtebauliche Klimafibel®® ent-
standen. Auf diesen Internetportalen kdnnen sich In-
teressierte Uber das Stadtklima in Stuttgart sowie Uber
mogliche Planungsansétze zur Begegnung der Klima-
wandelauswirkungen informieren, wobei beide Portale
gegenseitig auf sich verweisen.

Um Fassadenbegriinungen als einen Teil ihrer Klima-
anpassungsmafnahmen zu unterstiitzen, fordert die
Landeshauptstadt im Rahmen ihres Griinprogramms
kostenlose Beratungen. Die Koordinierungsstelle
fir das kommunale Griinprogramm ist dafir verant-
wortlich, Eigentimer, Mieter oder sonstige Berech-
tigte schon vor Beginn der Antragsstellung bis zum
Abschluss des Vorhabens begleiten. Darliber hinaus
kann die Koordinierungsstelle gezielt Eigentimer
geeignet erscheinender Gebaude ansprechen (vgl.
LANDESHAUPTSTADT STUTTGART - AMT FUR
STADTPLANUNG UND STADTERNEUERUNG 0.J.:
27.09.2016; LANDESHAUPTSTADT STUTTGART
2014: 3). Inwiefern und inwieweit die Beratungen er-
folgen bzw. angenommen werden, kann nicht beurteilt
werden, da die eigentlich verantwortlichen Mitarbeiter
aus dem Amt fir Stadtplanung und Stadterneuerung
aus zeitlichen Grunden nicht fur ein Interview zur Ver-
fllgung standen.

Allerdings gibt es keine Projektbeispiele oder begrin-
te offentliche Gebaude, welche das Interesse fur be-
grinte Fassaden starken konnten. Dies beruht unter
anderem aus den in den 90ziger Jahren gemachten
Erfahrungen zur freiwilligen Begriinung der thermisch
belasteten Hafengebiete Wangen und Heidelfingen,
dessen Bemihungen zu keinen grof3en Begriinungs-
erfolgen fuhrte.’* Parallel zu diesen Ansatzen wurde
bei Bauberatungen versucht, die Bauherren und Archi-
tekten fur Fassadenbegriinungen zu begeistern. Aber
das Interesse war aufgrund von Gestaltungsvorstellun-
gen der Fassade ohne Begriinungen sowie dem hdhe-
ren mdglichen Pflegeaufwand nicht vorhanden. Diese
Bemiihungen sind dann zu Beginn der 2000er Jahre
aufgrund diverser Bedenken und Widerstande bei der
Architektenschaft und bei den Bauherren eingestellt
worden. Fassadenbegriinungen wurden wohl - Giber-
spitzt gesagt - auch als Luxusartikel betrachtet, wel-
cher einem gefallen kann oder nicht. Stadtklimatische
Aspekte und 6kologische Vorteile wurden damals noch
nicht bedacht (vgl. Interview Sachgebiet fur Grunord-
nung- und Landschaftsplanung 2016: am 13.10.2016).
Diese Bedenken scheinen bis heute zu bestehen, da
bei Diskussionen zur Begriinung von 6ffentlichen Ge-
bauden nach wie vor Fassadenbegriinungen nicht mit
dem Gestaltungskonzept harmonieren. Zahlreiche
weitere Griinde werden aufgefiihrt, weshalb trotz ei-
ner begrinbaren Fassade ihre Begriinung nicht funkti-
oniert.*! Aber auch seitens des Denkmalschutzamtes
gibt es immer wieder Argumente gegen eine Begri-
nung. So hat das Amt beispielsweise eine jahrzehnte-
alte Mauerwerksbegriinung entfernen lassen, weil das
denkmalgeschiitzte Gebaude urspriinglich nicht be-
grunt war. Dennoch sehen Frau Drautz und Herr Kapp
eigentlich auch die Stadt in der Pflicht, ihre 6ffentlichen
Gebaude als Vorzeigebeispiele zu begriinen, bevor

solche MalRnahmen von der Bevdlkerung Uberma-
Rig erwartet werden kdénnen. So versuchen sie bei
Plananderungen oder Schulsanierungen Begriinungs-
themen miteinzubringen. Eine erfolgreiche Umset-
zung gestaltet sich aber aus verschiedenen Griinden
schwierig. Ein wichtiger Faktor ist beispielsweise der
Wille einer Schule, ihr Gebaude zu begrinen oder
auch einen Obstgarten mit Obstspalieren zu schaffen
sowie die Bereitschaft, die Begriinung zu pflegen.1*?
Ebenfalls fuhren im Zuge von Sanierungsvorhaben
erfolgte Diskussionen um Fassadenbegrinungen zur
Verbesserung des Mikroklimas nicht zu ihrer Umset-
zung. Allerdings mdchte die Abteilung fiir Stadtklima-
tologie MalRnahmen fur die Verbesserung des Stadt-
klimas in einem Gesamtzusammenhang betrachten.
Das bedeutet, Themen wie Umwelt, Garten und Land-
schaft in Verbindung mit einer Begriinung von stadti-
schen Gebauden sollen das Stadtklima in hitzesensib-
len Stadtteilen verbessern und ein Bewusstsein dafiir
schaffen. Deshalb soll nicht jedes 6ffentliche Gebaude
oder jede Schule begrint werden, sondern der Fokus
auf dichtbebaute Gebiete gelegt werden. Allerdings
scheitern auch solche inhaltlich begriindbare Argu-
mente an den Ansichten des Hochbauamtes und der
Energiewirtschaft, da beide andere Vorstellungen von
der Fassadengestaltung haben. Somit ,bleibt es bei
so visionaren Dingen, Einzelwinschen, Vorstellungen.
Diese werden weder in der taglichen Planungspraxis
noch in der taglichen Baupraxis (es wird ja viel gebaut
in Stuttgart), auch wenig, einfach zu wenig umgesetzt”
(Interview DRAUTZ/KAPP 2016: am 13.10.2016)

%01 den 1990ziger Jahren gab es fir Unternehmen kos-

tenlose Beratungen durch eine, Uber die Gewerbe- und
Handelsvereine, geschaffene Arbeitsbeschaffungs-
mafnahme (ABM), um sie zu freiwilligen Begrinungs-
mafRnahmen zu motivieren. Es galt vor allem fir Un-
ternehmen, bei denen keine rechtlichen Vorgaben zur
Begriinung gegeben waren. Besonderes in den Hafen-
gebieten Wangen und Heidelfingen sollten auf freiwilli-
ger Basis Begrinungsmafinahmen realisiert werden.
Dies beruhte auf die thermische Belastung des Gebie-
tes, und dass die fensterlose Gebaudestruktur Fassa-
denbegriinungen ermdglichte. Aber es wurden insbe-
sondere stadtische- stral3enseitige - Flachen Uber die
stadteigene Hafen GmbH mobilisiert und von der Stadt
umgesetzt. Allerdings lag die Pflege in den Handen der
Eigentiimer. Es bestehen heute noch welche, allerdings
sind auch diverse wieder entfernt worden.

Darliber hinaus wurde in Zusammenarbeit mit Gewer-
bevereinen eine Broschire fur Gewerbebetriebe erar-
beitet, welche aber keinen grof3en Begrunungserfolg zu
Folge hatte (vgl. Interview Sachgebiet fur Griinordnung-
und Landschaftsplanung 2016: am 13.10.2016).

191Als Beispiel wurde der Neubau einer groRen Ballett-

schule genannt, dessen lange, aber aufwandige Beton-
fassade hatte begriint werden kdnnen. Dies war aber
vom Architekten bzw. Bauherr nicht gewollt.

927war gibt es Schulen, die einen Schulgarten bewirt-

schaften, aber eine Kombination mit Fassadenbegri-
nungen gibt es nicht. Dies kann auch auf dem Umstand
beruhen, dass der Erfolg einer Fassadenbegriinung-
auch mit Obstspalieren - erst nach ein paar Jahren
sichtbar bzw. essbar ist und zunachst ihre Pflege im
Vordergrund steht. Dies ist bei einem Gemusebeet oder
Garten anders, da hier spatestens nach einem Jahr die
Frichte der Arbeit geerntet werden kdnnen. Fir solche
Begrinungsmalinahmen bedarf es einer Initiative/ Be-
reitschaft, welche die Pflanzen auch tber Jahre hinweg
pflegt und erhalt (vgl. Interview DRAUTZ/ KAPP 2016:
am 13.10.2016). Um diesem BedUrfnis entgegenzukom-
men, sind bei dem bereitgestellten B-Plan Herdweg/
Lenzhalde (Eberhard-Ludwigs-Gymnasium) Fassaden-
begrinungen nur als eine zu Uberprifende Mdéglichkeit
vorgegeben worden (néheres siehe Ful3note 110).



93Hierfur ist die gleiche Mitarbeiterin wie fur das Forder-
programm verantwortlich (siehe Abschnitt 9.4.3). Aul3er
bei dem Fotowettbewerb wird die von einer Kollegin
unterstitzt, da ihre Stundenzahl hierfir nicht mehr aus-
reicht (vgl. Interview LEUPOLD 2016: am 14.10.2016).

1%4Die Green City e.V. ist ein seit 1990 bestehender gemein-
nutziger Verein, welcher sich mit seinen Uberwiegend
ehrenamtlichen Mitgliedern und gut 25 Mitarbeitern fiir
ein grineres Minchen einsetzt. Sie ist eine der gro3ten
Umweltorganisationen in Miinchen und ist aufgrund der
Spenden, ihrer Mitglieder, Zuschiisse und Auftragsar-
beiten politisch und finanziell unabhangig (vgl. GREEN
CITY e.V. 2016b: 29.09.2016). Ihr wichtiges Ziel ist es
.Euch alle einzubinden. Lasst uns Miinchen gemeinsam
gruner und lebenswerter gestalten (...).” (GREEN CITY
e.V. 2016b: 29.09.2016).

1%Bei Gebauden mit Warmeverbundsystemen wird in
der Regel auf den verantwortlichen Architekten verwie-
sen, da bei Warmeverbundsystemen eine Begriinung
aufgrund mdglicher Warmebricken durch die Rankhil-
fenbefestigungen, Schimmel- und Algenbefall (feuchte
Wande an der Nordwestseite des Gebaudes, die durch
die Begriinung noch schlechter trocknen) und Sta-
tik (z.B. Schneelasten) sehr schwierig ist. Aus diesem
Grunde wird bei warmegedammten Gebauden keine
Fassadenbegriinung empfohlen. Somit sind wéarmge-
dammte Gebé&ude der ,grote Hemmschuh” (Interview
LEUPOLD 2016: am 14.10.2016).

1%Den hochsten Preis von 750 € gibt es fur besonderes
Engagement, wie zum Beispiel bei gro3en, ibergeord-
neten Ehrenamtsprojekten. Beim letzten Fotowettbe-
werb gab es keinen Sonderpreis (vgl. Interview LEU-
POLD 2016: am 14.10.2016).

¥7Link der Landeshauptstadt Minchen: https://www.
muenchen.de/rathaus/Stadtverwaltung/baureferat/
freizeit-sport-natur/wettbewerb-mehr-gruen.html - am
27.09.2016

9.5.3 MUNCHEN | DIE ENGAGIERTE

Um die Landeshauptstadt ,griiner, schéner und le-
benswerter” (LANDESHAUPTSTADT MUNCHEN
2016: 27.09.2016) zu gestalten und dem Klimawan-
del anzupassen, verfolgt Miinchen neben rechtlichen
und finanzpolitischen Instrumenten weitere Strategien.
Die persuasiven Maf3nahmen sollen die Birger moti-
vieren, ebenfalls Begriinungen von Héfen, Vorgarten,
AuRRenanlagen, Fassaden und Déchern durchzufiih-
ren (vgl. LANDESHAUPTSTADT MUNCHEN 2016:
27.09.2016; GREEN CITY e.V. 2015a: 20ff.). Das
Baureferat- Gartenbau nutzt hierfiir kostenlose Bera-
tungen im Rahmen des Foérderprogramms und ver-
anstaltet alle zwei Jahre einen Fotowettbewerb (vgl.
Interview LEUPOLD 2016: am 14.10.2016).1% Erganzt
werden diese Tatigkeiten seit 2014 durch diverse Ak-
tionen und zusétzlichen Beratungen von der Umwelt-
schutzorganisation Green City e.V.** (vgl. Interview
GONZALES 2016: am 14.10. 2016).

Beratungen sind ein zentraler Bestandteil des Baure-
ferat - Gartenbaus, sei es hinsichtlich der geeigneten
Pflanzenauswahl, der Befestigungssysteme, rechtli-
chen Auflagen, ortlichen Gegebenheiten (z.B. nicht
befahrbarer Boden durch unterliegende Kellerraume
oder Garagen) oder dem Innenhofprogramm. Soweit
es Frau Leupold méglich ist, klart sie die offenen Fra-
gen, ansonsten verweist sie auf entsprechende Ex-
perten. Auf moégliche Probleme und negative Folgen
wird ebenfalls hingewiesen und die Mdglichkeit einer
Begriinung auch sachlich beurteilt.'*> Hiermit soll ver-
hindert werden, dass das Gartenbauamt fiir zerstorte
Fassaden verantwortlich gemacht werden kdnnte (vgl.
Interview LEUPOLD 2016: am 14.10.2016).

Das Baureferat Gartenbau der Landeshauptstadt
veranstaltet alle zwei Jahre den Fotowettbewerb
»Mehr Griin in Miinchen”, an dem Hauseigentiimer,
Mieter mit mehr als drei Wohneinheiten und Besit-
zer von Gewerbebetrieben teilnehmen kénnen. Die
Landeshauptstadt vergibt wahrend eines feierlichen
Empfangs im Rathaus an die Pramierten Urkunden
sowie kleine Geldpreise zwischen 125 und 500 Euro.
Herausragende Leistungen kdnnen mit 750 Euro!®®
ausgezeichnet werden. Samtliche Informationen zum
Fotowettbewerb und ihre Preistrager werden auf der
Homepage der Landeshauptstadt® zur Verfligung
gestellt. Dartiber hinaus wird auf mogliche Férderpro-
gramme fur private Begrinungsmafnahmen weiter
verwiesen (vgl. LANDESHAUPTSTADT MUNCHEN
2016: 27.09.2016). Der Fotowettbewerb lauft sehr er-
folgreich. Im letzten Jahr gab es ca. 80 Anmeldungen,
wovon ungefahr 30 Teilnehmer weggefallen sind, da
sie die Wettbewerbskriterien nicht erfillten. Von den
verbliebenen Teilnehmern hat fast jeder Zweite einen
Preis gewonnen, welcher dann bei einer feierlichen
Veranstaltung im Rathaus vom Oberburgermeister
verliehen wurde. Hiermit méchte die Stadt Minchen
trotz des hohen finanziellen Aufwands das biirgerliche
Engagement fir mehr Griin in die Stadt anerkennen
und entsprechend wurdigen. Diese Anerkennung wis-
sen die Teilnehmer dann auch zu schéatzen. Eine Fas-
sadenbegriinung ist ebenfalls mit dem ersten Preis
von 500 € ausgezeichnet worden. Im Stadtteil Mdn-
chen Au wurde ein Grunderzeithaus in seinem begriin-
ten Innenhof nachtraglich mit einem Lift versehen und
in diesen Bereich mit Beeten und einer Fassadenbe-
grinung begrunt (vgl. Interview LEUPOLD 2016: am
14.10.2016) - siehe Abb. 82.

Im Auftrag des Referats fur Gesundheit und Umwelt
der Landeshauptstadt bietet die Minchener Umwelt-
organisation Green City e.V. kostenlose Beratungen
im Rahmen des Foérderprogramms und Vor-Ort-Be-
gehungen fur Bauherren, Hauseigentimer und Ei-
gentimergemeinschaften an (vgl. GREEN CITY e.V.
2016a: 28.09.2016). Fur Fassadenbegriinungen sind
drei Mitarbeiter verantwortlich und haben zusammen
70 Arbeitsstunden pro Woche zur Verfigung. Frau
Gonzales leitet das gesamte Team fiir Stadtgestaltung
und Stadtbegrinung und ist damit fiir alle Projekte in-
nerhalb der Burgerbeteiligung, des 6ffentlichen Raums
und der Begriinung verantwortlich. Hierbei kiimmert
sie sich um die Netzwerkarbeit, politische Arbeit und
Veranstaltungen. Fir die Beratung sind extra zu Be-
ginn dieses Forderprojekts zwei Landschaftsarchi-
tekten eingestellt worden (vgl. Interview GONZALES
2016: am 14.10.2016).

Um im Bereich der Gebaudebegrinung (sowohl Dach
als auch Fassade) die privaten und gewerblichen
Hauseigentimer und Bauherren sowie die Wohnungs-
baugenossenschaften von den Vorteilen zu tiberzeu-
gen und sie fur Begriinungsmafl3nahmen an ihrem Ge-
b&ude zu motivieren (vgl. GREEN CITY e.V. 2015a:
6), hat die Green City e.V. zwei Ubersichtliche und klar
geschriebene Broschiiren herausgebracht. Die ers-
te Veroffentlichung'®® beschaftigt sich unter anderem
mit den Vorteilen der Geb&udebegrinung, den For-
dermdglichkeiten sowie einer kurzen Kosten-Nutzen-
analyse und will Interesse fiir dieses Thema wecken
(vgl. GREEN CITY e.V. 2015a: 6ff.). Die zweite Bro-
schire!®® gibt Gberwiegend Tipps und Hinweise, wie
Begriinungen von Fassaden und Dachern umgesetzt
werden konnen. Hierbei wird auf folgende Aspekte

eingegangen:
e Abklarung von rechtlichen Vorgaben (vgl.
GREEN CITY e.V. 2015b: 13f.)

¢ Fassadenbegriinungssysteme (vgl. GREEN
CITY e.V. 2015b: 14ff., 20, 22ff.)

¢ Bautechnische Grundlagen fir die Kletterhil-
fen ((vgl. GREEN CITY e.V. 2015b: 17f.)

e Pflege und Wartung (vgl. GREEN CITY e.V.
2015b: 25)

Erganzt wird die Broschure durch eine Checkliste zur
Pflanzenauswahl (vgl. GREEN CITY e.V. 2015b: 34ff.)
sowie durch orange markierte Tipps vom Praktiker und
anderen besonderen Hinweisen (Abb. 83).

Daruber hinaus erwéhnt die zweite Broschiire eben-
falls mdgliche Foérderprogramme und die Vorteile von
Gebaudebegrinungen. Beiden Verdffentlichungen
haben gemeinsam, dass sie einen ersten Einblick
in diese Thematik geben und so mégliche Vorurteile

Sonderformen: Modulare Systeme und Retentionsdach

Modulare Systeme sind besonders schnell aufgebaut und kénnen auch fiir
temporare Begriinung von beispielsweise Containerbauten eingesetzt werden,
die oft voriibergehend als Schul- und Hortbauten zum Einsatz kommen. Fertig
begriinte Kisten, Kérbe oder Kassetten werden einfach auf das Dach gestellt.
Sie brauchen bei langerer Trockenheit Wasser und ddmmen gut im Winter wie
im Sommer. Modulare Systeme kénnen bei Bedarf an einen anderen Standort
umgesetzt werden.

Auf Feucht-, Wasser- oder Retentionsdachern steht mehr oder weniger hoch
Wasser an. Meist soll Niederschlagswasser zuriickgehalten werden, das klimati-
schen, pflanzenspezifischen oder verfahrenstechnischen Zwecken dient.

Dachbegriinung ist in Deutschland seit Jahrzehnten erprobt. Viele technische
Richtlinien und Normen sichern eine hohe Ausfiihrungsqualitat.

Pflege und Wartung

Genau wie Kiesdacher, miissen begriinte Dacher mindestens ein Mal jahrlich, bei
Bedarf auch mehrmals im Jahr, gewartet und gepflegt werden3.

%8namens ,Vorteile der Gebaudebegriinung - Ubersicht fur

die Minchener Stadtgesellschaft”

% namens ,Praxisratgeber Gebaudebegriinung - Empfeh-

lungskatalog fiir Eigentiimer und Interessierte in Min-
chen”



200 ink zur Green City e.V.: https://www.greencity.de/pro-
jekt/begruenungsbuero/ - am 29.09.2016

2\Weshalb die Stadt ihren Schwerpunkt auf Dachbegri-
nungen gelegt hat, ist Frau Gonzales nicht bekannt. Sie
vermutet, dass die Stadt Mlinchen unter einem enormen
Bau- und Zeitdruck steht und somit nicht jedem Inves-
tor so viele Auflagen erteilen kann. Aber vielleicht will
die Verwaltung auch irgendwo anfangen (vgl. Interview
GONZALES 2016: am 14.10.2016).

22An diesem weltweiten Aktionstag verwandelt die Green
City e.V. gemeinsam mit anderen Organisationen Park-
platze in kleine griine Oasen um. Hiermit sollen alternati-
ve Nutzungen des 6ffentlichen Raumes gezeigt und der
Forderung nach mehr Griin und mehr Platz fur Freu(n)
de mehr Nachdruck verliehen werden (vgl. GREEN
CITY e.V. 2016: 23.11.2016).

reduzieren sollen. Interessierte kdnnen sich an das im
Jahr 2013 eingerichtete Begrinungsbiro der Green
City e.V. wenden und gemeinsam ,innovative Ansat-
ze und stadtklimatisch wirksame Projektideen mit dem
Fokus ,Anpassungsprozess an veranderte Klimabe-
dingungen” [voranbringen]” (GREEN CITY e.V. 2015b:
40). Auch mdchte die Umweltorganisation Erfahrun-
gen austauschen sowie rechtliche, fachliche und fi-
nanzielle Probleme erkennen, dartber diskutieren und
Lésungsansatze finden (vgl. GREEN CITY e.V. 2015a:
22; GREEN CITY e.V. 2015b: 40f.). Hierfur bietet das
Begriinungsburo neben kostenlosen Beratungen auch
runde Tische zur Einbindung aller Akteure bei einem
Projektvorhaben an (vgl. GREEN CITY e.V. 2015a:
23; GREEN CITY e.V. 2015b: 41). Die Broschuren
stehen auf der Homepage der Green City e.V.2° zum
Download zur Verfigung. Die Seite weist auch auf die
kostenlosen Beratungen, Ansprechpartner, Forder-
programme (weiterfihrender Link zur Homepage der
Stadt Munchen) und Veranstaltungen (z.B. Exkursion
zu Munchens begriinten Geb&auden) hin (vgl. Green
City e.V. 2016a: 28.09.2016).

Zusétzlich zu den Beratungen und den Broschi-
ren versucht die Green City e.V. mit diversen
offentlichkeitswirksamen MaRBnahmen, die Bevol-
kerung auf Fassadenbegriinungen aufmerksam zu
machen und sie hierfir zu sensibilisieren. Bei ihrer Auf-
klarungsarbeit fokussiert sich die Umweltschutzorga-
nisation vor allem auf Fassadenbegriinungen, da die
Stadt Munchen bzw. die Lokalbaukommission im Rah-
men der Freiflachengestaltungssatzung konsequent
Dachbegriinungen einfordert, aber sich bei Fassaden-
begriinungen zurickhélt.?? So werden Fachveran-
staltungen wie Symposien, Fachvortrage und andere
offentlichkeitswirksame Veranstaltungen organisiert.

Hierbei kdnnen viele unterschiedliche Menschen wie
Architekten, Gebaudearchitekten und Mitarbeiter aus
der Stadtverwaltung (sowohl Skeptiker wie auch Befir-
worter) erreicht werden, da solche Veranstaltungen als
Fortbildungen angerechnet werden kénnen. Dariiber
hinaus besteht die Mdglichkeit die bestehenden Vorur-
teile gegenuber Fassadenbegriinungen bei den Hoch-
bauarchitekten abzubauen, was ein ,Riesenschritt”
(Interview Leupold 2016: am 14.10.2016) ware (vgl.
Interview LEUPOLD 2016: am 14.10.2016). Insbeson-
dere die 6ffentlichkeitswirksamen Veranstaltungen
dienen zur Aufklarung der Blrger sowie zum Abbau
von Vorurteilen und sollen alle Beteiligten motivieren,
Fassadenbegrinungen zu realisieren. Veranstaltun-
gen dieser Art kénnen ganz unterschiedlich ausfallen,
./€ nachdem, wie viel Phantasie [sie] haben” (Interview
Gonzales 2016: am 14.10.2016). Das geht von Exkur-
sionen (z.B. Bustour) und gefiihrten Spaziergdngen
durch Minchen (zwei bis drei an der Zahl) bis hin zu
Aktionen im 6ffentlichen Raum. Eine Aktion fand am
15. Oktober 2016 zum PARK(ing) Day?’?in Minchen
statt (vgl. Interview Gonzales 2016: am 14.10.2016). An
diesem Tag hatte die Green City e.V. einen Parkplatz
zum Thema Fassadenbegriinung umgestaltet und die
Passanten auf der Stral3e angesprochen. Eine weitere
Aktion fand vor zwei Jahren statt, wo die Green City
e.V. pressewirksam eine Unterflihrung im Munchener
Stadtzentrum (Ludwigstraf3e) mit Moos und anderen
Pflanzen begriinte sowie Sand streute. Solche Aktio-
nen sollen auf Bauwerksbegrinungen aufmerksam
machen und niedrigschwellige Méglichkeiten zur Kon-
taktaufnahme bieten. Hierflr denkt sich die Green City
e.V. immer wieder neue Aktionen aus. Die nachste
geplante Aktion wird im Januar néchsten Jahres bei
der Langen Nacht der Architektur zum Thema ,Ver-
gangenheit und Zukunft des Bauens” stattfinden. Da

der Verein seinen Sitz in einem denkmalgeschiitzten
und sowohl historisch wie auch architektonisch extrem
spannenden Gebaude hat, machen sie hierbei mit und
stellen nicht nur ihr Gebaude zur Verfiigung, sondern
bereiten auch eine Ausstellung und einen Vortrag zum
Thema Mauerwerksbegriinungen vor.22 Des Weiteren
gibt es derzeit Gesprache mit einem Gartencenter fir
eine Aktion im Marz kommenden Jahres. Das Gar-
tencenter wird eine neue Dachbegrinung anbieten,
welche sie mit einer Ausstellung vorstellen méchten.
Im Zuge dessen wird die Green City e.V. zusatzlich
Fassadenbegriinungen thematisieren und Rankpflan-
zen vorstellen. Ziel dieser Ausstellung ist es, vermehrt
Birger zu diesem Thema zu beraten. Nehmen sie die-
ses Beratungsangebot an und entscheiden sie sich,
eine Fassade zu begriinen, besteht die Mdglichkeit,
bei diesem Pflanzencenter einen Rabatt zu erhalten.
Aber auch klassische Infostdnde werden bei Veran-
staltungen oder Messen wie beispielsweise dem Bay-
rischen Garten- und Landschaftsverband oder der
Internationalen Handwerksmesse?** (gleichzeitig auch
Gartenmesse) oder einfach auf der StralRe aufgestellt.
Solche Aktionen und Zeitungsartikel zielen auf eine
vermehrte Kontaktaufnahme mit vielen Leuten ab. An-
schliel3end sollen Beratungsgesprache und Vorortbe-
gehungen erfolgen (vgl. Interview GONZALES 2016:
am 14.10.2016).

Durch diese Aktionen und Presseartikel kommen
vermehrt Interessierte auf die Green City e.V. zu und
lassen sich beraten. Diese positive Resonanz zeigt,
dass die Burger umweltbewusster geworden sind und
so eine breite Offentlichkeit erreicht wird. AuRerdem
kénnen Vorbehalte gegeniiber Mauerwerksschaden
oder vermehrte Insekten®® gemindert werden. Den-
noch zeigen diese Angste der Green City e.V., dass

noch viel Aufklarungsarbeit zu leisten ist. Mit Argu-
menten wie etwa der kinftigen Hitzeentwicklung, die
sich auch auf das Befinden der Bewohner auswirken
wird, kdnnen Interessierte von den Vorteilen begriinter
Fassaden lberzeugt werden. Ebenfalls wird erwéahnt,
dass der Pflegeaufwand unbedingt nétig ist, aber auch
reduziert werden kann, wenn Bepflanzungen nur eine
bestimmte und gut erreichbare Wuchshohe (z.B. 3 m)
erlangen. Dennoch ist die Entscheidung fir eine Fas-
sadenbegriinung langwierig, da sie ,mehrere Tausend
Euro kosten kann und dies_manchmal nicht so von
heute auf morgen gemacht wird” (Interview Gonza-
les 2016: am 23.11.2016). Dieser Umstand verhindert
oftmals eine Umsetzung von Fassadenbegrinungen,
entweder weil dem Eigentiimer nicht ausreichend
Geld zur Verfiigung steht oder er es sich doch noch
anders Uberlegt. Bei zahlreichen Beratungen kommt
es letzten Endes doch nicht zum erfolgreichen Ab-
schluss, weil der Interessierte ein Mieter oder schon
ein Besitzer einer begriinten Fassade?® ist. So kdnnen
Fassadenbegriinungen oft nicht realisiert werden, weil
die Hausverwaltungen kaum Interesse hieran haben.
Diese Problematik zeigt sich auch bei Fachvortragen.
Zwar zeigen Architekten und Fachleute aus Miinchen
Interesse an Mauerwerksbegriinungen, aber grol3ere
Immobilienbesitzer bzw. -verwaltungen sowie Bauge-
nossenschaften werden nicht erreicht. Die Green City
e.V. hat bereits diverse Baugenossenschaften ange-
schrieben, jedoch kaum Riickmeldungen erhalten. Bei
einigen Baugenossenschaften hat der Umweltverein
auch einen Vortrag halten durfen und sich mit den
Verantwortlichen ausgetauscht. Aber die bestehen-
den Vorurteile, aber vor allem die Pflege sowie die zu-
satzlichen Kosten konnten die Baugenossenschaften
letztendlich doch nicht von einer Fassadenbegriinung
Uberzeugen. Der Green City e.V. fehlen nach eigener

23Informationen zur Langen Nacht der Architektur siehe

nachfolgenden Link: https://www.greencity.de/event/
lange-nacht-der-architektur/ - am 23.11.2016

20430lche Messen sind wenig zielfiihrend, insbesondere

wenn sie Aussteller und Interessierte Uber die Stadt
Minchen hinaus anziehen. Zum einen sind die Kosten
fir einen Stand bei nationalen oder internationalen Mes-
sen sehr hoch und kénnen von dem Verein kaum getra-
gen werden. Zum anderen bezieht sich das Férderpro-
gramm nur auf Miinchen, wodurch sie nicht in Miinchen
ansassige Interessierte eigentlich nicht beraten durfen.
Dartber hinaus kommen dann doch zu wenige Munche-
ner an ihren Stand, womit sich der finanzielle, personelle
und zeitliche Aufwand fir solche Messen kaum rentiert
(vgl. Interview GONZALES 2016: am 14.10.2016).

25Insekten werden von den Vogeln gefressen, sodass

nicht mehr Insekten in der Wohnung sind, als wenn kei-
ne Begriinung vorhanden waére.

206Bei ca. 60 % der um die 149 gefiihrten Beratungsge-

sprache ging es schwerpunktmanig um den Erhalt einer
Fassadenbegriinung, sei es aufgrund eines Eigentu-
merwechsels oder Anstrich der Fassade, oder dass die
Pflanze im Innenhof die Brandschutzmauer des benach-
barten Gebaudes hochwéachst. Solche Félle kommen in
der Regel bei innerstadtischen Wohnblécken vor, und
die Mieter wenden sich an die Green City e.V.. Mit Hil-
fe ihrer fachlichen Empfehlung und Aufklarung konnten
so auch einige gerettet werden. Aber auch viele Eigen-
timer von kleinen Einfamilienhdusern wenden sich an
den Umweltverein und erkundigen sich wie sie mit ihrer
zu hochgewachsenen Pflanze umgehen sollen- riick-
schneiden oder komplett entfernen. Diese Gesprache
munden in Pflegetipps, wodurch 10 gerettet werden
konnten. Zwdlf der gefuhrten Beratungen haben zur
Umsetzung von Fassadenbegriinungen gefiihrt, welche
von selbstklimmenden Pflanzen mit und ohne Rankhilfe
variieren. Diese wurden teilweise auch ohne Férderung
durchgefiihrt, weil Formfehler wie eine zu spéate Ein-
reichung des Antrags oder Pflichtbegriinung dies nicht
mehr mdglich gemacht haben (vgl. Interview GONZA-
LES 2016: am 14.10.2016).



2077Zu Beginn ihrer Beratungstatigkeiten mussten sie sich
im ersten Jahr vor allem erstmal bei den Fachexperten
und bei den ganzen Minchener Referaten, Politiker,
Stadtratsfraktionen und Bezirksausschiissen bekannt
machen und sich vorstellen. Nach zwei Jahren ist das
Begrunungsburo der Green City e.V. bekannter und von
der Fachwelt auch angenommen worden. Mit der Ver-
waltung gestaltete sich die Zusammenarbeit anfangs et-
was schwierig und war von Missverstandnissen gepragt
als die Green City e.V., im Sinne ihre Konzeptes, ihnen
ihre Unterstlitzung bei der Planung der 6ffentlichen Ge-
baude anbieten wollte. Erst durch die Vermittlung ihres
Auftraggebers, dem Referat fir Gesundheit und Umwelt,
kam uber einen runden Tisch eine Kontaktaufnahme zu-
stande. Dabei kam heraus, dass die zustéandigen Refe-
rate (unter anderem das Baureferat) eine Zusammenar-
beit nicht wiinschen. Sie haben auch vor dem Gesprach
gedacht, dass die Green City e.V. sie in der Art eines
Besserwissers belehren mdchten und deshalb nicht
auf ihre Anfragen reagiert. Dies ist aber nicht von der
Green City e.V. intendiert gewesen, sondern sie wollten
im Sinne ihres Konzeptes gemeinsam mit der Stadt Be-
grinungskonzepte realisieren, die die Stadt Minchen ja
auch selber fordert. Somit hat die Green City e.V. ihren
Schwerpunkt auf die privaten Haushalte gelegt. Mit dem
Baureferat (Gartenbau) lauft die Zusammenarbeit gut.

Des Weiteren gab es auch schon seitens des Stadt-
rates Kritik, weil die Umweltorganisation von ca. 150
Beratungsgesprachen nur 10 Rettungen und 12 Um-
setzungen vorzuweisen hat. Dies ist dem Stadtrat auf
die Forderhdhe bezogen nach zwei Jahren Laufzeit zu
wenig. Allerdings unterschétzt der Stadtrat nach Frau
Gonzales den Arbeits- und Informationsaufwand, um
die Bevélkerung fir begrinte Fassaden zu sensibilisie-
ren. Es geht ja um eine ,Klimawandelwende” (Interview
Gonzales 2016: am 14.10.2016) und ,mit 70 Stunden
in der Woche kann man keine Klimawandelwende an-
stoRen” (Interview Gonzales 2016: am 14.10.2016). Ge-
nauso wenig kann die Umweltorganisation mit ein paar
Tausend Euro Férdergelder ,fir die ganze Stadt MUn-
chen die Rettung [sein, sodass] ab morgen alle Blrger
die Fassaden begriinen” (Interview Gonzales 2016: am
14.10.2016). Dies ist ein Prozess, die Green City e.V.
seit Jahren verfolgt, nicht nur im Bereich von begrinten
Fassaden. Allerdings ist es auch schwierig, die Leute zur
Anderung ihres Handelns zu motivieren. Dies gelingt bei
den jungen Menschen bzw. zukinftigen Experten ganz

Aussage konkrete Argumente und Zahlen, die mdogli-
chen Einsparungen bei den Heiz- und Kihlkosten zu
veranschaulichen und damit der Pflanze einen offizi-
ellen Dammwert zu geben. Dennoch ist es wichtig,
das Thema Fassadenbegriinung in der Offentlichkeit
prasent zu halten und es regelmafig in der Presse zu
anzusprechen, da diese Materie bislang nicht eigen-
standig von der Bevdlkerung/Gesellschaft ,gegoogelt”
(Interview Gonzales 2016: am 14.10.2016) wird.

Die Umweltorganisation evaluiert in regelmafigen
Abstanden ihr Forderprojekt, da das Umweltreferat
alle zwei Jahre eine Stellungnahme an den Stadtrat
abgeben muss. Der Stadtrat entscheidet anhand der
nachfolgend aufgelisteten Kriterien, ob das Projekt
weiterhin férderfahig ist. Die Kriterien, die anhand von
Zahlen beurteilt werden, haben das Umweltreferat und
die Green City e.V. gemeinsam erarbeitet:

* Pressemitteilungen

» Veroffentliche Artikel und verteilte Publikatio-
nen

» Teilnehmeranzahlen bei Vortragen, Fachver-
anstaltungen und Exkursionen

+ Kilicks auf der Webseite und Anrufe

* Infosténde

 Stellungnahmen an Politiker und Verwaltung
» Beratungsgesprache

e Umsetzungen und viele mehr

Derzeit lauft die zweite Evaluation des Projektes,
welche hoffentlich verdeutlicht ,wie wichtig die ganze
Aufklarungsarbeit ist” (Interview Gonzales 2016: am
14.10.2016), und dass nun das Projekt in der Offent-
lichkeit und bei Stadtverwaltung bekannter geworden

ist.2” Wirde eine Evaluation nur anhand der tatsachli-
chen Umsetzung erfolgen, wére das Projekt nicht ge-
rechtfertigt. Das Projekt gibt es bis Ende 2017 (31.12.).
Die Stadt wird dann tber ihr Fortbestehen entscheiden
(vgl. Interview GONZALES 2016: am 14.10.2016).

Modellprojekte oder begrinte Offentliche Gebaude
gibt es nicht, da dies ein ,ganz heikles Kapitel ist”
(Interview Leupold 2016: am 14.10.2016). Diese Er-
fahrung hat auch die Green City e.V. bei der Begri-
nung von Schulen machen miissen.?® Es gab zwar
die Planung, den Neubau des Referats fir Gesundheit
und Umwelt mit einer vorgehangten Fassadenbegri-
nung zu versehen. Allerdings ist dieses Projekt das
einzige seiner Art und die geplante Begriinung eines
anderen kommunalen Gebéaudes ist gerade geschei-
tert, da bei der vorgeblendeten Fassade bereits eine
Sonnenschutzvorrichtung vorhanden ist. Dieser Um-
stand wurde dem Baureferat nicht mitgeteilt. Andere
Projekte gibt es nicht, da das Hochbauamt begriinte
Fassaden als ,Suppengrin” (Interview Leupold 2016:
am 14.10.2016) empfindet und als Verschandelung
der Fassade ansieht. lhnen ist das Aussehen der
Fassade wichtig, die durch die Begriinung nicht mehr
sichtbar ist.2”® Dass es andere Begriinungsméglichkei-
ten als Efeu und Wilden Wein gibt, ist ihnen bewusst.
Aber mdgliche technische Probleme begriinden ihre
Ablehnung gegeniiber begriinten Fassaden. Auch bei
Schulen werden Fassadenbegrinungen nicht reali-
siert. Dagegen werden Dachbegrinungen umgesetzt.
So verhindert in Miinchen vor allem das Hochbauamt
Fassadenbegriinungen. Dabei spiegelt es eigent-
lich die Denkart des Hochbaus wieder, das auch in
Fachartikeln in Zeitschriften von Fassadenbegriinun-
gen Abstand nimmt. Es gibt zwar unter den bau- und
planungsrelevanten Akteuren auch Ausnahmen, aber

diese sitzen nicht unbedingt im Bauamt (vgl. Interview
LEUPOLD 2016: am 14.10.2016). Fir die Umweltor-
ganisation stellt sich deshalb die Frage, wie sie die
privaten Haushalte fiir eine Begriinung ihrer Geb&aude
begeistern soll, wenn die Stadt selbst nicht mitzieht.
Hierdurch zeigen alle erwdhnten Argumente wenig
Wirkung, weil die Eigentiimer nicht einsehen, warum
sie viel Geld fur die Gemeinschaft ausgeben sollten,
wenn selbst die Stadt nicht mitmacht (vgl. Interview
GONZALES 2016: am 14.10.2016).

9.5.4 NURNBERG | DIE DEBUTANTIN

Im Zusammenhang mit dem im Jahr 2014 fortgeschrie-
benen Klimafahrplan wird derzeit eine Umsetzungs-
strategie zur Initiative ,,Grin fiir Dacher, Fassaden und
Hinterhofe” erarbeitet. Diese Strategie soll auf den
MaRnahmeempfehlungen des Klimafahrplans und den
vorangegangenen Klimaschutz- und Energieeffizienz-
analysen aufbauen. Hierfur untersucht seit Ende 2015
die Technische Hochschule Nirnberg Georg Simon
Ohm anhand von zwei beispielhaften Gebieten sieben
ausgewahlte MafRnahmen und ihre mdglichen Umset-
zungshemmnisse. Die gewonnen Erkenntnisse flie-
Ben in die Entwicklung von Strategien zur Umsetzung
der Top-7-MaRnahmen ein (vgl. STADT NURNBERG
2016b: 36). Bislang ist das Projekt noch nicht zustan-
de gekommen und es ist auch nicht sicher, ob es um-
gesetzt wird (vgl. Interview STADT NURNBERG 2016:
am 20.10.2016). Bis dahin macht die Stadt Nirnberg
uber Offentlichkeitsarbeit auf das Férderprogramm
aufmerksam. Daruber hinaus unterstiitzt sie das Mo-
dellprojekt ,Vertikalbegriinung in Nirnberg” (vgl. Inter-
view STADT NURNBERG 2016: am 10.20.2016).

Als offentlichkeitswirksame MaBRnahmen wurden
vom Stadtplanungsamt

¢ ein Flyer und Pressemitteilungen fur die Sa-
nierungsgebiete erstellt,

« ein Pressetermin abgehalten sowie

¢ das Programm im Haus Eckstein (Haus der
evang.-lutherischen Kirche in Nirnberg) vor-
gestellt.

Geplant sind des Weiteren PET-Taschen, kleine Vor-
tragsreihen, Anschreiben an umsetzungsrelevante
Akteure wie beispielsweise Landschaftsarchitekten,
Eigentimer von potenziell begriinbaren Gebauden,
Handwerk und Gartenbau. Bisher wurden seitens
der Stadt noch keine Informationen zum Thema Fas-
sadenbegrinungen bereitgestellt oder interne Schu-
lungen fur die Sachbearbeiter in der Verwaltung an-
geboten. Hierum missen sich die Mitarbeiter selbst
bemihen und sich wahrscheinlich an das Umweltamt
wenden (vgl. Interview STADT NURNBERG 2016: am
20.10.20186).

Eine positive Resonanz auf die Pressetermine war vor
allem aus Nicht-Sanierungsgebieten zu verzeichnen.
Dies kann darauf beruhen, dass einerseits Pressemit-
teilungen zu Fassadenbegriinungen wegen der hohen
Informationsflut/-verfligbarkeit nicht wahrgenommen
werden, insofern kein explizites Interesse hieran be-
steht. Andererseits erfahren die Bauherren von Sanie-
rungsvorhaben oft erst fast nach ihrem Abschluss von
dem Forderprogramm. So wurde von den Interview-
partnern festgehalten, dass der Arbeitsaufwand vor
allem durch die Offentlichkeitsarbeit als sehr hoch ein-
geschétzt werden kann (vgl. Interview STADT NURN-
BERG 2016: am 20.10.2016).

Die Stadt Nurnberg hat Begriinungen an offentli-
chen Gebauden wie Schulen angestrebt. Diese sind

gut, aber bei den Alteren kaum (vgl. Interview GONZA-
LES 2016: am 14.10.2016).

28Dje Stadt Minchen hat ein Millionenprogramm zur Sa-

nierung und Erweiterung ihrer Schulen aufgestellt. Wes-
halb die Green City e.V. versucht hat, Uber einen runden
Tisch mit dem Schul-, Bau- und Kommunalreferat sie
von einer Zusammenarbeit zur Begriinung der Schulen
zu Uberzeugen - gerade sie sind fur die Umweltbildung
der Kinder pradestiniert. Aber eine Zusammenarbeit war
seitens der Stadt nicht gewtinscht, da sie ihre eigenen
Experten haben. Bislang sind Fassadenbegriinungen
aber nicht miteingeplant worden (vgl. Interview GONZA-
LES 2016: am 14.10.2016).

209Dijes wurde bei einem weiteren informellen, telefonisch

gefuhrten Gesprach mit einem Mitarbeiter des Baure-
ferates Gartenbau | G11- Planung und Neubau wurde
ebenfalls erwahnt, dass das Hochbauamt generell Fas-
sadenbegrinungen an 6ffentlichen Gebauden ablehnt.
Sie ziehen andere Fassadengestaltungen vor.



10 Ein Projekt sah eine Vertikalbegriinung an der Wiesen-
schule vor. Im Auftrag des Hochbauamtes sollte dort ein
Wandpanel mit finanzieller Unterstiitzung durch das For-
derprogramm installiert werden. Dies ist aber aufgrund
diverser Schwierigkeiten wie beispielsweise Sicherung
der FuRwege flr Hubarbeiten zur Pflege der Begriinung
und Kostengriinden gescheitert (vgl. Interview STADT
NURNBERG 2016: am 20.10.2016).

2l1Es gibt auch Erfahrungen mit begriinten Fassaden bei
Schulen, die teilweise nicht mehr gepflegt und dann
gekappt worden sind. Dies beruht unter anderem auf
dem Umstand, dass es nicht mehr fur jede Schule einen
Hausmeister gibt, sondern ein Hausmeister fir mehrere
Schulgebéude verantwortlich ist und somit schlichtweg
die Zeit firr die Pflege fehlt (vgl. Interview STADT NURN-
BERG 2016: am 20.10.2016).

22Bej der Pressemitteilung zur Erdffnung des Marktam-
tes wird die Begriinung der Fassade nicht erwahnt (vgl.
MARKTAMT UND LANDWIRTSCHAFTSBEHORDE
0.J.: 29.10.2016). lhre Umsetzung ist aber fraglich, da
die vorgeschlagene Dachbegriinung zur Optimierung
der Entwasserung nicht umgesetzt wurde (vgl. BOCK
2016: 21.12.2016)

aber letzten Endes durch den Pflegeaufwand nicht
realisiert?’® worden bzw. nicht erhalten geblieben.?
Fernerhin wurden im Rahmen der Initiative ,Grin fir
Dacher, Fassaden und Hinterhofe” offentliche Ge-
baude auf ihre Tauglichkeit fur Wandbegrinungen
untersucht. Dies war aber aus diversen Griinden wie
Interesse der jeweiligen Betreiber (z.B. Wiesenschu-
le, Stadt Nurnberg | Amt fir Organisation, Informati-
onsverarbeitung und Zentrale Dienste) oder aus bau-
kulturellen und technischen Griinden kaum mdglich.
Eine Begriinung soll nun fir das neugebaute Markt-
amt vorgesehen sein. Diese MaRnahme befindet sich
aber erst in der Umsetzung.?’? Die Stadt Nirnberg
ist sich aber bewusst, dass gerade bewéhrte Muster
und Projekte mit einer Erklarung ihrer Funktionswei-
se und damit verbundenen Kosten essentiell sind,
um den Investoren/-Eigentimern die fir sie mit Fas-
sadenbegrinungen einhergehenden Unsicherheiten
wie Geld- und Imageverlust durch eine verunstaltete
Fassade zu nehmen. Niemand wird schlie3lich durch
schlechte Beispiele motiviert, Fassadenbegriinungen
durchzufiihren. Allerdings ist es fir die Stadt Nurnberg
schwierig, solche Projekte finanziell alleine zu tragen
(abgesehen von der stadteigenen Stadtentwasserung
und Umweltanalytik). So ist sie auf private Investitio-
nen und Pflegebereitschaft der Eigentiimer (gerade im
Bereich der wandgebundenen Begriinung) angewie-
sen. Hierdurch ist die Verwaltung fiir weitere Modell-
projekte und Forschungsvorhaben aufgeschlossen,
um vermehrt gute Umsetzungsbeispiele prasentieren
zu kénnen und verschiedene neue Begriinungsfor-
men zu ermoglichen. Potenzial wéare vorhanden, aber
die Fassadenbegriinung steht in Nirnberg noch am
ihrem und wird wohl noch ca. 5 bis 10 Jahre an Ent-
wicklungszeit benétigen (vgl. Interview STADT NURN-
BERG 2016: am 20.10.2016).

Ein Modellprojekt namens ,Vertikalbegrinung in
Nurnberg” ist auf Initiative des Vereins Grinclusiv
e.V. im Oktober 2013 gestartet, bei dem fir 3 Jahre
vier verschiedene Systemhersteller von wandgebun-
denen Begriinungselementen miteinander verglichen
wurden. Ziel war es, vier handelsubliche Systeme von
den beteiligten Herstellern Humko, Vertiko, 90degreen
sowie Optigriin hinsichtlich ihrer Wirtschaftlichkeit und
Leistungsfahigkeit zu vergleichen. Die Ergebnisse
sollen anschlieBend als eine Entscheidungshilfe fir
Bautrager zur Umsetzung von Vertikalbegriinungen
bei kiinftigen Baumafnahmen dienen. Geftrdert wur-
de das Projekt vom Bayrischen Staatsministerium fr
Ernéhrung, Landwirtschaft und Forsten, welches als
Gemeinschaftsprojekt von Grinclusiv e.V., als Ver-
mittler und Moderator des Prozesses fungierte sowie
der Stadt Nirnberg, Umweltreferat. Die Nirnberger
Stadtentwasserung hat fur die Projektzeit eine Wand
fur die bereitgestellten Vertikalsysteme zur Verfiigung
gestellt. Gepflegt und gewartet wurden die Wandmo-
dule von ortsansassigen Fachbetrieben des Garten-
und Landschaftsbaus. Fachlich begleitet wurde das
Projekt von der Fachvereinigung Bauwerksbegru-
nung e.V. (vgl. LWG 0.J.: 09.10.2016; EPPEL 2016: 4;
GRUNCLUSIV e.V. 2014: 09.10.2016). Die Entwick-
lungsverlaufe der Vertikalbepflanzungen wurden

« jahrlich bei einer Diskussionsrunde mit Fach-
leuten, Verbanden, Investoren usw. (2014)
(GRUNCLUSIV e.V. 2014: 09.10.2016),

e einem Symposium zum Modellversuch Verti-
kalbegriinung (2014) (EPPEL/SCHONFELD
2014: 09.10.2016),

< einem Abendforum zu begriinten Wanden
und Fassaden (2015) (LANDESHAUPT-
STADT MUNCHEN 2015: 09.10.2016;

GRUNCLUSIV e.V. 2015: 09.10.2016) sowie

e und einer Fachtagung zum Thema Urba-
nes Bauen- Konzepte mit Weitblick fir ein
lebendiges Stadtbild von morgen (2016)
(GRUNCLUSIV e.V. 2016: 09.10.2016) vor-
gestellt.

Darliber hinaus werden auf der Internetseite von
Grunclusiv e.V._Eindriicke vom ersten Jahr des Mo-
dellversuchs vorgestellt (vgl. GRUNCLUSIV 2013:
09.10.2016) sowie im Jahr 2016 ein Zwischenfazit in
einem Sonderdruck der Zeitschrift ,Gartenpraxis” ver-
offentlicht (vgl. EPPEL 2016).

Allerdings fallt das Zwischenfazit nach zwei Jahren
nicht ganz positiv aus, da ,das bei fast allen Systemen
passable optische Erscheinungsbild durch den dafur
notwendigen Aufwand fir Nachbesserungen einge-
tribt [wird]” (EPPEL 2016: 13). Keines der seit zwei
Jahren untersuchten Systeme kam nur mit der vor-
gesehenen Regelwartung und den notwendigen gart-
nerischen Pflegeaufwendungen aus. Im Gegenteil,
Pflanzenausfalle durch Schadlingsbefall, Winterfrost
oder auch technische Stérungen der Wasser- und
Dungemittelversorgung waren zu verzeichnen, die
den Aufwand enorm erhdht haben.?!® Diese Probleme
reduzierten sich auch im zweiten Jahr nicht wesent-
lich. Durch die zweimal jahrlich stattfindenden Tempe-
ratur- und Feuchtmessungen?*an, hinter und iber der
Mauer kann den Vertikalbegriinungen allerdings eine
quantifizierbare klimamafigende Wirkung bescheinigt
werden - unabhéngig von ihren bendtigten Ressour-
cen wie Energie, Dinger und Wasser (vgl. EPPEL
2016: 6f., 10, 13; Interview STADT NURNBERG 2016:
am 20.10.2016). Dennoch haben diese ,Probleme
die Euphorie fiir vertikales Griin in Nurnberg leider et-
was gedampft” (EPPEL 2016: 13).2*> Um belastbarere

Aussagen zu erhalten, wurde das Projekt um zwei Jah-
re verlangert - mit der Option, es vielleicht dann noch
weiter zu fuhren. Dies liegt in dem wellenartigen Auf-
treten von Schwierigkeiten begriindet. Das bedeutet,
dass im ersten Jahr die Systeme ohne grol3e Ausfalle
funktionierten, im zweiten Jahr eine Katastrophe nach
der anderen einbrach und schlieR3lich im aktuellen Jahr
alles wieder ohne Probleme lauft (widerspricht sich mit
EPPELs Darstellung, kann aber im Rahmen dieser
Arbeit nicht aufgeklart werden). Nun wird Uberlegt, ob
ein System aufgrund seiner hohen Ausfallsquote wei-
ter am Modellprojekt teilhaben darf. Dies beruht auf
den bisherigen Erfahrungen mit dem Unternehmen,
welches aus Kostengriinden seine Produktionsweise
fir das Begrinungssystem nicht anpassen mdochte.
So lasst sich konstatieren, dass sich nur eine Firma
bemiht, ihr System anhand der Testverlaufe zu ver-
bessern. Dagegen gibt es aber auch Anbieter, die an
ihrem bisherigen Konzept bzw. System festhalten und
nichts verédndern mochten. Dies wird unter anderem
damit begriindet, dass neue Maschinen fir die Veran-
derung der Pflanzkasten angeschafft werden missten
und dass diese Kosten aufgrund der derzeitig zu ge-
ringen Nachfrage nicht wieder erwirtschaftet werden
koénnten. Solange die Absatzmérkte sich nicht vergro-
Rerten, bestehe kaum eine Chance, dass die Syste-
me weiter optimiert wirden. Des Weiteren wirden
bis auf das eben als positiv beschriebene Unterneh-
men nur marktibliche Bewasserungssysteme fur Ra-
senflachen verwendet. Aber dies ist nicht das grofte
Hemmnis fur die Wasserversorgung der Pflanzen. Viel
entscheidender ist, dass nicht bekannt und untersucht
worden ist, in welchen Intervallen die Pflanzen opti-
mal durch das Bewasserungssystem versorgt werden
miissen?® (vgl. Interview STADT NURNBERG 2016:
am 20.10.2016). Somit fasst EPPEL zusammen,

23Hjerdurch hat Griinclusiv um weitere finanzielle Un-

terstlitzung gebeten hat, weil der Verein es nicht mehr
alleine tragen kann. Die Pflege und normale Wartung
(optische Uberpriifung, Fingertest zur Uberpriifung des
Feuchtegehaltes) des Systems wird von Grinclusiv
wahrgenommen, da sie Experten fir das Bewasse-
rungssystem und fir die Pflanzen haben. Die normale
Wartung konnte auch von einem Hausmeister Uber-
nommen werden. Bei grof3eren technischen Ausfallen
wie beispielsweise verstopfte Bewéasserungsrohre, ka-
putte Pumpe muss der Systemhersteller hinzugezogen
werden, da Kenntnisse Uber den genauen Aufbau des
Systems und Lage von Ventilen nicht vorhanden sind.
Sicherheitsvorkehrungen mussten nicht beachtet wer-
den, da die Versuchsflachen in leicht zuganglicher Héhe
angebracht sind. Sobald aber Sicherheitsvorkehrungen
und Hubbuihnen von Néten sind (gerade wenn die Fas-
saden an den 6ffentlichen Raum angrenzen, steigen die
Kosten zusétzlich (vgl. Interview STADT NURNBERG
2016: am 20.10.2016).

214Tiefergehende Messungen sind bislang nicht erfolgt,

werden aber angestrebt. Der entsprechende For-
schungsantrag steht aber eher vor einer Ablehnung (vgl.
Interview STADT NURNBERG 2016: am 20.10.2016).

25E(r ausfihrliche Informationen wird auf EPPEL 2016 so-

wie EPPEL/SCHONFELD 2014 verwiesen.

28Dje bei einem System verwendeten Sensoren fir die

Uberpriifung des Feuchtegehaltes des Substrates sind
bislang nicht geeignet genug, um zuverlassige Mes-
sungen zu tatigen- mal misst sie, dass es zu trocken ist
und bewassert die Pflanzen zu viel oder genau anders
herum. Das System, welches immer stoisch die Pflan-
zen mit Wasser versorgt, ist am zuverlassigsten. Aber
in so einem System mussten dann Pflanzen verwendet
werden, welche auch mal mit zu viel Wasser zurecht-
kommen kdénnen. Dennoch missten auch Pflanzen
genutzt werden, welche bei einem Systemausfall auch
Trockenperioden aushalten kénnen. Das bedeutet fir
wandgebundene Fassadenbegriinungen eigenen sich
insbesondere Pflanzen, die sowohl Trockenzeiten wie
auch zu viel Wasser vertragen kdnnen. Bislang werden
allerdings Pflanzen verwendet, welche auch fiir Dach-
begriinungen verwendet werden. Frostschaden sind bei
den Rohrleitungen der Bewasserungssysteme bisher
nicht aufgetreten (vgl. Interview STADT NURNBERG
2016: am 20.10.2016).



27Link zum BUND: http://region-hannover.bund.net/

themen_und_projekte/begruentes_hannover/
30.09.2016

am

dass solange die Kinderkrankheiten nicht behoben
sind, wird diese noch recht kosten-, pflege- und war-
tungsintensive wandgebundene Begriinung eher ein
JAlleinstellungsmerkmal fiir eine designorientierte
kiinstlerisch motivierte Pflanzenverwendung” sein
(EPPEL 2016: 13). Aber auch hier werden verlassliche
Betriebssysteme zur Akzeptanzsteigerung von Noten
sein, damit in den kommenden Jahren der ersehnte
Aufschwung bei Fassadenbegriinungen kommt (vgl.
EPPEL 2016: 13).

Ebenfalls wurde festgehalten, dass eine Festsetzung
von wandgebundenen Fassadenbegriinungen recht-
lich fragwirdig ist. Diese Vorgabe wirde direkt in die
Finanzplanung des Bauherren/ Investors eingreifen,
da wandgebundene Systeme im Gegensatz zu gut
umgesetzten und den értlichen Gegebenheiten ange-
passten bodengebundenen Wandbegriinungen (kdn-
nen auch Uber das Jahr alleine wachsen und brauchen
nur einen jahrlichen Rickschnitt) eine dauerhafte, re-
gelmafige und mit kostenverbundene Pflege (durch
ihre im dauerhaften Einsatz befindende Wasser- und
Versorgungstechnik) benétigen. Mdglich waren aber
Vorschlage seitens der Verwaltung gegeniiber poten-
ziellen Bauherren (vgl. Interview STADT NURNBERG
2016: am 20.10.2016).

9.5.5 HANNOVER | DIE KOMMUNIKATIVE
Ein Baustein fur die Steigerung der Biodiversitat ist
die Begriinung von Fassaden und Dachern. Um auch
hier blrgerschaftliches Engagement anzuregen, bie-
tet die Stadt Hannover die unter Abschnitt 4.2.5/ 9.4.5
beschriebenen finanziellen Zuschiisse und kostenlose
Beratungen an (vgl. LANDESHAUPTSTADT HANNO-
VER 2015a: 35). Dartiber hinaus werden vom BUND
weitere Angebote offeriert und auf ihrer Homepage

vorgestellt:#7

Kurze Informationen Uiber die Vorteile von be-
grunten Gebauden (BUND o0.J.: 30.09.2016),
allerdings ohne weitere Informationsmag-
lichkeiten zu nennen. Weitere Informationen
zum Forderprogramm werden auch in offent-
lichen Gebauden ausgelegt bzw. bei Veran-
staltungen verteilt. Die Homepage ist zwar
L-ausbauféhig” (Interview BUND 2016: am
05.10.2016), soll aber primar zu Beratungen
einladen. Aktuelle Veranstaltungen werden
regelmaRig eingestellt. Erganzt wird alles
durch die vom BUND erstellten Flyer sowie
Drucksachen von entsprechenden Verban-
den, welche sowohl im Buro ausliegen als
auch zu Beratungsgesprachen mitgenom-
men werden (vgl. Interview BUND 2016: am
05.10.2016).

Fithrungen zu beispielhaften Ge-
baudebegriinungen im Jahr 2015
(vgl. BUND 2016b: 30.09.2016),

welche mal mehr mal weniger gut besucht
werden. Die Fuhrungen werden Uberwie-
gend gut angenommen, und ,die Leute
sind begeistert” (Interview BUND 2016: am
05.10.2016). Dennoch hangt ihr Erfolg stark
von der vorangegangenen Werbung ab. Er-
scheint beispielsweise vorab eine Presse-
mitteilung, kommen doppelt so viele Interes-
sierte als wenn andere WerbemalRnahmen
genutzt werden. In diesem Jahr sind die
Fihrungen reduziert worden, da einerseits
die sehr gut laufende Dachbegriinung weni-
ger Offentlichkeitsarbeit bedarf. Anderseits
hat sich der BUND aufgrund des Auflaufens
des Programms in diesem Bereich etwas

zuriickgezogen. Bei Fortlaufen des Forder-
programms wirden wieder mehr solcher
Veranstaltungen angeboten werden, da die-
se auch angenommen werden (vgl. Interview
BUND 2016: am 05.10.2016).

Vortragsreihen, um auf das Foérderpro-
gramm im Rahmen des Programm "Mehr
Natur in der Stadt: Dach- und Fassadengrin
in Hannover” aufmerksam zu machen

Die Vortrage werden seit 2014 regelmafig
im Winter zu Themen wie beispielsweise
Seilsysteme fir Kletterpflanzen und anderen
Aspekten zu Fassaden- und Dachbegriinun-
gen veranstaltet. Dabei geht es nicht nur um
technische oder planerische Details, sondern
vor allem um die Prasentation von Umset-
zungsmaglichkeiten und wie die Natur und
der Bewohner davon profitieren kénnen. Der
Eintritt ist frei (vgl. BUND 2016c¢: 30.09.2016).
Diese Vortragsreihen werden sehr gut an-
genommen und lassen Anfragen fir Fas-
sadenbegrinungen steigen. Dennoch kann
keine konkrete Aussage Uber den Erfolg des
Forderprogramms gemacht werden, da nicht
immer nach den anschlieRend erfolgten In-
teressenbekundungen und Beratungen ein
Forderantrag gestellt wurde. Das bedeutet,
es kdnnen auch Fassadenbegriinungen ohne
Forderung umgesetzt worden sein. Dies zu
kontrollieren, ist fir den BUND nicht mog-
lich. Es wird aber angenommen, ,dass mehr
umgesetzt als beantragt wurde” (Interview
BUND 2016: am 05.10.2016). Mittlerweile ha-
ben sich die Vortragsreihen fest etabliert, und
die Politik mdchte sie bei einem Fortbeste-
hen des Forderprogramms weiter fortfiihren

(vgl. Interview BUND 2016: am 05.10.2016;
Interview BONK/SUNDERMEYER 2016: am
06.10.2016).

Fachtagung zum Thema ,Wege zur Gebau-
debegrinung in Grof3stadten” im Jahr 2014,
bei dem Akteure aus den Bereichen Verwal-
tung, Wohnungswirtschaft, Politik und Land-
schaftsarchitektur ihre Erfahrungen und ihr
Wissen ausgetauscht haben (vgl. BUND
2016d: 30.09.2016). Diese Tagung hatte zu-
dem den Zweck, die gemachten Erfahrungen
beim Pilotprojekt (Programm bezog zu Be-
ginn nur den Stadtteil Linden ein) abschlie-
Bend vorzustellen und wichtige Akteure flr
das Thema Fassadenbegrinung zu sensi-
bilisieren. Allerdings wurden keine einzelne
Hauseigentimer aufgrund begrenzter Raum-
lichkeiten eingeladen (vgl. Interview BUND
2016: am 05.10.2016). Hierbei wurde unter
anderem festgestellt, dass viele Hauseigen-
timer bei Fassadenbegriinungen aufgrund
von Vorbehalten wie Pflegeaufwand und
Sorge um die Bausubstanz zuriickhaltend
sind. Diese Sorgen sollten - so der einschla-
gige Tenor - den Teilnehmern durch attraktive
Beispiele wie die Begriinung von 6&ffentlichen
Gebéauden (z.B. Schule) und den Einsatz von
anderen Kletterpflanzen als Efeu und wildem
Wein genommen werden (vgl. BUND 2016d:
30.09.2016). Die Ergebnisse der Fachtagung
wurden in der Zeitschrift Wohnart®® verof-
fentlicht. Weitere Fachtagungen sind erstmal
nicht geplant (vgl. Interview BUND 2016: am
05.10.2016).

Fotowettbewerb,

218Monatlich erscheinende Zeitschrift fir Haus- und Grund-
stlickseigentiimer in Hannover



welcher bislang einmal im Jahr 2013 stattge-
funden hat, um auf das Férderprogramm auf-
merksam zu machen. Die ersten vier Gewin-
ner haben einen Gutschein fir Fotomaterial
im Wert von 100 €, 75 €, 50 € und 25 € erhal-
ten. Daruiber hinaus wurde das Gewinnerbild
in der Hannoverschen Allgemeinen Zeitung
abgedruckt (vgl. BUND o.J.e: 30.09.2016).
Dieses Bild wurde von einer Schilerin ge-
macht, die diese Fassadenbegrinung immer
auf ihrem Schulweg sieht. Der Aufwand fur
solche Wettbewerbe ist relativ hoch, sodass
eine wiederholte Durchfiihrung mit dem er-
reichbaren Ziel abgewagt werden muss (vgl.
Interview BUND 2016: am 05.10.2016).

* Pressemitteilungen - vor allem in der Zeit-
schrift Wohnart
bilden einen wichtigen Baustein, um auf das
Forderprogramm sowie anstehende Veran-
staltungen wie Vortragsreihen, Pflanzaktio-
nen und Fihrungen aufmerksam zu machen.
So werden nach Aussage des BUND viele
Eigentimer und auch an Fihrungen Inter-
essierte erfolgreich erreicht (vgl. Interview
BUND 2016: am 05.10.2016).

Entscheidend fur diese MalRnahmen ist, dass die Fas-
sadenbegrinung wieder popular wird und positive
Umsetzungsbeispiele fur einen Nachahmungseffekt
sorgen. Die Bevdlkerung nimmt begriinte Geb&aude
positiv wahr, aber ,am eigenen Haus ist die Hemm-
schwelle dann hoher” (Interview BUND 2016: am
05.10.2016). Um als gutes Beispiel voranzugehen, hat
der BUND den Eingang seines Blros mit einjahrigen
Kletterpflanzen in Trégen begrint. Die gezogenen
Samen werden bei Veranstaltungen als Werbemal3-
nahme verteilt und sehr gerne angenommen. Auch

solche Begrinungen bedlrfen der Pflege, wodurch
wiederum ihre Realisierung erschwert wird. Eine wei-
tere WerbemalRnahme ist die Verteilung von Postkar-
ten mit Motiven von Fassadenbegriinungen (sowohl
vom Fotowettbewerb wie auch eigene Aufnahmen).
Diese werden ebenfalls sehr gut angenommen. Hier-
mit sollen begriinte Fassaden mit einem geschulteren
Blick wahrgenommen werden (vgl. Interview BUND
2016: am 05.10.2016).

Allerdings werden diese Samen wie auch die ande-
ren Angebote vor allem von Personen angenommen,
die sich schon vorab mit dem Thema Fassadenbe-
griinung auseinandergesetzt haben. Eine Antragsflut
wurde hierdurch somit nicht ausgel6st, wodurch sich
der Aufwand ahnlich wie beim Férderprogramm ver-
halt (siehe Abschnitt 4.2.5/ 9.4.5). Bislang kdnnen
vor allem diejenigen erreicht werden, die ,wirklich
schon ansatzweise eine Bereitschaft zeigen” (Inter-
view BUND 2016: am 05.10.2016). Obwohl auch vie-
le junge Leute einen Kleingarten oder mehr Griin in
der Stadt haben wollen, bestehen nach wie vor grof3e
Vorbehalte wie etwa vermehrte Spinnen, Bauschaden
oder den hoheren Pflegeaufwand, die Begriinungen
von Fassaden hemmen. Diese werden vor allem da-
durch bestarkt, dass bei Abnahme einer Bepflanzung
wie etwa dem Efeu, Haftscheiben an der Fassade
kleben bleiben. Diese werden bereits als Bauschaden
bezeichnet, obwohl die Fassade eigentlich noch in-
takt ist und nur nicht mehr schon aussieht. Dass Efeu
Bauschaden durch eine nicht intakte Fassade verur-
sacht, wird fast nicht berticksichtigt. Diese negativen
und sichtbaren Folgen bleiben bestehen, sodass die
positiven, aber nicht sichtbaren Aspekte wie Schutz
einer Fassade, klimatische Effekte usw. in den Hin-
tergrund treten. Positiv bleibt aber anzumerken, dass

Uber die Fachtagung, Vortrage und Pressemitteilun-
gen ein vermehrter Kontakt zu Wohnungsbaugesell-
schaften besteht. Hierbei geht es aber nicht nur um
Antrage zu Gebaudebegrinungen, sondern auch um
andere TierschutzmafRnahmen wie etwa Spechtlécher
an den warmegedammten Geb&uden zu implementie-
ren. Bei warmegedammten Geb&auden besteht oftmals
die Problematik, dass Spechte sich gerne hier einnis-
ten. Durch Fassadenbegriinungen kdnnte dies wohl
umgangen werden. Uber Flyer und Gesprache ver-
sucht der BUND die Wohnungsbaugesellschaften von
begriinten Fassaden zu Uberzeugen. Realisierungen
scheitern aber letzten Endes am Mangel an geeigne-
ten Fachbetrieben, die an warmegedammten Gebau-
den eine Begrunung anbringen kdnnen. Zwar gibt es
Systemhersteller, aber langfristige Erfahrungen fehlen
bislang (vgl. Interview BUND 2016: am 05.10.2016).

Es findet keine konkrete Evaluation statt. Die beschrie-
benen Erkenntnisse basieren auf eigenen Einschat-
zungen, die auf Nachfragen bei den interessierten
Personen beruhen: Wie sind Sie auf das Forderpro-
gramm gekommen? Hierdurch konnte festgestellt wer-
den, dass Pressemitteilungen in der Zeitschrift Wohn-
art das Interesse an dem Forderprogramm steigert.
Ebenfalls stellen Fachfirmen einen grofRen Multipli-
kator fir das Forderprogramm dar, da diese interes-
sierten Bauherren darauf aufmerksam machen und
somit eine Entscheidung fir eine Begrinung ihres
Gebaudes schneller gefallt wird. Dies funktioniert aber
aufgrund der zahlreichen Fachfirmen fur Dachbegru-
nungen besser als bei Fassadenbegriinungen (vgl.
Interview BUND 2016: am 05.10.2016).

In Hannover gibt es nur wenige mustergiltige Be-
grunungen, die bei Fuhrungen oder Beratungen

vorgestellt werden kdnnen. Gleiches gilt auch fir
stadtische Gebé&ude, worliber der BUND mit der Stadt
Hannover gesprochen hat. Hauptsachlich scheitern
nach dem BUND Begriinungsmafnahmen an o&ffent-
lichen Gebauden aus Kostengriinden. Aber auch die
fehlende positive Einstellung zu Fassadenbegriinun-
gen bzw. die mangelnde Umweltbereitschaft wird als
ein Hemmnis angesehen. Bislang gibt es nach den
Erfahrungen des BUND nur eine Minderheit, die eine
positive Grundhaltung zur Natur hat.?*®* Wodurch sol-
che Begriinungsmafnahmen und die damit verbun-
dene Pflege sowohl von der Stadt wie auch von der
Bevolkerung nicht so gut angenommen werden. Da
die Stadt selbst auch nur wenige bis gar keine offent-
liche Gebaude begrint, ist es fragwirdig, dies von
Privatleuten zu verlangen (vgl. Interview BUND 2016:
am 05.10.2016). Dies sieht der Fachbereich Umwelt
und Stadtgrin jedoch anders und begrindet das mit
dem in 1980ziger Jahren bestehenden Fassadenbe-
grinungsprogramm, bei dem ausschlieRlich o&ffentli-
che Gebaude (insbesondere Verwaltung, Schulen und
KiTas) auf ihre Tauglichkeit fir die Begrinung ihrer
Fassade analysiert wurden. Ein Mitarbeiter war damit
beschaftigt, nicht nur das Potenzial der offentlichen
Gebaude zu untersuchen, sondern auch mit stadti-
schen Finanzmitteln zu planen und diese Pléane zu re-
alisieren. Aufgrund dieses Programms sieht die Stadt
keinen weiteren Bedarf, 6ffentliche Gebaude zu begri-
nen und wird im aktuellen Férderprogramm auch nicht
finanziell unterstitzt. Im Falle von Sanierungen oder
dem Neubau offentlicher Gebaude sieht der Fachbe-
reich Umwelt und Stadtgrin, die stadtischen Bauher-
ren in einer ,gewissen Selbstverpflichtung” (Interview
BONK/SUNDERMEYER 2016: am 06.10.2016) Be-
grinungsmafinahmen - insbesondere Dachbegriinun-
gen - umzusetzen. Fassadenbegrinungen werden

2Als Beispiel wird der Bequemlichkeitsfaktor der Bevélke-
rung genannt, welcher sich eher eine neues Auto oder
Haus kaufen als in BegriinungsmafRhahmen zu inves-
tieren. Diese Einstellung wird schon in der Schule den
Kindern von den staatlichen Lehrplanen anerzogen.
Umweltbildung wird dadurch kaum gelehrt- im Vergleich
zu Bayern ist in Niedersachsen die Umweltbildung kaum
integriert. Zudem stellt sich die Frage, warum Themen
wie Bienen und Gartnern eher behandelt und grof3 pub-
lik gemacht werden als begriinte Gebaude (vgl. BUND
2016: 05.10.2016).



220AJlerdings konnte (ber eine Vorortbegehung das Obst-
spalier nicht gefunden werden. Das kann aber auch
darauf beruhen, dass das Schulgel&nde nicht betreten
werden durfte. Die Homepage der Schule erwahnt da-
riber hinaus nichts von dem Obstspalier, obwohl es
seinen Obst- und Gemuseanbau sowie Streuobstwiese
hervorhebt. Somit kann der Erhalt des Obstspaliers nicht
bestatigt werden.

bei Neubauten aufgrund der Aufwendungen fiir eine
energetisch optimierte Fassadenddmmung nicht oder
selten mehr vorgenommen - bei Bestandsgeb&uden
allerdings schon (vgl. Interview BONK/ SUNDER-
MEYER 2016: am 06.10.2016). Gerade Schulen wa-
ren hierfur pradestiniert, aber auch hier wird es nicht
praktiziert. Da 6ffentliche Gebaude nicht mit Hilfe des
Forderprogramms finanziert werden durfen, darf der
BUND eigentlich hier nicht aktiv werden. Dennoch hat
die Umweltorganisation gemeinsam mit der Albert-
Schweizer-Schule in Hannover-Linden den Eingang
der Schule mit einem Obstspalier begriint. Aufgrund
der Pflege und wegen mdglicher Schaden an der
Fassade war die Stadt Hannover gegen diese Aktion,
welche der BUND und die Schule trotzdem umgesetzt
haben - ohne es mit dem Fdérderprogramm zu unter-
stutzen. Ziel war es, die diversen Moglichkeiten von
Fassadenbegrinungen aufzuzeigen.?® Dennoch gibt
es ,keine tollen Projekte” (Interview BUND 2016: am
05.10.2016), von denen gesagt werden kann: ,Das ist
toll gelaufen” (Interview BUND 2016: am 05.10.2016)
und andere Personen wurden auch davon tberzeugt.
Es besteht letztendlich kein Druck Fassadenbegri-
nungen schnellstmdglich umzusetzen (vgl. Interview
BUND 2016: am 05.10.2016).

9.5.6 KARLSRUHE | DIE ERFAHRENE

Die Stadt Karlsruhe nutzt diverse Mdglichkeiten wie
kostenlose Beratungen, Vortrage, Presseartikel, Wett-
bewerbe und ein Projekt namens Offene Pforte, um
auf Fassadenbegriinungen aufmerksam zu machen.
Fir Ihre Umsetzung ist wie bei dem Forderprogramm
eine Sachbearbeiterin des Gartenbauamtes verant-
wortlich (vgl. Interview STADT KARLSRUHE 2016:
am 19.10.2016).

Im Rahmen von kostenlose Beratungen (vgl. STADT
KARLSRUHE GARTENBAUAMT o.J.a: 5) kénnen In-
teressenten sich nicht nur tber mégliche Pflanzen und
das Forderprogramm informieren, sondern auch eine
kostenlose auf ihren Hof/Gebaude angepasste Skizze
erhalten. Allerdings mussen die Bauherren den Auf-
bau ihrer Fassaden (warmeisoliert, oder nicht) kennen
und solche Informationen in die Beratung miteinflie-
Ben lassen. Entsprechend dieser Informationen kon-
nen passende Empfehlungen ausgesprochen werden.
Aber fir die Umsetzung und endgultige Auswahl der
Rankhilfen und Pflanzen sind die Bauherren/ Eigenti-
mer selbstverantwortlich - gleiches gilt fir deren Pfle-
ge. Die Verwaltung weist bei Interessenbekundungen
an das Gartenbauamt weiter. Dennoch hat sich in letz-
ter Zeit die Nachfrage verringert, sodass der derzeiti-
ge Arbeitsaufwand verhaltnismafig moderat ist, wenn
er sich auf ein Gesprach oder eine Vortorbegehung
beschrankt. Nutzten aber die Interessenten auch die
Chance, sich eine Skizze erstellen zu lassen, ist der
Aufwand deutlich héher, und er rentiert sich bei einer
Nichtumsetzung der Begrinung nicht (vgl. Interview
STADT KARLSRUHE 2016: am 19.10.2016).

Zusétzlich zu den kostenlosen Beratungen veran-
staltet das Gartenbauamt in den geraden Kalender-
jahren einen Hinterhofwettbewerb. So werden seit
1977 gelungene Umsetzungen von begriinten Ho-
fen und Dachern mit Geldpreisen und Anerkennun-
gen ausgezeichnet (vgl. STADT KARLSRUHE 2015:
03.10.2016). Begrunte Fassaden werden allerdings
nicht konkret pramiert, sondern gehen als ein Bewer-
tungskriterium von den begrinten Héfen mit ein (vgl.
STADT KARLSRUHE 2012c: 03.10.2016). Dies beruht
einerseits auf dem erhéhten Mehraufwand und ander-
seits gibt es nicht gentigend Beispiele bzw. Bewerber,

da nur die Ruckseiten der Gebauden betrachtet wer-
den. Deshalb sind Fassadenbegrinungen nur ein
Bewertungskriterium und werden bei besonders ge-
lungenen Beispielen dann bei der Preisverleihung
hervorgehoben (vgl. Interview STADT KARLSRUHE
2016: am 19.10.2016). Alle bendtigten Informatio-
nen zur Anmeldung wie Teilnahmebedingungen, Be-
wertungskriterien, Durchfuhrung, Préamierung sowie
Ergebnisse werden auf der Homepage der Stadt
Karlsruhe zur Verfigung gestellt.??t Allerdings ist die
Anzahl der Bewerber riicklaufig, sodass derzeit eine
Uberarbeitung stattfindet, um die riicklaufigen Teilneh-
merzahlen durch ein attraktiveres Konzept wieder um-
zukehren (vgl. Interview STADT KARLSRUHE 2016:
am 19.10.2016).

Neben dem Hinterhofwettbewerb gibt es einen weite-
ren Wettbewerb zur Durchgriinung von Gewerbege-
bieten, welche die Stadt Karlsruhe mit Unterstiitzung
der Industrie- und Handelskammer Karlsruhe und der
Handwerkskammer Karlsruhe bislang drei Mal ausge-
schrieben hat (2003, 2006, 2013). Dessen Ziel ist es,
durch gezielte fachliche Beratungen und die Auszeich-
nung beispielhafter Beitrdge Anreize fir Unternehmen
und Gewerbetreibende zu schaffen, ,die grinordne-
rischen Festsetzungen bestehender Bebauungspléane
umzusetzen und zu erganzen” (STADT KARLSRUHE
2012b: 02.10.2016). Mit durchgriinten Gewerbegebie-
ten soll der Eindruck der Eingangssituationen an den
Siedlungsrandern verbessert und fur die dort Beschéaf-
tigten, Kunden und Besucher attraktiver gestaltet wer-
den (vgl. STADT KARLSRUHE 2012b: 02.10.2016;
STADT KARLSTSRUHE GARTENBAUAMT o0.J.b:
1). Das Karlsruher Gartenbauamt betreut den Wett-
bewerb und Uberpriift, ob die gultigen baurechtlichen
Festsetzungen erfillt und dartiber hinausgehende

freiwillige Begrinungsmafinahmen (z.B. Fassaden-
begriinungen als Maf3nahme zum Klimaschutz)??? um-
gesetzt worden sind. Die Preistrager- unterschieden
in Dienstleistungen, Transport und Logistik, Markte
sowie produzierendes und verarbeitendes Gewerbe -
sind 2003 und 2006 mit Urkunden ausgezeichnet wor-
den, welche im Jahr 2013 um Gutscheine fiir stand-
ortgerechte Laubbaume inklusive Anpflanzung durch
den Ausbildungsbetrieb Garten- und Landschaftsbau
des Gartenbauamtes erganzt wurde (vgl. STADT
KARLSRUHE 2013: 04.10.2016; STADT KARLS-
RUHE Gartenbauamt 0.J.b: 1f.). Allerdings geht es
wie beim Hinterhofwettbewerb um die Durchgriinung
des Gebietes unabhéngig von realisierten Fassaden-
begriinungen. Alle benétigen Informationen und die
Vorstellung der pramierten Unternehmen lassen sich
auch auf der Homepage der Stadt Karlsruhe finden.??®
Aber es ist schwierig, fir diesen Wettbewerb Teilneh-
mer zu gewinnen, weshalb der Wettbewerb nicht in
einem regelmafigen Turnus stattfinden kann (vgl. In-
terview STADT KARLSRUHE 2016: am 19.10.2016).

Eine weitere Moglichkeit, um auf begriinte Fassaden
aufmerksam zu machen, ist das seit 2014 bestehende
Projekt Offene Pforte. Bei der Offenen Pforte kdnnen
Interessierte an einem Tag, einem Wochenende oder
einmal im Jahr, private Garten und Hofe in Karlsruhe
entdecken und auf diesem Wege 43 ,unbekannte gri-
ne Oasen” (STADT KARLSRUHE 2016: 04.10.2016)
erkunden, welche in einer Broschire kurz vorgestellt
werden (vgl. STADT KARLSRUHE GARTENBAUAMT
2016). Ebenfalls lassen sich auf der Homepage der
Stadt Karlsruhe die Broschure und Platze, wo diese
zur Mitnahme ausliegen, sowie ein Flyer zum Anmel-
den des eigenen Gartens finden.?>* Im Gegensatz zu
den Wettbewerben beteiligen sich die Birger hierbei

2l ink zur Stadt Karlsruhe: http://www.karlsruhe.de/b3/
freizeit/gruenflaechen/wettbewerbe/hinterhofwettbe-
werb.de - am 03.10.2016, welcher sich in mehrere Rei-
ter aufgliedert

22Mehr MaflRnahmenvorschlage stehen in dem Flyer (vgl.
STADT KARLSRUHE GARTENBAUAMT 0.J.b: 2)

223 ink zur Stadt Karlsruhe: http://www.karlsruhe.de/b3/
freizeit/gruenflaechen/wettbewerbe/gruene_gewerbe-
flaech.de - am 02.10.2016

224]ink zur Stadt Karlsruhe: http://www.karlsruhe.de/b3/
freizeit/gruenflaechen/offene_pforte.de - am 04.10.2016



sehr engagiert und 6ffnen ihre Garten ein- bis zwei-
mal im Jahr fiir die interessierte Offentlichkeit. Obwohl
keine Pramien ausgeschiittet werden, funktioniert das
Programm und seine Umsetzung sehr gut und ist toll
angelaufen (vgl. Interview STADT KARLSRUHE 2016:
am 19.10.2016).

Fernerhin wurden Presseartikel verfasst, welche al-
lerdings kaum fiir ein gesteigertes Interesse an Fassa-
denbegrinungen gesorgt haben. Der Aufwand dafir
war leider nicht gerechtfertigt. Die geringe Resonanz
sieht die Stadt Karlsruhe in der Datenfiille, welche
von den Lesern heutzutage kaum Uberblickt wer-
den kann. Besteht von Seiten des Lesers kein Inte-
resse an diesem Thema, Uberliest er folglich solche
Presseartikel/-mitteilungen eher. Ahnlich verhélt es
sich mit Vortragen, welche bei Planungsvorhaben in
Sanierungsgebieten gehalten werden. Hier reagieren
die Zuhorer erstmal begeistert, aber eine konkrete
Umsetzung erfolgt oftmals trotzdem nicht.

Trotz dieser enormen Aufklarungsarbeit fallt die Re-
sonanz allgemein sehr gering aus. Die Beflrchtun-
gen hinsichtlich Spinnen oder anderen Insekten sind
hierbei nicht der ausschlaggebende Grund, um keine
Begriinung umzusetzen. Sie beruht inshesondere auf
dem hohen Pflegeaufwand, welcher von der Stadt
Karlsruhe nicht getragen werden kann. Es wenden
sich vor allem Eigentimer oder Bauherren an das
Gartenbauamt, die tatsachlich ein Interesse an einer
Fassadenbegriinung haben. Bestehen Befiirchtungen
in Hinblick auf Spinnen etc. wenden sich solche Per-
sonen erst gar nicht an das Gartenbauamt. Diese Er-
kenntnisse beruhen nur auf den gemachten Erfahrun-
gen und nicht aufgrund einer Evaluation (vgl. Interview
STADT KARLSRUHE 2016: am 19.10.2016).

Allerdings gibt es in Karlsruhe keine Modellprojek-
te oder begrinte Fassaden von offentlichen Gebau-
den. Fir solche Projekte ist die Sachbearbeiterin des
Gartenbauamts nicht verantwortlich, da ihr Aufga-
benbereich sich auf private Begriinungsvorhaben be-
schrankt.
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9.7 GLOSSAR

ALBEDO

Die Albedo ist ein Mal3 fur die Helligkeit eines Kérpers.
Je heller der Kérper ist. desto grof3er ist die Albedo.
Eine wichtige Folge ist, dass mehr von der einfallenden
Sonnenstrahlung reflektiert (d.h. ,zurtickgeschickt
wird) wird, je heller der Korper ist. Die reflektierte
Strahlung steht fir die Erwarmung des Kdrpers nicht
zur Verfiigung. Der Rest der Strahlung wird von dem
Korper absorbiert (,aufgenommene*) und erwarmt ihn.
An einem heiRem Sommertag ist zum Beispiel der
dunkle Asphalt auf der Stral3e wesentlich warmer als
die grauen Gehwegplatten, weil die helleren Platten
mehr Strahlung reflektieren. In der Tabelle sind die Al-
bedowerte fir verschiedene Oberflachen fir die Son-
nenstrahlung aufgefuhrt. Der Wert 0,8 bedeutet, dass
80 % der Strahlung von der Oberflache reflektiert wer-
den (WIKI KLIMAWANDEL 2013: 17.11.2016).

ANPASSUNG AN DEN KLIMAWANDEL
Klimaanpassungsmaf3nahmen dienen der Bewalti-
gung der Folgen des sich aktuell wandelnden Klimas
(z.B. hohere Temperaturen, verstarkte Niederschlage)
bzw. der Vorwegnahme kunftiger darauf basierender
Veranderungen. Sie zielen somit auf die Minderung
von Risiken und Schaden und versuchen potenzielle
Vorteile des Klimawandels zu nutzen. Anpassungs-
malRnahmen sind beispielsweise die Anpassung
von Baunormen an kinftige Klimabedingungen,
Hochwasserschutzvorsorge und die Entwicklung tro-
ckenheitstoleranter Kulturpflanzen (vgl. EK 2007: 3).
Klimaanpassungsmafinahmen sollten unter Berlck-
sichtigung unterschiedlicher Klimaprojektionen (auf-
grund der Unsicherheit die Klimaverdnderungen exakt
vorhersagen zu kdnnen) folgende Kriterien erfillen:

o Wirksamkeit
Dauerhafte Minderung der Risiken des Klima-
wandels bzw. tragt zur Nutzung von Chancen
bei,

* Robustheit
Positive Auswirkungen unter verschiedenen
Klimaszenarien

* Nachhaltigkeit
Ausgleich aller Interessen im Sinne des
Nachhaltigkeitsprinzips (Okonomie, Umwelt
und Gesellschaft)

« Finanzielle Tragbarkeit
Vertretbarer finanzieller Aufwand fiir die Um-
setzung

« Flexibilitat
Modifizierung der Malinahme mit einem ge-
ringen finanziellen Aufwand

» Positive Nebeneffekte
Weitere positive Effekte auf die Umwelt, Ge-
sellschaft etc. neben der eigentlichen Mali3-
nahme (vgl. UBA 2013e: 10-18.)

DEMOGRAFISCHER WANDEL

Der demografische Wandel beschreibt die Verande-
rung der Zusammensetzung der Bevolkerungsstruktur,
welche sich aus den summierten Faktoren Geburten-
rate, Lebenserwartung und Wanderungssaldo zusam-
mensetzt (Bl 2009: 10.02.2015; BMI 2011, S. 175).
Fir Deutschland bedeutet der aktuelle demografische
Wandel, dass weniger, altere und internationalere Ein-
wohner das Land kinftig pragen werden. Raumlich

zeigt sich diese Entwicklung durch ein dichtes Beiei-
nander an Wachstums- und Schrumpfungsregionen,
die allgemeine L6sungs- und Handlungsstrategien in
Frage stellen (BEIRAT FUR RAUMORDNUNG 20009:
12.02.2015, S. 2). Dies wird u.a. durch den Klima-
wandel und weiteren Umweltbelastungen verstérkt,
die einen umfassenden Wandel zu einer nachhaltigen
Entwicklung in der Gesellschaft, Wirtschaft und Politik
erforderlich machen. Diesen Prozess bezeichnet der
WISSENSCHAFTLICHE BEIRAT DER BUNDESRE-
GIERUNG - GLOBALE UMWELTVERANDERUN-
GEN (WBGU) als Grof3e Transformation zur klimaver-
tréglichen Gesellschaft (WBGU 2011, S. 35 ff., 89).

INVERSIONSWETTERLAGE

Bei einer Inversionswetterlage spricht man
von einer atmosphéarischen  Schichtung, bei
der die Temperatur mit der HoOhe zunimmt.
Inversion kommt aus dem Lateinischen und bedeu-
tet Umkehr. Friher sah man die Temperaturabnah-
me mit der Hohe als Normalzustand an und hielt
eine Inversion fir einen Ausnahmefall. Heutzutage
sieht man, dass Inversionen regelmalig auftreten.
Inversionen zeichnen sich durch eine besonders stabi-
le Schichtung aus, bei der die vertikale Durchmischung
durch Turbulenz sehr stark eingeschrankt wird. Daher
nennt man eine Inversion manchmal auch Sperr-
schicht, da sie keinen Luftaustausch mit den dartiber
liegenden Luftschichten zulasst. Das ist oft ein Grund
fur langanhaltenden Nebel oder Dunst. Es herrscht in
Inversionsschichten also meist schlechte Fernsicht,
auBerdem sammeln sich in Grof3stéadten in unteren
Luftschichten oft Schadstoffe an, was zu Smog fuhrt
(WIKI KLIMAWANDEL 2017: 03.02.3017).

KLIMAWANDEL/KLIMAANDERUNG
Klima&énderung bedeutet eine Zustandsénderung des
Klimas, die ber Anderungen von Mittelwerten und/
oder der Variabilitét seiner Eigenschaften identifiziert
werden kann (z.B. mittels statistischer Verfahren),
und die Uber einen ausgedehnten Zeitraum bestehen
bleibt, typischerweise Uber Jahrzehnte oder langer.
Der Ausdruck bezieht sich auf jegliche Klimaande-
rung im Verlauf der Zeit, sei es aufgrund naturlicher
Schwankungen oder als Folge menschlicher Aktivi-
taten. Dieser Gebrauch unterscheidet sich von dem-
jenigen der Klimarahmenkonvention der Vereinten
Nationen (UNFCCC), wo unter Klimaénderung eine
Anderung des Klimas verstanden wird, die direkt oder
indirekt menschlichen Aktivitaten zugeordnet werden
kann, welche die Zusammensetzung der Erdatmo-
sphére verandern, und die zu den Uber vergleichbare
Zeitraume beobachteten natirlichen Klimaschwan-
kungen hinzukommt. Klimaveranderungen sind:

« Erwdrmung des Klimasystems (Anstieg der
globalen Luft- und Meerestemperaturen)

e Abschmelzen von Eis und Schnee (Verande-
rungen der dortigen Okosystemen)

« Anstiegdes mittleren globalen Meeresspiegels
e Zunahme von Extremwetterereignissen

¢ Verschiebung der jahreszeitlichen Nieder-
schlage und vermehrte Trockenperioden

Als Ursache fiir die Klimaanderungen werden vor al-
lem der anthropogenverursachte Anstieg der Konzent-
ration an Treibhausgasen wie Kohlendioxid (CO,), Me-
than (CH,) und Distickstoffoxid (N,O) zwischen 1970
und 2004 gesehen (IPCC 2008: 34-41).



PHYSIOLOGISCH AQUIVALENTE TEMPE-
RATUR (PET)

Meteorologische Elemente wirken auf den Menschen
nicht getrennt ein. Daher ist eine kombinierte Bewer-
tung notwendig. Von besonderer Bedeutung ist der
thermische Wirkungskomplex, da hier alle Klimaele-
mente eine Rolle spielen, die den Warmehaushalt des
Menschen direkt beeinflussen. In diesem Zusammen-
hang werden komplexe Gréf3en wie Schwiile, Behag-
lichkeit, empfundene Temperatur herangezogen. Eine
Bewertung dieser GroRRen ist subjektiv und von der
Tageskonstitution des einzelnen Menschen abhéngig.

Vor allem ist es die zeitweise Uberwarmung der
Stadt, die sich bioklimatisch negativ auswirken kann.
Das Anhalten der Uberwarmung in der Nacht bei
abnehmender Windgeschwindigkeit kann dazu fih-
ren, dass der Schlaf nachteilig beeinflusst wird. Aber
auch am Tage kann die Uberwarmung vor allem in
Verbindung mit héherer Luftfeuchtigkeit und intensi-
ver Sonneneinstrahlung als sehr belastend empfun-
den werden. Die eintretende thermische Belastung
fuhrt auch zum Nachlassen der Leistungsfahigkeit.

Die Bewertung des thermischen Wirkungskomplexes
basiert auf der Warmebilanzgleichung des menschli-
chen Korpers. Aufbauend auf dieser Gleichung wird
die Behaglichkeitsgleichung nach FANGER (1972)
als Regelanwendung empfohlen. Zur Angabe des
Grades der Unbehaglichkeit bzw. Behaglichkeit wur-
de von Fanger der Index PMV (Predicted Mean Vote)
geschaffen. Er gibt die mittlere subjektive Beurteilung
einer gréReren Personengruppe wieder. Fur diesen
PMV Index gibt es auch entsprechende Messgeréte.

Eine Kopplung dieses Ansatzes mit den

solaren und terrestrischen Strahlungsflissen hat un-
ter dem Namen ,Klima-Michel-Modell* (JENDRITZ-
KY et al. ,1990), unter anderem wegen der Mog-
lichkeit zur flachenhaften Darstellung, eine weite
Verbreitung als planerisches Werkzeug gefunden.

Fur vertiefende thermophysiologische Betrachtungen
steht aulRerdem das Warmehaushaltsmodell ,MEMI*
(HOPPE, 1984) zur Verfuigung, das sich fiir Spezial-
falle, in denen medizinische Belange im Vordergrund
stehen, besonders eignet. Hieraus wurde die Bewer-
tungsgroRe PET (Physiologische Aquivalente Tem-
peratur) entwickelt. Einzelheiten zur bioklimatischen
Bewertung des Stadtklimas kénnen der VDI-Richtlinie
VDI 3787, Blatt 2 (2008) bzw. dem Handbuch Bioklima
und Lufthygiene (MORISKE et al., 2006) entnommen
werden (Klimafibel 2012).

PuBLIC-PRIVATE-PARTNERSHIP- MODEL-
LE (PPP-MODELLE)

Unter Public Private Partnerships (PPP) werden For-
men der Zusammenarbeit zwischen Einheiten von
offentlichen Korperschaften, Privatunternehmen und/
oder Nonprofit-Organisationen verstanden, die Uber
einen langeren Zeitraum und aufgrund einer unvoll-
standigen Leistungsspezifikation eher prozessorien-
tiert ausgestaltet sind. Es werden die beiden Grundty-
pen - Organisations- und Vertrags-PPP unterschieden.
Bei ersteren wird die Kooperation im Rahmen einer
gemeinsamen Organisation institutionalisiert, bei
zweiteren bildet ein Vertrag die Basis der Kooperation.
PPPs finden sich heute in den unterschiedlichsten Auf-
gabenfeldern (GABLERS WIRTSCHAFTSLEXIKON
0.J.: 21.02.2017).

STADTKLIMA

Stadtklima beschreibt die Wechselwirkungen zwi-
schen Klima und Bebauung, bei dem die Auswirkun-
gen einer Bebauung (einschlieBlich ihrer Abwarme
und ihrer Schadstoffemissionen auf das Klima und die
Luftqualitat betrachtet werden. Von den Anderungen
des Stadtklimas ist insbesondere der Warmehaushalt
betroffen, da durch eine héhere Versiegelung und ver-
wendeten Baumaterialien wie beispielsweise Beton
und Asphalt der Luftaustausch verringert wird und sich
so vermehrt Hitzeinseln mit einhergehender Verstar-
kung von Luftschadstoffen (Ozon, Stickstoffdioxid und
Feinstaub) entwickeln kénnen (UBA 2015: 435).

TREIBHAUSGASE (THG)

Entstehen u.a. haufig bei intensiver Landwirtschaft als
Folge der Landbearbeitung mit Dungemitteleinsatz
und Nutztierhaltung. Sie fuhren zu indirekten und di-
rekten Emissionen von CO,, CH,, N,O. Dabei haben
CH, ein 25- faches und N,O ein 300-faches hoheres
THG-Potenzial als CO, (bezogen auf eine Zeitspanne
von 100 Jahren). Sie sind somit deutlich klimaschéad-
licher als CO,. Ackerland emittiert doppelt so viele
Emissionen wie Weideland. Walder sind THG neutral,
wenn ihm weniger Holz entnommen wird wie nach-
wachst (LEOPOLDINA 2012: 8).

WARMEDURCHGANGSKOEFFIZIENT/WAR-
MEDURCHFLUSS (U-WERT)

Der Warmedurchgangskoeffizient oder U-Wert
(friher k-Wert) eines Bauelements ist ein prak-
tisches Mal3 fur dessen Warmedurchlassigkeit
auf der Basis von Warmeleitung. Er kann an-
gegeben werden fir flache Bauelemente mit ei-
ner inneren und aufReren Flache, also z.B. fir
Dammplatten und Dammmatten, aber auch fir

zusammengesetzte Elemente wie Kombinatio-
nen von Platten aus verschiedenen Materialien
oder auch fur Fenster. Der U-Wert gibt an, welche
Warmeleistung durch das Bauelement pro Qua-
dratmeter stromt, wenn die AuRen- und Innen-
flache einem konstanten Temperaturunterschied
von einem Grad (1 K) ausgesetzt sind. Die Ein-
heit des U-Werts ist W/(m?K) (Watt pro Quadrat-
meter und Kelvin).

Fir eine Warmedammung verwendet man Bau-
elemente mit moglichst geringem U-Wert. Die
durch eine Hauswand entweichende Warmeleis-
tung kann man berechnen als das Produkt aus U-
Wert, Flache und Temperaturdifferenz zwischen
innen und aufen (RP-Energie-Lexikon 2016:
17.11.2016).



» S0 eine Arbeit wird eigentlich nie fertig, man muf sie fur fertig erklaren,
wenn man nach Zeit und Umstanden das Mdgliche getan hat.”
Johann Wolfgang von Goethe (1749 - 1832)
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